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Elészo

A Herman Ott6 Intézet Nonprofit Kft. alapfeladatai kézott kiemelt hangsalyt kap a természetvé-
delem, illetve annak tdrsadalmasitdsa és az 1j tudomdnyos eredmények kdzreaddsa. Munkatdrsaink
az elmule években szdmos szakmai és ismeretterjesztdé kiadvdny elkészitésével igyekeztek felhivni
a figyelmet a kérnyezetiinkben bekévetkezd vdltozdsokra, hazdnk él8vildgdnak sokszintiségére, va-
lamint az ezeket fenyegetd veszélyekre.

Természeti éreékeink koziil a pannon gyepek eurépai léptékben is kiemelkedd jelentéségiick, és
olyan egyediildllé él6lények szamdra biztositanak otthont, mint példdul a rikosi vipera vagy a dél-
vidéki foldikutya. Mezdgazdasdgi szempontbdl az dltaluk nydjtott 6koszisztéma-szolgéltatdsok nél-
kiilozhetetlenek, hiszen jelentds a szerepiik a talajképzédésben, a kedvezé vizhdztartdsban, a klima-
szabdlyozdsban vagy a beporzdsban.

A mezbgazdasdg, a kozlekedés gépesitésének fokozddd térnyerésével gyepteriileteink gazdasdgi je-
lentésége, kiterjedése és megbecsiiltsége csokkent. A felhagyott gyepek egy része a természetes fo-
lyamatok, mds része kiilonbozé emberi tevékenységek (felszdntds, beépités) kovetkeztében tine
el. Ezek a folyamatok napjainkban is jelen vannak, ezért ellenstlyozdsukra, valamint a gyepek
éreékének tdrsadalmi elfogaddsa érdekében inditottuk el 2019-ben A pannon gyepek és kapesolodo
éldhelyek hosszii tdvii megdrzése az Orszdgos Natura 2000 Priorizilt Intézkedési Terv stratégiai intéz-
kedéseinek megvaldsitdsdval” elnevezésti projektiinket, réviden a GRASSLAND-HU LIFE integrilt
projektet. Ennek célja a gyepes él8helyek és a hozzdjuk kotéd6 fajok természervédelmi helyzerének
javitdsa és hosszi tdvi meg6rzése. E célt a gyepek fenntartdsdt segité szakmai tanulmdnyok és
stratégiai dokumentumok ésszedllitdsaval, teriileti beavatkozasok elvégzésével, valamint a gyepes
éléhelyek ismertségének és elismertségének javitdsit célzé6 kommunikdciéval és szemléletformdlds-
sal, a gazddlkodok, a gyepeket kezeldk megszolitdsival kivanjuk elérni.

Gyepeink jelenlegi arculatdnak kialakuldsdban jelentds szerep jutott azon gazddlkodéknak, akik
haszonillataikkal jirultak hozzd, hogy ezek az értékes éléhelyek mdig fennmaradjanak, ezére e
teriiletek helyredllitdsdéban nélkiilézhetetlen szerepet jdtszanak. Egyes teriileteken a legelé dllatok
jelenléte tartja fenn a gyepek mozaikossdgdt, egyben 4j éléhelyeket nyitva mds fajok szdmdra. Mds
teriileteken kaszdldssal vagy vegyes hasznositdssal lehet legjobban meg6rizni e fontos él6helyek
természetkozeli dllapotit.

Jelen kiadvény egy hdaromkétetes sorozat elsé része. Ebben a kotetben a gyepeken ¢élé legnépesebb
vagy épp legritkdbb gerinces dllatfajokat mutatjuk be kifejezetten a gyepteriiletet kezeld szakembe-
rek és az ott gazddlkoddk szimadra. Feltett szindékunk, hogy e kotettel tdimogassuk a gazddlkods-
kat a bévebb ismeretek megszerzésében azon fajokrél, amelyekkel megosztjik électeriiket, valamint
e fajok sziikségleteirdl és a rdjuk leselkedd veszélyekrdl. Reményeink szerint ezzel elésegithetjiitk egy
olyan szemlélet elterjedését, amellyel élve a gyepkezel6k nemcsak sajdt megélhetésiiket biztositjdk,
hanem lehet6vé teszik a bioldgiai sokféleség hosszitavi megdrzését is.

Furepr KorNEL
tigyvezetd
Herman Ott6 Intézet Nonprofit Kft.



Szerkesztoi el6szo

A magyar nyilt legel6tdjban 1év6 gyepeken folytatott gazddlkodds évszdzadokon keresztiil a térség
meghatdrozé tevékenysége volt, amely nemcsak az ott él6 gazdag élévildgot, illetve magukat a le-
geldket, hanem jelentds népességet is eltartott. Ha szemiigyre vessziik az alféldi — egykor mezé-
vdrosnak nevezett — telepiilések (Mezdtur, Kisajszdllds, Turkeve stb.) kdzséghdzdit, fogalmat alkot-
hatunk arrél a gazdagsigrol, amelyiknek az alapjdc a legeltetd dllattartds teremtette meg, és amelyik
raaddsul azokat a teriileteket hasznositotta, amelyeket sem az akkori, sem a mai kériilményeink
kézéet mas tipusti mivelésre nem lehetett haszndlni. Mikézben a legeltetéses dllattartds egyrészt
alkalmazkodott a tdji adottsdgokhoz, maga is alakitotta azt, illetve azon keresztiil meghatdrozta és
fenntartotta az ahhoz kot6d6 természeti éreékek sordt.

A gyepek gazdasdgi jelentsége mellett azok természeti értékei is kiemelkedéek. Mi sem bizonyitja
ezt jobban, mint az, hogy hazdnk két elsé nemzeti parkja, a Hortobdgyi és a Kiskunsigi Nemzeti
Park is ilyen tertileteken jétc [étre.

A nyilt legel6tdjnak és az abban taldlhat6 természeti értékek végtelen sordnak — kéztitk a tuzokkal,
a kék vércsével, a parlagi viperéval és még szamos tovabbi kiemelt jclcntc’iségﬁ természeti éreékiink-
kel egyiitt — a megérzése a gyepek hasznositdsa nélkiil lehetetlen lenne. Ez még akkor is igaz, ha
egyes dllat- vagy névényfajok védelme csak bizonyos gazddlkodasi korldtozdsokkal valdsithaté meg.
Kotetiink elsédleges célja az, hogy a gazdilkodékat megismertesse azokkal a gerinces dllatokkal,
amelyek szorosan kétédnek a magyarorszdgi gyepteriiletekhez, meg6rzésiik csak a gyepek fenntared-
sdval biztosithaté. Sorozatunk elsé kotetében a gyepeken eléforduléd kétéletieket, hiillsket, madara-
kat és emlésoket mutatjuk be. A tdrgyaldsra keriilé fajokat a szerint valogattuk, hogy azok mennyire
kotddnek a gyepekhez, milyen médon jdrulnak hozzd azok fenntartdsihoz vagy éppen milyen ha-
tdssal vannak a tobbi ott é16 dllatra. Mindezek miatt nemcsak védett fajok szerepelnek kétetiinkben,
hanem olyan, a gyepek szempontjdbdl kiilonds jelentéségliek is, mint pl. a mezei pocok.
Sorozatunk tovdbbi — el8készités alatt 1év6 — kiteteiben a gyepek jellemz8 gerinctelen dllatait és né-
vényvildgdt fogjuk bemutatni. Tessziik ezt abbdl a meggy6z8désbél, hogy a magyar nyile legelétdj,
illetve a pannon gyepek fenntartdsa gazddlkoddk és természetvéddk kozos feleldssége, ami az egész
nemzet javdt is szolgdlja.

HaraszTHay LAszLO
a kétet szerkesztdje



Pettyes goéte

Lissotriton vulgaris (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: Eurdpai dllomdnya (amely egyben a vildgdllomdny is) a Természetvédelmi Vildg-
szovetség (IUCN) besoroldsa alapjan nem veszélyeztetett (Least Concern). Hazdnkban 1974 ota védert,
pénzben kifejezett értéke 10 000 Fr.

A faj életvitele: A pettyes géte kedvenc szaporoddhelyei a stirt névényzetii allovizek, nddas, sdsos vagy
hindros névénytérsuldsok. Ahol ilyen tipusa vizterek vannak, ott a faj gyakran nagy szimban fordul eld.
Kozéphegységeink erdeiben és az Alf6ld szikes puszedin is megtaldlhatd, a legkiilonfélébb él6helyeket
népesiti be. Szaporodik belvizjdrea réteken, keréknyomokban, kubikgodrokben, valamint kertek, parkok
disztavaiban is.

A kifejlett pettyes géték életitk javit a szdrazfoldon tslik, ahol nappal kivek, farénkok alatt rejidz-
kodnek, éjel jarnak téplalék utdn. Alraldban februdr végén vagy mdrcius elsé felében buijnak elé telels-
helyeikrél, és szinte azonnal a petézéhelyekre vonulnak. Petéiket vizindvényekre vagy egyéb viz alatti
tereptargyakra ragaszijak. A vizindvényekre helyezett petéket sokszor becsomagoljik a levélbe, igy rejeve
el azokat a ragadozék eldl. A kifejlett géték akdr nydr elejéig is a vizben maradhatnak, ahol béséges tdp-
lilék 4ll rendelkezésiikre kiilonféle gerinctelenek és apré ebihalak formdjdban, de a tobbség peterakds
utdn visszatér a szdrazfoldre. A ldrvik 4ltaldban nydr végén alakulnak 4t, majd elhagyjik a vizet. Osszel
sokszor tomegesen lehet taldlkozni velitk, ahogy a megfelel telel6helyek felé vindorolnak.

Naszruhas him pettyes géte is noveszt kisebb tarajt (© Haraszthy LaszIo)
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A gotek petéiket egyenkent ragasztjdk a novenyekre és ezzel elkeriilik azt, hogy a ragadozok egyszerre
valamennyit felfaljdk (© Harmos Krisztian)

Tiplaléka elsésorban lassi mozgdsu gerinctelenekbél, larvdkbdl, csigakbol, pokokbdl dll. Larvai alsébb-
rendti rikokkal, szinyogldrvikkal és kisebb test(i vizi rovarokkal tdpldlkoznak. A békdk petecsomdéibél
rendszeresen fogyasztjdk az azokban taldlhaté petéker. Ahol nagy szdmban élnek, ott akdr az egész pete-
csomot felfalhatjdk.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A pettyes géte hazdnk egész teriiletén gyakori, ahol szaporoddsra al-
kalmas viztestet taldl. Kézéphegységi és alfoldi tdjakon egyardnt eléfordul. A Tiszdtél nyugatra a kozon-
séges pettyes gbte (vulgaris alfaj), mig a Tisz4at6l keletre az erdélyi pettyes gbte (ampelensis alfaj) fordul
elé. A Tisza mentén a két alfaj kevert dllomdnyai élnek.

Veszélyeztetd tényezék: A pettyes gbte iddszakos kisvizekhez kot6dé dllomdnyait szaporoddhelyeinek
id6 el6cti kiszdraddsa veszélyezteti. Allandé vizboritdssal rendelkezd éléhelyein egyes idegenhonos hal-
fajok (amurgéb, eziistkdrdsz, razbora) terjedése fenyegeti, melyek petéinek és lirvdinak elfogyasztdsival
csokkentik dllomdnyait. A tavaszi és 8szi vandorlds alkalméval a milutakon t6rténé dtkeléskor gyakran
vilik gdzolds dldozatdvd.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Szaporoddhelyeinek megérzésével fenn-
maraddsa hosszt tdvon biztosithatd. Urbanizdle kornyezetben kétéletibardt — halmentes — kerti tavak 1é-
tesitésével dllomdnynagysdga még névelhetd is. Az idedlis gotés t6 sekély vizmélység, vizinévényekben
gazdag. Szaporodéhelyein az idegenhonos, invézids halfajok behurcoldsinak megakadélyozdsa kiemelt
fontossdgu. A gépjarmiivek okozta gdzoldsok kdros hatdsit megfeleld tereldrendszerek és dtjarok épitésé-
vel, illetve célzott mentdakcidkkal lehet mérsékelni.

Ajanlott irodalom: HErczEG e al. 2023, PENTEK 2014, VOROS & Major 2007, VOROS ef al. 2014

HavrLpErRN BALINT & EGERER ANNA
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Dunai tarajosgote
Triturus dobrogicus (KIRITZESCU, 1903)

Védelmi kategéria: Eurépai dllomdnya (amely egyben a viligillomdny is) a Természetvédelmi Vildg-
szovetség (IUCN) besoroldsa alapjdn nem veszélyezteterr (Least Concern). Hazinkban 1974 6ta védett,
pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Féképpen a siksigokon ¢és a folyévolgyekben fennmaradt mocsarvidékeket népesiti be, de
nagyobb patakok mentén behatol a dombvidéki és hegylabi vizes éléhelyekre is. Szaporoddsra sokféle ter-
mészetes és mesterséges viztestet haszndl, ha azokban jelen van a mocsdri vagy réti novényzet. Idészakos
mocsarak, illetve elmocsarasodott tavak, eldraszrott rétek, holtdgak, kubikgadrok, 4116 vizti drkok a £6 sza-
porodéhelyei, de patakok és csatorndk gyenge sodrdst szakaszain is el6fordul. Keriili a jelentésebb (foként
telepitett) halillomdnnyal rendelkez vizeket, azoknak legfeljebb a sekély, mocsaras részein jelenik meg.
Széraztoldi éléhelyként a szaporodéhely kirnyezetében megtaldlhatéd természetszerti erdei, cserjés és flives
teriiletek kedvezdek szamdra. Telelésre felkeresi az elérheté magaslatokart (pl. homokdombokar, téltéseket).
Altaldban mércius végén kezdik meg vandorldsukart a viztestek felé, ahol a parzds és a peterakés toreénik.
A néstények nagyjabél 200 petét raknak le vizingvények leveleire ragaszeva. A petéknek koriilbeliil a fe-
1ébél alakul ki ldrva, a mdsik fele dldozatul esik a gerinctelenek ragadozé életmédot folytaté ldrvdinak,
a halaknak és mds kétéletieknek. A felnéte dunai tarajosgdték szaporodds és peterakds utdn elhagyjik
a sckélyebb vizeket, és szdrazfoldi életmddra véltanak. A szdrazfoldon kovek, farénkok alate, tiregekben,
repedésekben huzédnak meg, Ejszaka aktiv dllatok. A g6teldrvak nydr végén hagyjdk el a vizet. A kifejlett
egyedek és a ldrvik is ragadozé életmddot folytatnak. A vizben twltste id6szakban vizirovar- és sziinyog-
ldrvdkkal, kis rakokkal (vizibolhdk, evezéliba rikok) és gyakran kisebb ebihalakkal, illetve békapetékkel

tipldlkoznak. Szdrazfoldi életszakaszukban nagyrészt bogarakat, legyeket és hdrtydsszdrnytakat fognak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A faj elterjedési teriiletének legnagyobb része Magyarorszdg teriileté-
re esik. Az orszdg szinte minden sik vidéki vizes éléhelyén eléfordul. A Nyugat-magyarorszagi-perem-
vidéken (érség, Készegi-hegység) az alpesi tarajosgéte viltja fel, illetve északon, az Aggteleki-karszton
a kozonséges tarajosgbrével kevert dllomdnyai élnek.

Nagyobb kiterjedésti, optimalis éléhely-komplexumokban — a kétéltiimentések eredményei, illetve a koz-
uti gdzoldsok felmérései alapjan — tobbszdzas vagy akdr tobbezres szaporodéillomdnyai élnek. Ezeken a te-
ritleteken csapadékos években t6bb tizezres szimban hagyhatjak el a vizeket a frissen dtalakult példdnyok.

Veszélyeztetd tényezdk: A legfontosabb veszélyeztetd tényezd a felszini vizek levezetése, ami kiilondsen
az dreéri, hulldmeéri és a belvizes teriiletek dllomdnyait érinti. A faj szdmdra kedvezé mocsaras él6helyek
viztdrozokkd toreéné dtalakitdsa szintén veszélyezteti egy-egy dllomdny fennmaraddsit. A haltelepités,
illetve az idegenhonos halfajok terjedése egyre névekvé veszélyt jelent a fajra. A vizivadtenyésztés és
a mezdgazdasdg kemikdliahaszndlata kozvetlen és él6hely-degraddlé hatdsa ugyancsak veszélyezteti 4l-
lomdnyait. Szdrazfoldi él8helyeinek mindségét az intenziv erdd- és mezdégazdasdgi modszerek, valamine
az invdzi6s névényfajok terjedése rontja le.

A lakéteriilet-, az iparteriilet- és az infrastruktdra-fejlesztés az éldhelyek tovibbi felszimoldsit, feldara-
boldsdt okozva fokozottan veszélyezteti populdcidit. Ahol a vizi és a szdrazfoldi éléhelyet forgalmas at
valasztja el egymdstdl, ott a gdzoldsok szdma is jelentésen megndvekedhet.
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Udvarlo him tarajosgéte a ndstény elétt jellegzetesen begorbitett testtel. A vizindvények jellegzetesen meghajtott
levelein jol ldtszanak a mar lerakott peték (© Halpern Balint)

A farkos kétélttickre nézve nagy veszélyt jelent az Eurépdban 2013-ban felbukkant szalamandraevé kit-
ridgomba, mely potencidlisan az sszes hazai gdtefajt, beleértve a dunai tarajosgdtét és a pettyes gdtét
is megbetegitheti. Hazdnkban a kérokozér eddig még nem rtaldltdk meg, de az esetleges fert6zés korai
észrevétele kiemelten fontos természetvédelmi feladat.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A védett természeti teriileteken megvalé-
sulé vizesélhely-helyredllitdsi projektek egy része jelentdsen javitja az érintett populicidk helyzetét. A ter-
mészetes vizdinamikat figyelembe vevé, sekély vizi éléhelyek kialakuldsdt biztosité programok, természet-
szer(i szdrazfoldi éléhelyek jelenléte mellett, a faj szdmdra optimdlis viszonyok létrejoccée segithetik eld.

A populdcidk fennmaraddsit elsésorban éléhelyiik hidrolégiai viszonyainak, valamint az egyes szapo-
roddhelyek egymadssal és a szdrazfoldi él6helyekkel fenndllé kapcsolatdnak meg6rzésével biztosithatjuk.
Ennek érdekében meg kell akaddlyozni a még fennmaradt nyilt drterek vizdinamikdjinak dralakitdsdc,
az id6szakos mocsarak lecsapoldsdt, a rétek beszdntdsdt, az erdéfoltok eltiinését, illetve a kis dllévizek
feltoleésér. Eléforduldsi helyein halak telepitése, viziszdrnyasok kihelyezése nem megengedheté. Infra-
struktira-fejlesztések sordn az ismert migrdcids ttvonalakat figyelembe kell venni (elkeriilés, terelé-dt-
jaré rendszer létesitésével toreénd kdrenyhités). A Natura 2000 teriileteken él6 dllomanyok megérzéséhez
fontos a szdrazfoldi él6helyek, a telel6helyek felderitése, mert ezek szimos esetben azon kiviilre is kiter-
jedhetnek.

Szaporoddhelyeinek helyredllitdsdc az drnyékold, f6ként fis szdrt ndvényzet, a felhalmozédott iszap és
a halak eltdvolitdsival végezhetjitk el az észi idészakban. A mez6gazdasigilag hasznositott teriileteken
talalhato szaporodéhelyek kornyezetében (legalibb 5 m-es sdvban) pufferzéndr kell fenntartani (pl. a ka-
szdlds tér- és id6beli korldrozdsdval).

Ajanlott irodalom: ARNTZEN 2003, ARNTZEN ez al. 2007, VOROS & ARNTZEN 2010, VOROS & HARMOS
2014a, 2014b, VOrOs & Major 2007

HALPERN BALINT & EGERER ANNA
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Voroshasu unka
Bombina bombina (LINNAEUS, 1761)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin sem eurépai, sem
vildgallomdnya nem veszélyeztetert (Least Concern). Az Eurépai Unidban Natura 2000 jelolifaj. Magyar-
orszdgon 1974 ta védert, pénzben kifejezett értéke 10 000 Fr.

A faj életvitele: A voroshasi unka téli pihendjét mdrcius végén vagy dprilis elején fejezi be, ekkor hagy-
ja el szdrazfoldi telel6helyét, és a vizekhez vandorol. Allandé viztestek mocsaras zéndiban, illetve idé-
szakos mocsarakban fordul eld legnagyobb szimban, de viltozatos méreti dllévizek (ritkdbban lassi
vizfolyasok) szdmos tipusdban is megraldlja létfeltételeir. Elshelyein fontos a mocsari vagy réti novény-
zet jelenléte. Belvizes szantdkon is sikeresen szaporodhat, ha azokon gazdag novényzet telepszik meg.

A v6réshasi unka hétan lapos szaruszemoélcsok sokasaga taldlhats (© Haraszthy LészI6)
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Bdnyatavakban, illetve tdcsdkban is eléfordul, nagyobb szdmban azonban csak azokban, melyek halak-
t6l mentesek. Alkalomszertien szokatlanabb éléhelyeken, pl. forrdsokban, gyors folydst patakokban is
meghgyelheté. Az alféldi nyitote gémeskutakban is el6fordul, de ezek csapddba esett példdnyok, nem
alkotnak szaporoddkozosséget a térségben él6 fajrdrsaikkal.

Altaldban dprilisban kezdédik a szaporoddsi iddszaka, mely akdr nydr derekdig is elhuzddhat. A heves nyari
es6zések hatdsdra egy éven beliil néha t6bbszor is szaporodnak. Szaporoddhelyként a nagyobb kiterjedé-
sti, napsiitotte, vizmélységben és névényzetben is viltozatos viztestek a legmegfelelébbek szimdra. Fontos,
hogy a viztestek kiterjedt sekély vizit zéndval és nagy nyile vizfeliilettel is rendelkezzenek. Els6sorban éjszaka
lehet hallani a néstényeket hivogaté himek alkotta kérust, de ebben az iddszakban nappal is lehet ldeni stie-
kérez6 egyedeket a part menti sekély vizekben. A himek felfekszenek a viz felszinére és jellegzetes unk-unk
hivéhangot adnak. Ilyenkor hdtsé libukkal vizrezgéseket keltenek, ezzel jelzik territériumukat. A tavaszi hi-
degbetorések és az erés szél jelentésen csokkenti aktivitdsukat a szaporodéhelyeken. A néstények vizindvé-
nyek leveleire kisebb csomékban helyezik el 100-300 petéjiiket, amelyek 5-10 nap alatt kelnek ki. Az ebi-
halak 2-2,5 hénap alatt alakulnak 4t, és a kis békdk auguszeusban mdsznak ki a vizbél. A kifejlett egyedek
a szaporodds utdn sem hagyjak el a vizet, hanem egészen 6szig a vizben vagy annak kozelében maradnak.
Teleldhelyként elényben részesitik a vizekhez kozeli erd6reriileteket. Teleléshez szdrazfoldi lyukakba, kévek,
faronkok ald, fik gydkerei kozé bujnak. Telelé példinyai néha vizéraakndkban is megfigyelhetSk.

Az ebihalak f8leg algikkal tdpldlkoznak. A frissen dtalakult kis békdk mdr vizi rovarokat esznek, a fel-
nétt egyf:dck pedig mindenféle rovart elfogyasztanak, amit el tudnak kapni. Ragadozéi elsésorban ma-
darak, de ragadozo kisemlésok is elszeretettel fogyasztjik. A ragadozék elleni védekezésre két médszere
van. Az egyik az tgynevezett ,unkareflex™ veszély esetén az dllat védekezésként végtagjait és fejét hdtra-
fesziti, szemeit eltakarja, hdtdt homoritja, ezzel élénk szind hasi oldaldt és nyakdt mutatja. Ezen feliil mér-
gezd viladékot termel, amelyet a bér pdrusain keresztiil juttar a kiilvildgba. A bérviladék egy bombesin
nev(i fehérjét tartalmaz, amely a nydlkahdreyde irritalja. A kutatdsok alapjdn a voroshast unka mérge
gyengébb, mint fajeirsdé, a sirgahast unkdé.

Elterjedés és dllomanynagysag: A voroshasti unka monotipikus faj, nincsenek alfajai. Féként Eszak-,
Kelet és Kézép-Eurdpa sik vidékein fordul eld. Eszakon Didnidig, nyugaton Németorszdgig, délkeleten
pedig egészen NyugatTérskorszdgig hizédik elterjedése. Keleten az Urdlon keresztiil Eszak-Kazahsztd-
nig terjed. Az Egyesiilt Kirdlysdg teriiletére betelepitették. Kézép-Eurdpdban — a Lengyelorszdgtdl Szlo-
vikidn, Magyarorszdgon, Horvatorszdgon és Szerbidn keresztiil Romdnidig hizédé néhidny ezer km
hosszii szakaszon — pdr km széles sdvban hibridizdlédik a hegyvidéken él6 sdrgahast unkdval.
Magyarorszigon a voroshasi unka a sik és dombvidékek lakéja. Elsésorban a nyilt él6helyekhez kité-
dik, ezen beliil is a kiterjedtebb dllandé vizeket kedveli, de nagyobb folyéink mentén, a hullimtereken
is el6fordul. Kozéphegységeink libdnal elterjedése taldlkozik a sdrgahast unkdéval, ezeken a teriileteken
hibrid dllomdnyokat alkotnak.

Nagyobb kiterjedésti, optimalis él6helyeken dllomdnyai t6bb ezer egyedbdl is dllhatnak. Ezeken a terii-
leteken kedvezd id8jardst években tobb tizezres nagysdgt szaporulat hagyhatja el a vizeket.

Veszélyeztet6 tényezbk: A voroshast unka szorosan kotddik a mocsaras éléhelyekhez, ezért a klimaval-
tozds nyomdn fellépd szdrazodds fokozottan érinti. A vdltozatos vizes él6helymozaikok megsziinése dllo-
mdnyainak feldaraboléddsdval és populdcidinak elszigetelddésével jarhat. A kifejlett példanyok viszony-
lag helyhtiek, ritkdn vindorolnak 500 m-nél tébbet egy éven beliil. A fiatal példinyok mozgékonyabbak,
és akdr tdvolabbi viztesteket is kolonizdlhatnak, amennyiben azok megtaldlhatdak a kornyezetiikben.
A mulibéli lecsapoldsok, a folydszabdlyozdsok, a dombvidéki patakok vizrendezése és a vizmentesitett

terliletek szdntévd alakitdsa sajnos nagy teriileteken sziintették meg a faj életlehetéségeit.
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A voroshast unka hasdnak narancssarga foltjai j6l elkiilontlinek egymastél, mig ugyanezek
a sargahasunal osszeernek (© Harmos Krisztian)

A sik vidéki, kiterjedt mocsdrteriiletekkel rendelkezd tdjegységekben €16 nagy egyedszamu dllomanyai
jelenleg még kevésbé veszélyeztetettek. Egyes sik vidéki, de jellemzden inkdbb domb- és hegyvidéki po-
puldcidinak hosszii tdva tilélése bizonytalanabb.

A legfontosabb veszélyezteté tényezdt napjainkban is a felszini vizek levezetése jelenti, ami kiiléndsen
az drtéri, hullimtéri és a belvizes teriiletek dllomdnyait érinti. A faj szdmdra kedvezd vizes él6helyek
dralakitdsa intenziven hasznositott tdrozékkd szintén gyakori probléma. A haltelepités vagy a vizivad-
tenyésztés egy adott viztestben a teljes unkadllomdny puszruldsic eredményezheri.
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A mezégazdasdgi kemikdlidk haszndlatdnak kézvetlen, illetve él8hely-degraddld hatdsa ugyancsak ve-
szélyezteti dllomdnyait. A talzott miitragyahaszndlat a vizek fokozott tdpanyagdusuldsdval és gyors isza-
poléddsdval jarhat, mig egyes széles hatdsspekerumd gyomirté szerek az ebihalak szdmdra £6 tdpldlékul
szolgald algdk ndvekedését gdroljdk.

A lakéreriilet-, iparteriilet- és infrastrukeira-fejlesziés az él6helyek tovabbi felszdmoldsdn, feldaraboldsin
tl, a vandorlé dllatok jelentds méreékii pusztuldst okozza. Ahol a vizes él6hely és a telel6hely forgalmas
ateal van elvilasztva egymdstdl, ott a gdzoldsok akdr populdciés szint(i hatdst is jelenthetnek.

A voroshast unkde a gyepek szdntévd alakitdsa vagy tallegeltetése is fenyegeti. A tdllegeltetés nyomdn
a legeldkon a felszini vizek trdgydval szennyezetté és vizindvényektdl mentessé valhatnak. Szdntéfoldi kor-
nyezetben, illetve kaszdlékon a gépi munkdk szintén jelent8s szdmu egyed puszruldsit okozhatjik. A vo-
roshast unkak tavaszi vandorldsa éppen arra az iddszakra esik, amikor a mez8gazdasagi tablik tavaszi
miivelésée, illetve a gyepek karbantartdsdc végzik. A gdzoldson feltil a miitrdgyapelletek is veszélyforrdst je-
lentenek: kozvetlen bérkdrosoddst okozhatnak a békdkon, amennyiben azok kiiltakaréjdval érintkeznek.
Az unkafélék fokozott mértékben hordozzdk bériikén a kitridiomikdzis betegséger okozé kitridgombir,
mely kérokozé vildgszerte kétéleifajok eltlinéséére felelds. Eurdpdban a betegség egyelére csak a konti-
nens nyugati felén pusztitja a kétéletidllomdnyokat, de a gomba jelenléte 2004 6ta ismert Magyarorszd-
gon is. A betegséghez kéthetd dllomdnycsokkenést hazdnkban még nem észleltek, de fokozott figyelem
sziikséges a hatékony beavatkozds érdekében.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: A voroshasi unka megérzése szempont-
jabél a legfontosabb vizes éléhelyeinek védelme, illetve az unkdk szdmdra kedvezd nyilt, napsiitorte,
sekély vizli zondk méretének novelése a nagyobb, mélyebb vizek peremén. A meglévé szaporodéhelyek
kozelében tjabb kis vizek létrehozdsdval is hozzdjarulhatunk az unkadllomdny névekedéséhez, amennyi-
ben megfelelé 6kologiai folyosé (példdul extenziven miivelt gyepsav) kapesolédik hozzdjuk.

A meglévé populicidk fennmaraddsic els6sorban éléhelyiik hidrolégiai viszonyainak, valaminc a vilto-
zatos vizes él6helymozaikok megérzésével biztosithatjuk. Ennek érdekében a még fennmaradt drtereken
az drvizvédelmi toltések épitését, a vizfolydsok duzzasztdsit, az idgszakos mocsarak lecsapoldsdt, a rétek
beszdntdsdt, valamint a kis 4llévizek feleoleését meg kell akaddlyozni. Eléforduldsi helyein halak telepité-
se, viziszdrnyasok kihelyezése nem engedhetd meg.

Leromlott szaporodéhelyeinek helyredllitdsdt az drnyékol6 névényzet, a felhalmozddort iszap és a halak
eltdvolitdsdval végezhetjiik el. Ezekre a beavatkozdsokra az 8szi id6szak a megfelels, amikor a szdrazfoldi
telelhelyiikre vonulé unkdk mdr javarészt elhagytdk a vizet, a vizben telel§ kéeélrifajok hiberndcidja
viszont még nem kezdédorr el.

A voréshast unka megdrzéséhez a vizeket dvezd szdrazfoldi teriiletek megfelel6 kezelése is elengedhetetlen.
Infrastrukeira-fejlesztések sordn az ismert migrdciés Gtvonalakat figyelembe kell venni. Az unkdk éléhe-
lyéiil szolgdlé vizekhez kizeli erdben a telel§ egyedek védelme érdekében a téli idészakban nem enged-
heté meg a nehéz munkagépek haszndlata, valamint a bavohelyként szolgdlé tuskok, holtfik eltdvolitdsa.
A mezbgazdasdgi teriileteken taldlhaté szaporoddhelyek kirnyezetében legaldbb 20 m-es sivban puffer-
zondt kell fenntartani. Ebben a sivban egész évben tilos a mitrdgydzds és a gyomirtd szeres kezelés.
Marciusban és dprilisban a mitrdgydzds az unkdk éléhelyéiil szolgdlé vizek tagabb kornyezetében is ke-
riilendd a vonuld egyedek biztonséga érdekében. A kaszdlokon a kaszdldst célszer(i szdraz, meleg napokra
id6ziteni, ekkor ugyanis az unkdk a vizben vannak, és nem mozognak a szdrazfsldon.

Ajdnlott irodalom: V6rGs &« Harmos 2014c¢, 2014d, VOrGSs & Major 2007, VOROs er al. 2018
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Barna asobéka
Pelobates fuscus (LAURENTI, 1768)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjdn eurépai dllomdnya
(amely egyben a vildgdllomany is) nem veszélyeztetett (Least Concern). Magyarorszagon 1974 ota védert,
pénzben kifejezett értéke 10 000 F.

A faj életvitele: A barna dsébéka a legkiilonboz6bb él6helyeken megtaldlhaté, igy pl. lombhullato és
tlileveld erdék szegélyzondjiban, réteken, mezégazdasdgi teriileteken, az emberi telepiiléseken pedig par-
kokban és kertekben. Leginkdbb a nyilt, laza (homokos, 16sz6s) talaji teriileteket részesiti elényben.
Keriili a sziklds vagy nagyon kotote talaju éléhelyeket.

Rejtdzkddd életmddu, elsésorban éjjel aktiv faj. Nappal a sajit maga dltal dsott fold alatti lyukban tartéz-
kodik, naplemente utdn indul zsdkmdnya utdn. Peterakdsa mdr mdrciusban vagy dprilisban elkezd8dhert,
de néha elhtizédhat akdr juniusig is. Szaporoddshoz leginkdbb az 4llévizeket, a kisebb-nagyobb tavakat,
a vizzel eléntott teriileteket keresi fel. Elényben részesiti a gazdag vizi névényzetl viztereket. A himek
a viz alatt hallatjék viszonylag halk hangjukat, nem alkotnak kérust. A ndstény petéit tobb parhuzamos
és csavarodott sorbol dllé petezsinérban rakja le a vizben taldlhaté névények kozé. Ebihalai hatalmas
méretlire, akdr 8-10 cm-esre nének, a kis békdk dtalakuldsa jellemz8en jilius végéig lezajlik. Telelésre
fagymentes iiregekbe hizédik vissza, illetve mélyebbre bedssa magdt a talajba.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A barna dsdbéka Nyugat-, Kozép- és Kelet-Eurépdban sokfelé els-
fordul. Hazdnkban a laza talaju él8helyeken nagy szamban él, de az egész orszdgban eléfordul. A hazai
dllomany pontos mérete nem ismert, de a szimdra alkalmas él6helyeken témegesen taldlkozhatunk vele.

A barna dscbéka szinezete valtozatos, egeszen sotét szinl peldanyok is eléfordulnak (© Péntek Attila Laszlo)
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Fuggdlegesen hasitott pupilldja egyedUlalld a hazai békafajok kozétt, amirdl konnyen felismerhetd (© Haraszthy Lészlo)

Veszélyeztetd tényezdk: Elsddlegesen élohelyeinek megsziinése, dralakuldsa, és az egyéb antropogén ha-
tdsok er6stdése veszélyezteti. Szaporoddhelyeinek kiszdraddsa, feltoleése, szennyezése taldn a rd leselkedd
legjelentdsebb veszélyforrds. Nagy méret(i ebihalai a legtobb mds hazai békafaj lirvdihoz képest hosszabb
idé alatt alakulnak dc kis békdvd, ezért az idészakos vizek korai kiszdraddsa fokozottan veszélyezteti. Lar-
vait a ragadoz6 halak és a gdzlomadarak is el§szeretettel fogyasztjdk. A barna dsobéka érzékenyen reagil
avizminGség viltozdsdra és a talaj mindségére. Gyakori probléma a kordbban rét mivelési dgban haszno-
sitott teriiletek feltdrése, szantéfoldi miivelésbe vondsa. A szaporodasi idészakon kiviil nagy tavolsigokra
is eltdvolodhat szaporodéhelyeitdl, egyes teriileteken a tavaszi idészakban vonuld egyedeit a kozati gép-
jirmiforgalom is ezerszdm pusztitja.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Bizonyos mezdgazdasigi tevékenységek
akdr elény6sek is lehetnek a barna 4sébéka szdmadra (pl. csatornarendszerek kialakitdsa mezégazdasagi
teriileteken, vagy a zdrt erd6k megnyitdsa). Szaporodéhelyeinek megérzése és sekély, halmentes vizterek
kialakitdsa is hozzdjdrulhat fennmaraddsdhoz. Ezeknek a vizeknek a kozelében a kemikdlidk haszndla-
tdt minimalizdlni kell. A vizes él6helyek megdévdsa mellett a barna d4sébéka szdmdra a kornyezd szdraz-
foldi él6helyek védelme is létfontossdgli. Szaporoddhelyeinek kérnyezetében hasznos egy miiveléstdl és
gépjarmiforgalomtdl mentes zdna fenntartdsa, a kozelben futé utak mentén pedig tereldk és drereszek
rendszerének kialakitdsdval segithetd a vonulé példdnyok biztonsiga. Ott, ahol a nagyszdmi ebihalat
a kiszdradds veszélye fenyegeti, vizpdtldssal lehet elsegiteni azok tiilélésér.

Ajanlott irodalom: Dankovics 2014a, SCHAFFER & PURGER 2005, VOROs er al. 2014
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Zold varangy

Bufotes viridis (LAURENTI, 1768)

Védelmi kategéria: Eurépai dllomdnya (amely egyben a vildgdllomdny is) a Természetvédelmi Vildgszs-
vetség (IUCN) besoroldsa alapjin nem veszélyeztetett (Least Concern). Magyarorszagon 1974 ota védett,
pénzben kifejezett éreéke 10 000 Fr.

A faj életvitele: Hazdnkban els6sorban sik és dombvidékeken fordul els. Kedveli a laza talaji teriilete-
ket, de kotote talajon és a lakotrt teriiletek épitett kérnyezetében is gyakran taldlkozhatunk vele. Egyes
eléforduldsi helyein a telepiiléseken meghgyelheté gyakorisdga jéval meghaladhatja a kizeli természetes
éléhelyeken mérteket.

A z3ld varangy az év nagy részében szdrazfoldi élecmddot folytat, a vizet csak a szaporoddsi iddszakban
keresi fel. Magyarorszdgon dltaldban dprilis—mdjusban zajlik a peterakds. Szaporoddshoz a sekély, gyak-
ran iddszakos vizeket részesiti elényben. Szaporoddhelyein a himek kérust alkotnak. A néstény t6bb ezer
petéjét hosszii petezsinérban rakja le. A larvik jellemzden nyar derekdn alakulnak ar, a frissen dtalakule
kis békdk gyakran tomegesen hagyjdk el a vizet. Lakott teriileteken gyakran tobbedmagival telel fagy-
mentes pincékben, fatdrolékban vagy vizéraakndkban.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A zold varangy Kozép- és Kelet-Eurépdban honos. Hazdnk egyik leg-
gyakoribb kécéltifaja, az Alf6ld egyes laza talaju vidékein tomeges. Nagyobb egyedszdmban taldlhaté
olyan helyeken, ahol gyakoriak a rigesdlék, mert tiregeiket elSszeretettel hasznélja bavéhelyiil. Pontos
dllomdnynagysdga nem ismert, de es6s estéken tomegesen taldlkozhatunk veliik.

A zold varangy hata a barna varangyhoz képest kevésbé szemolcsos,
fultémirigyei parhuzamosan éllnak (© Péntek Attila LaszI6)
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A nostények zold foltjai sotétebb es elénkebb szinliek, mint a himeke, tovabba
jobban elkllonilnek egymastol (€ Harmos Krisztian)

Veszélyeztetd tényezdk: Hazdnkban és elterjedési teriiletének legnagyobb részén a faj dllomdnyai sta-
bilnak mondhatéak. A kétéltiieket érinté kedvezétlen globilis jelenségek a z6ld varangy dllomdnyait is
csokkenthetik, igy példdul a globdlis felmelegedés, az UV-B sugdrzds emelkedése, illetve a kitridiomi-
kézis nevii gombabetegség terjedése. Legnagyobb mértékben szaporoddhelyeinek eltiinése és a lakott
tertiletek miiatjain megnévekedett gépjarmiiforgalom veszélyezteti. A varangyok irdnyiba mutatkozé
ellenszenv miatt szdndékos pusztitdsa sem ritka. A lakott teriileteken egyes meredek falt, mesterséges
viztestek (pl. kerti medencék) a zold varangy szdmadra dkologiai csapddr jelenthetnek. Ha az dralakuld kis
békik nem tudjdk elhagyni a vizet, akkor révid idén beliil elpusztulnak. A szdrazod6 klima miatt a zéld
varangyok dltal elényben részesitett sekély vizterek szdma és kiterjedése is csokkend tendencidt mutat.

A megorzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A zold varangy gyakran szaporodik
mezdgazdasigi teriileteken felgytilemlett belvizekben, ezek megbrzése nagyban segitheti a faj fennma-
raddsdt. A tdlzottan bendvényesedett tavak esetében a vizinovényzet ritkitdsa a z6ld varangy szdmdra
hasznos lehet. A faj a mesterségesen létrehozott kisvizeket is elészeretettel elfoglalja, ezért sekély, idésza-
kos vizdlldst szaporoddhelyek kialakitdsdval hatékonyan segithetjiik egy adott teriileten a z6ld varangy
populdcidit. A varangyokkal szembeni ellenszenv csokkentése érdekében leghatékonyabban szemlélet-
formildssal, a kétéletiek és védelmiik fontossiganak hangsilyozdsival lehet fellépni.

Ajanlott irodalom: Dankovics 2014d, PopLoucky & MaNzkE 2003
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Mocsari béka
Rana arvalis NILSSON, 1842

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin sem eurépai, sem
viligillomdnya nem veszélyeztetett (Least Concern). Magyarorszdgon 1974 6ta védett, pénzben kifejezett
értéke 50 000 F.

A faj életvitele: Magyarorszdgon a folyé menti artéri teriiletek, lipok és mocsarak nedves rétjeinek, erde-
inek jellegzetes faja. A nedves, de nem tilzottan magasan fekvé éléhelyekhez kotédik. Kifejlett kordban
a szdrazfoldon tartézkodik. A hegyvidékeken ritkdn hatol 1000 m f6lé, Magyarorszigon eléforduldsa
a kozéphegységekben sem jellemzé.

Kora tavasszal, tébbnyire mdrciusban szaporodik. ,Robbandsszer(i” szaporodds jellemzd rd, vagyis
a ndszidészak révid ideje alatt nagy pdrzdsi gyiilekezeteket alkot. El6bb a himek jelennek meg a sekély
dllévizekben, és gyorsan jellegzetes kék ndszruhdr dltenek magukra. A néstények néhdny nappal késébb
kévetik 6ket. Gombélyli petecsomoéikat a néstények egymdséihoz tapasztva helyezik a sekély viz fene-
kére. Larvdik jellemzden janiusban alakulnak 4t, a vizet elhagy6 kis békdk nagyjabol 1,5 cm hosszdak.
Elterjedési teriilete is mutatja, hogy nem melegigényes faj, késé oktoberig, novemberig talilkozhatunk
vele. Vizben vagy annak kézelében telel 4t

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Franciaorszdg keleti hatdrdcdl és Szlavénidedl a Fekete-tenger északi partvi-
dékéig, északon egészen Jakutfoldig honos. Allomanynagysigardl pontos szimadatokkal nem rendelkeziink.

A mocsari béka a hasoldal hataran kontrasztos, sotét foltokat visel (© Babocsay Gergely)
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Szaporodasi idészakban a himek latvanyos, égszinkék naszruhat oltenek magukra (© Babocsay Gergely)

Az elmilt évek csapadékban szegény tavaszainak és a névekvd preddciés nyomdsnak a hatdsira szaporo-
dédllomanyai jelentdsen lecsokkentek. Mindezek ellenére Magyarorszdg megfeleld éléhelyein még nap-
jainkban is akdr tobbezres egyedszamban fordulhat el6.

Veszélyeztetd tényezbk: Elsdsorban a klimavdltozds nyomadn fellépd szdrazodds, szaporoddhelyeinek ki-
szdraddsa, tovdbbd a rétek szdnt6foldi miivelésbe vondsa fenyegeti. Az utdbbi évtizedben a klimaviltozds
hatdsdra kiszdradé ldpos, mocsaras teriileteken tobb éven dt csokkenhetett szaporodisi sikere. Petecso-
méit a vaddiszné is felfalhatja. Erzékeny a vizek szennyezésére is, ami lirvdinak pusztuldsit okozhat-
ja. Ebihalait a szaporoddhelyeire betelepitett halak is pusztithatjak. Mivel egész évben a viz kizelében
marad, és nem vindorol nagyobb tdvolsdgra, ritkibban gizoljik el témegével, mint rokonait. A himek
latvanyos szinezete vonzé fotétéma, ezért szaporoddsdt gyakran kivancsiskodé emberek is megzavarjdk.
A mocsiri békdkat egész Eurdpdban veszélyeztetik egyes virus vagy gomba altal okozott betegségek,
amelyek a magyar dllomdnyokban is jelen vannak.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Hazai dllomédnyainak jelentés része vé-
dett teriileteken taldlhat6. Az drtéri teriiletek természetkozeli él6helyeinek megdrzésével jél védhetsk
a mocsdri béka szdrazfoldi él6helyei. Tavasszal fontos szaporodéhelyeinek zavartalansdgde biztositani
az illetéktelen személyek dltal okozott, a kifejlett egyedeket és a petecsomdkat egyardnt érintd taposs-
si kdr elkeriilése érdekében. A tavaszi draddsok sordn kialakuld, az egészen a nydr bekoszontéig kitarté
vizdlldsok, természetkozeli ldpok és mocsarak, sekély, bendvényesedett kavicsbédnyatavak és viztdrozok
sziikségesek sikeres szaporoddsihoz, dllomdnyai fennmaraddsdhoz. Szaporoddhelyeinek kozelében a mi-
tragydk és a rovardlé szerek haszndlatde korldrozni kell. Kézbevételét érdemes elkeriilni, ezzel csokkent-
heté a kétélriicket megbetegitd bérbetegségek tovabbrerjesztése.

Ajanlott irodalom: Dankovics 2014¢, LomaN & LARDNER 2006, VOROS et al. 2014
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Erdei béka

Rana dalmatina FITZINGER, 1839

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin sem eurépai, sem
azzal majdnem megegyezd viligdllomdnya nem veszélyeztetett (Least Concern). Magyarorszdgon 1974 6ta
védett, pénzben kifejezett értéke 10 000 Fr.

A faj életvitele: Magyarorszdgon zdrt lombos erdékben és ligeterdékben, valamint az azokat évezd
nedves réteken fordul elé. Hazénk t6lgy- és bitkkerdeinkben mindenhol kozonséges. A hegységekben
1000 m-nél nem hatol magasabbra, a kérnyezé magashegységekben helyét a gyepi béka foglalja el.
Udébb kertekben, parkokban is megtallja lécfeltételeit. Szérazfoldi dllar, a vizeker csak a szaporodasi
idészakban keresi fel.

A himek megfelel id8jdrds esetén mdr februdr végén, mircius elején megjelenhetnek a vizeknél, és a nés-
tények is hamarosan kévetik ket. Peterakdshoz szinte barmely erdei és erd6héz kozeli iddszakos vagy
dllandé vizalldst elfoglalhat. Pdrzdsi idészaka elnydjtoteabb, mint mds kordn szaporodé békaké, jellem-
zéen dprilis elejéig, kdzepéig tart. A himek nem alkotnak kérust; ldgy, halk, gyorsan, ritmusosan kattogd
hangjukat nem er6siti hanghélyag. A néstények 400-2000 petéjitket egyenként rakjik le gombaélyded
csomékba. Petecsomoikat jellemzéen valamilyen vizben taldlhaté tereptdrgyhoz rogzitik. Az dralakule
kis békdk madjus végén, juniusban hagyjik el a vizet, hegyes orrukrél, hosszu, csikos hitsé ldbukrél tobb-
nyire mdr ekkor is jol felismerhet6k. Az erdei béka az ész legvégéig aktiv marad. A szdrazfoldon, kévek
vagy fatuskok ald hizodva eelel 4e.

Az erdei beka hosszl labaival hatalmas ugrasokra kepes (€ Babocsay Gergely)
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A kisebb erdei técsak is alkalmas szaporoddhelyek lehetnek az erdei békak szamara (€ Haraszthy LaszId)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Az erdei béka a Pireneusoktdl a Fekete-tenger kis-dzsiai partvidékéig
fordul el8, megtalilhaté az egész Balkdn-félszigeten, valamint az Appennini-félsziget nagy részén (délen
Calabridig), észak felé csupdn Ddnidig és a Skandinav-félsziget déli részéig hatol. Hazdnkban dltaldnosan

elterjedt, gyakori faj. A hazai dllomdny pontos mérete nem ismert, de a szimdra megfelels éléhelyeken
tdmegesen taldlkozhatunk vele.

Veszélyeztetd tényezék: Erdds teriileteken dtvezetd miiutakon a szaporodéhelyeikhez vindorlé erdei
békdkat a gépjirmiforgalom veszélyeztetheti. A ldrvdk pusztuldsi ardnya a peterakdshoz haszndlt id6-
szakos vizekben (t6csdk, belvizes mélyedések, keréknyomokban felgytilt csapadékviz) magas, mert ezek
konnyen kiszdradnak vagy a nagyvaddllomdny dagonydnak haszndlva semmisiti meg azokat a ldrvik
dralakuldsa el6tt. A nagyobb tavakba lerakott petecsoméit és ebihalait a haldllomdny tizedeli. Az erdei
békdkat egész Eurdpdban veszélyeztetik egyes virus vagy gomba dltal okozott betegségek, amelyek a ha-
zai dllomdnyokban is jelen vannak.

A megérzés érdekében sziikséges és ajdnlott tevékenységek: Az erdei béka hazdnkban szerencsére
még gyakori faj. Annak érdekében, hogy erés dllomanyai fennmaradjanak fontos feladat szaporodéhe-
lyeinek megévisa, tovabbiakart [étesits erdészeti kezelés, valamint az egyedek vindorldsinak biztositdsa.
Kaszdloréteken célszerti a névényzet levdgdsinak idézitésekor figyelembe venni a kis békdk dralakula-
sdnak idejét, hogy azok ne essenek tomegével a munkaeszkozok dldozatdul. Az erdei béka szaporoddhe-
lyeinek kivdlasztdsakor nem kiilondsebben vilogatds, és gyors mozgdst, j6 kolonizdtorként elészeretettel
foglalja el az Gjonnan létesitett viztesteket. Akdr kerti tavakban is sikeresen szaporodhat, amennyiben
azok halaktdl mentesek. Kritikusan szdraz tél esetén mesterséges vizdllasok kialakitdsdval, és azoknak
a nydrig toreénd fenntartdsdval segithetjiik szaporoddsdt. Kézbevételét érdemes elkeriilni, ezzel csdkkent-
heté a kétélrticket megbetegitd bérbetegségek tovabbrerjesztése.

Ajanlott irodalom: Dankovics 2014b, HARTEL ez a/. 2009
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Mocsari teknoés
Emys orbicularis (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind eurépai, mind
viligdllomdnya tekintetében a veszélyeztetertség kozeli (Near Threatened) kategéridba tartozik. Magyar-
orszdgon 1974 6ta védert, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: A mocsari teknds életének nagy része, igy tdpldlkozdsa, parzdsa és telelése is vizi és vi-
zes éléhelyeken zajlik. Ezek lehetnek természetes mocsarak és tavak, valamint mesterséges viztirozok,
halastavak, csatorndk, drkok. Tdpldlékdnak zomét gerinctelen éllatok (f6ként férgek, puhatestiiek, izelt-
libuak) teszik ki, de halak, kétéletek, dogok és kiilonb6z6 novények is szerepelnek étlapjan. Kevéssé
ismert a szdrazfoldi él6helyek szerepe a faj fennmaraddsdban. Tojdsrakdsra lehetdség szerint laza talajon
kialakult, nyilt névényzetli gyepeket keres fel, wbbnyire a vizi él6hely néhiny szdz m-es kirzetében.
Legkedvez8bb szamadra, ha homokdombok vagy loszfelszinek vannak a kézelben, de gyakran az drviz-
védelmi toltések is alkalmas tojdsrakd helyek lehetnek. Tojdsrakdsi id8szaka mdjus kézepérdl jilius koze-
péig tart. A talajba kapart 10 cm mély gédérbc rakja le 6-20 tojdsat, amclyckbé’l augusztus—schtcmbf:r
folyamdn kelnek ki a kicsik. A fiatal tekndsok kisebb része kozvetleniil kelés utdn, nagyobb hdnyaduk
viszont a talajban dttelelve, tavasszal (mdrciustél méjusig) hagyja el a fészket.

A vizek kiszaradasa eseten a tekn6sok gyakran elindulnak alkalmas €léhelyet keresni (© Harmos Krisztian)
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Kedvezo napozohelyeken nagy szémban gylilhetnek ossze a tekndsok (© Halpern Balint)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A mocsdri teknds a vildg legészakibb elterjedési teriilettel rendelkezd
teknésfaja, amelynek t6bb alfaja is van. Eszak-Afrikatél a teljes Mediterrineumon és Kis-Azsidn keresz-
tiil, keleten az Urdl hegységig, északon Lettorszdgig és Moszkva vonaldig fordul el6. Magyarorszdagon
elsésorban az Alfoldon és a Dundntdl déli felén €, de az orszdg barmely, szdmdra alkalmas vizében meg-
jelenhet, amit el8segit az, hogy védettsége ellenére a mai napig gyakran fogjdk be és telepitik 4t illegd-
lisan egyedeit. Ezres és szdzas nagysdgrendi dllomdnyait ismerjiik az orszdg kiilonb6z6 régidiban, teljes
dllomdnynagysdga tobb tizezer egyedre becsiilhet6.

A mocsari teknds jellegzetes fészke, ledongolt talajjal (© Harmos Krisztian)
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Veszélyeztet6 tényez6k: Magyarorszdgon elsédleges veszélyeztetd tényezd a vizi és vizes éléhelyek ki-
szdraddsa, leromldsa. Ennek multbeli okdt foként a lecsapolisokban kereshetjiik, napjainkban pedig
a klimaviltozdsbél eredéd kiszdradds okozza a legnagyobb problémdt. A mez8gazdasdgi eredetd vizszeny-
nyezések, tovibbd idegenhonos tekndsfajok megjelenése — illegdlis kibocsdtdsa — ugyancsak jelentds ve-
szélyeztetd tényezd. A mocsdri teknds tojdsraké helyeiként szolgdld gyepteriiletek beszdntdsa, illetve er-
désitése és azokon faiiltetvények létesitése, valamint invdzids ndvényfajok eléretirése korldtozza a faj
szaporoddsi lehetéségeit. Tojdsrakdsi id6szakban a gyepeken tartézkod6 néstények elkaszdldsa, illetve
eliitése rendszeresen okoz pusztuldsokat. Gépi munkdk (f6ként szdrzizds) végzése a tojasok talajbdl tor-
ténd kiforgatdsdval jarhat. A mocsdri teknés hosszd tdvi fennmaraddsdc a vords réka és a borz megnéve-
kedett dllomdnyai is veszélyeztetik azzal, hogy kikaparjik a fészkeit és a felfaljik a tojdsait.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A mocsiri teknés magyarorszigi dllom4-
nydnak megérzése érdekében fontos a vizi és vizes éléhelyek fenntartdsa, dllapotromldsuk megillitdsa.
Az idegenhonos teknésfajok természetbe jutdsit minden lehetséges modon tiltani és akaddlyozni kell,
mikdzben gondoskodni kell a mdr a természetbe keriile példdnyok befogdsardl és ment6kdzpontokban
toreénd elhelyezésérél.

Egy fészekaljnyi fiatal mocsari teknds (© Harmos Krisztidn)
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A tekndstojasok nagy részét kidassak es felfaljak a klilonboz6 ragadozok (© Harmos Krisztian)

A mocsdri teknés 6nkényes befogdsdt és jo szdndéku, de szakszerfitlen és jogszabdlyba titk6zd, dctelepité-
sét meg kell akaddlyozni. A vizekkel szomszédos mezégazdasigi teriileteken még meglévé gyepek — lege-
16k és kaszdlok — fenntartdsa fontos a faj megdrzése érdekében. Szdnt6toldi miivelés esetén a vizek koriil
fiives pufterzona kialakitdsa javasolt. A tojdsraké helyként szolgdlé gyepteriiletek fenntartdsa, a cserjése-
dés, az erd6siilés és az d6zonnovények terjedésének megakaddlyozdsa kiemelten fontos feladat. A teknds-
dllomdnyok megérzése érdekében javasolt a kaszalds és a legeltetés rendjénck a faj életmédjihoz igazitdsa.
A tojasrakdsi, valamint a fészekelhagydsi idészakokban legfontosabb a tojisraké helyek kaszdldsdnak,
szdrzizdsinak korldtozdsa, valamint azokon a gépjdrmiivel valé kozlekedés minimalizdldsa. Szdrzazdsos
gyepkezelés esetén a talajsériilés elkeriilése a munkagép vigdsmagassiginak megfelel$ bedllitdsdval ér-
het6 el. Kuleskérdés a faj hosszt tavia megrzésében a tojdsokat fogyasztd ragadozok (elsésorban a viros
roka és a borz) dllomdnyainak szabdlyozdsa, sziikség esetén a fészkek egyedi védelmének biztositdsa.
A fészkek védelmének bevilt médszere a legaldbb 50x50 cm-es feliiletti, 3 cm-es hdlokozl fémricsokkal
torténd befedésiik. A ricsokat stirtin levert nagy méretii szogekkel kell a talajhoz rogziteni. Ezzel a be-
avatkozdssal megakadélyozhatd, hogy a vords roka vagy a borz kikaparja a tojdsokat.

Ajénlott irodalom: Kiss ez 2/. 2021, 2024, Kovics 2014, KovAics 2008, LaNszKI ¢z al. 2024, MARIAN
& SzaBo 1961

Harmos KriszriAN
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Zold gyik

Lacerta viridis (LAURENTI, 1768)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa alapjin mind eurdpai,
mind vildgallomdnya tekintetében a nem veszélyezretert (Least Concern) fajok kozé tartozik. Magyaror-
szdgon 1974 6ta védett, pénzben kifejezett értéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: A z5ld gyik hazdnk legnagyobb testi gyikfaja. Mint minden hazai gyikfaj, nappal aktiv.
A reggeli, hiivosebb érdkat valamilyen kiszégellésen, faronkén, faigon, a napon siitkérezve told, a legfor-
robb déli és kora délutdni 6rdkat pedig drnyékosabb helyre hizédva vészeli dc. Egészen sotétedésig mozog,
csak akkor htizédik vissza fold alatti iiregekbe, esetleg faodvakba. Altaliban dprilisban jon el§ a telelésbél,
és egészen oktdberig aktiv. Etlapjdn zsdkmanyként elsésorban rovarok (bogarak, egyenesszarnytiak, lepkék
stb.) és pokok szerepelnek, de elfogyasztjik a rdgesdlok djsziiloee kicsinyeit és a fiatal gyikokat is. Mdjus-
ban, a szaporoddsi id8szak sordn a himek dddz harcot vivnak egymadssal, illetve a pdrjukat aktivan védel-
mezik, ilyenkor gyakran ldtni dket, ahogyan szorosan a néstény mellett tartozkodnak. A pdrosodds utdn
a néstények junius elején kezdik meg a tojdsrakdst. Altaliban 5-15 babszem nagysigi, pergamenhéj to-
jdst rejtenek a maguk dsta tiregbe, de eléfordul akdr 20 tojdsbdl dllé , fészekalj” is. A tojdsok a keltet6kdzeg
hémérsékletétél fliggben 60—80 napig fejlédnek, a fiatalok legkordbban augusztusban litnak napvildgot.

A him zéld gyik a legszinpompdsabb hazai hillénk (© Somlai Tibor)
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A kis zold gyikok a kikelés utdn azonnal 6ndlléan tdplilkoznak, apré rovarokat, lirvikat zsdkmd-
nyolnak. Ivarérettségiiket kétévesen érik el. A z8ld gyikok oktober elején, kézepén hizédnak fagy-
mentes helyekre, fold alatti tiregekbe, elhagyott vakondjdratokba, gydkerek kozé telelni. Telepiilések
kézelében farakdsok alatt vagy akdr pincékben is dttelelnek. Ragadozéik a siklok, a gélydk, a gébi-
csek, a rokdk, a nyestek, lakott teriileteken pedig a hdzi macskak és a kutydk. Megriasztva, a zold
gyik igen taldlékony tud lenni: nagy zajt csapva, a talaj felszinén fut egy irdnyban néhdny métert,
majd meglapul, és a legnagyobb csendben, az avar vagy fii kézott megbutjva indul visszafelé, az al-
d6z8 irdnydba vagy az eredeti menekiilési irdnyra merdlegesen. Végsé fegyverként egy izom meg-
feszitésével képesek eltorni farokesigolydikat, s igy ,ledobni” a farkuk egy részét. Amig a ragadozé
a rdngatdzé farokvégre figyel, a z8ld gyik egérutat nyerhet. Az igy csonkolt farok késébb — kb. egy
év alatt — teljes mértékben regenerdlédik.

Elterjedés és dllomédnynagysdg: Hazdnkban a z6ld gyik dltalinosan elterjedt. J6 alkalmazkodéképes-
ségének koszonhetSen élGhely tekintetében nem vilogatés, a siksdgoktdl a hegyvidékekig mindenfé-
le napsiitésnek kitett teriileten, erdészéleken, domboldalakon, sziklagyepeken el6fordul. A hiivos, zdrt
lomberdéket és a fenyveseket leszdmitva gyakorlatilag bdrhol taldlkozhatunk vele. Kiilonsen kedveli
az olyan morzaikos éléhelyeket, ahol a gyep cserjésekkel vagy kisebb facsoportokkal véltakozik, hiszen
ezek kitling bivéhelyeket kindlnak szdimdra. Az emberi jelenlétet elviseli; amennyiben nem hiborgatjdk,
és megfeleld biavohelyet taldl, akdr kertekben is megtelepszik.

Veszélyeztetd tényezdk: A zold gyik Magyarorszdgon gyakori. Az egyes példinyok tertiletigénye vi-
szonylag nagy, ezért a szimdra alkalmas éléhelyek zsugorodisa, feldaraboléddsa komoly problémadr je-
lenthet. Sok z6ld gyik pusztul el az él8helyeiket dtszel forgalmas autéutak mentén, mikézben az dllatok
megprébiljak bejirni a mozgdskorzetiiket. A természetes éldhelyek beépitése, mezégazdasigi mivelés
ald vondsa lehet az egyik f6 oka annak, hogy egyes teriileteken megfogyatkozni latszik. A gépi kaszilds
a zold gyikok kozott is szedi dldozatait, illetve a kaszdlds tiléléi kiszolgdltatottd vdlnak a teriiletre von-
zott ragadozdknak. Lakott tertiletek kozelében dllomanyukat hdzi macskdk, kutydk is tizedelik.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A zold gyik sok helyen gyepes él6helye-
ken is megtelepszik. A gépi kaszdlds sorin mindenképpen keriilni kell a szdrsértd kaszdk alkalmazdsir.
A fiiben él§ allatokra legkevésbé a duplakéses vigokasza veszélyes, de hangsilyozni kell, hogy ahhoz,
hogy minimalizdlni tudjuk a sériiléseket vagy a pusztuldst, a traktor haladdsi sebessége a legfontosabb
tényezd. A 4-5 km/h sebességgel haladd, vadriasztd lanccal felszerelt trakror haszndlata a kivdnaros.
A vdgdsi magassig néhdny cm-rel valé megemelése alig befolydsolja a levdgortt fii tomegét, ugyanakkor
a talajon mozgd gyikok ilyen esetben sokkal nagyobb eséllyel élik tal a kaszildst. A kaszdlds sordn an.
buvésdvokat kell hagyni, amelyekbe az illatok visszahtuzodhatnak. A bavésdvok szélessége jelentésen
befolydsolja, hogy mekkora védelmet nydjtanak, ezért az dltaldnosan eléirt minimum 6 m-hez képest
a legaldbb két kasza szélességnyi kaszdlatlan sdvot javasoljuk megtartani.

Amennyiben a gyep fenntartdsa érdekében id6r6l idére cserjeirtds torténik, akkor a levdgott faanyagot
kupacokban a teriileten hagyva novelni lehet a zold gyikok szaméra alkalmas védettebb napozé- és bu-
vohelyek mennyiségét.

Ajénlott irodalom: B6HME ez al. 2007a, 2007b, CRNOBRNJA IsatLovic er al. 2009, MARZAHN et al.
2016, SaconNas et al. 2014

HALPERN BALINT & EGERER ANNA
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Fiirge gyik

Lacerta agilis LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin sem eurépai, sem

viligillomdnya nem veszélyeztetett (Least Concern). Magyarorszdgon 1974 6ta védett, pénzben kifejezett
értéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: A sik, domb- és hegyvidéki tide gyepeken, kaszdlokon, legel6kon, erdei tisztdsokon egy-
ardnt megtaldlhaté. Kiilonésen gyakori a mocsdrréteken, nedves erdészegélyeken. A téli hibernaciébdl
madrcius végén bajik el8. Pdrzdsa dprilisban, mdjusban torténik. Ebben az idészakban a himek szinezete
kiilsnésen élénk. A néstény flicsomdk ald rakja 5-12 pergamenes héja tojdsdc. A kis gyikok jalius végén
és augusztus elsé felében kelnek ki. Nappali életmddot folytat, az éjszakdt fold alacti tiregekben vagy
fatorzsek alate wlti. Egész nap aktiv, de a forrd, aszdlyos napokon akrivitdsa a htivosebb 6rikra korld-
tozédik. A felndtt egyedek mér szeptember kdzepén visszahizddnak téli pihendjiikre, a fiatalok még
oktéber kozepén, végén is aktivak lehetnek. Rovarokkal tédpldlkozik. Nevével ellentétben kevésbé fiirge,
mint mds gyikfajaink.

Elterjedés és dllomanynagysdg: Magyarorszdgon dltalinosan elterjedt, szinte minden tdjunkon meg-
taldlhatd, ahol életfeltételeit megtaldlja. Nagy-Britannia déli részétdl, Franciaorszdg kozépsé és nyugati
részén 4, egész Kozép-Eurdpdban, Dél-Skandindvidban, a Balkdn-félszigeten (annak déli csiicskér le-
szamitva), valamint Kelet-Eurdpdban elterjedt. Allomdnynagysaga nem ismert, de a megfigyelések arra
utalnak, hogy szdmuk jelentdsen csokken az alfoldi rétek szdrazoddsdval, ahol helyiiket a zold gyik veszi
it. Helyenként — féként sik vidéken — nagy, akdr 150 egyed/ha egyedsiriséget is elérhet el. Hegyvidé-
keken ritkdbban keriil szem elé.

A him fiirge gyikok tavasszal élénk, tobbnyire zold ndszruhat dltenek (© Babocsay Gergely)
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A néstény furge gyik megdrzi a fiatalok foltos mintazatat. Szinezete a barna arnyalatainak
elegdns kombinacigjabdl all ossze (© Babocsay Gergely)

Veszélyeztetd tényezdk: A fiirge gyik szimira a legfontosabb veszélyeztetd tényezd az élGhelyeinek le-
romldsa, a gyepek intenziv mivelése, valamint a szdrazodds. El(ihelyein a gyepeket — gyakran nagy terii-
leten — éppen a bekészontd szdrazsdg eléet kaszéljdk rovidre. Fliboritds hidnydban a gyikok nem tudjik
testhémérsékletiiket szabdlyozni, és a ragadozok elél sem képesek elbujni. Ilyenkor tdplilékaillataik is
eltinnek a gyepekrél. Sok helyen probléma a cserjésedés és az dzonnovények terjedése. A hegyvidéki
populdcidk esetén 4 keletdt probléma a kerékpdrutakként is hasznilt erdészeti utakon bekovetkezd ke-
rékpdr dltali gdzoldsok ndvekvé szdma, ugyanis a gyikok gyakran iilnek ki ezekre az utakra napozni, és
ekkor torténik a gdzolds.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A fiirge gyik védelmében els6dleges fel-
adat az él6helyeinek megbrzése vagy rekonstrukcidja. Sik vidéki él6helyein a vizvisszatartds kiilonosen
fontos az iide rétek fenntartdsihoz. A dobkaszdval végzett kaszdlds e faj esetében végzetes, ezért csak
az alterndld kasza haszndlata fogadhaté el. A kaszildst idSben el kell nytjeani, hogy a nydr kézepi aszd-
lyok idejére a gyep mozaikosan regenerdlodhasson. A gyepteriiletek (gyakorlatban) alig 5%-dc kitevd
buvésdvok meghagydsdval szemben a teriilet mozaikos kaszdldsa még jobban biztosithatnd, hogy az 4l-
lomdnyok évrél évre ne omoljanak Gssze. Legeltetés esetén ugyancsak a mozaikossigra kell térekedni.
Az erdei kerékpdrutak kijellésekor korldtozni sziikséges azok szdmdt, illetve ezeken az utakon olyan
figyelmeztet§ tdbldkat kell kihelyezni, amelyek felhivjik az ott kozlekeddk figyelmét az Gton fekvd és
dthaladé kis testd dllatokra.

Ajdnlott irodalom: Basocsay 1994, Gyovar 1986

BaBocsay GERGELY
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Homoki gyik

Podarcis tauricus (GEORGI, 1801)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin sem eurépai, sem
azzal majdnem megegyezd viligdllomdnya nem veszélyeztetett (Least Concern). Magyarorszdgon 1974 6ta
védett, pénzben kifejezett értéke 50 000 F.

A faj életvitele: A homoki gyikkal Magyarorszdgon az alfsldi nyilt, alacsony fiivii homokpusztagyepe-
ken, illetve egyes szikes gyepeken taldlkozhatunk. Gyakran mutatkozik a nyilt homokon és a vaksziken
is. Nappal aktiv, j6l birja a magas hémérsékletet, még a meleg nydri napokon is szinte egész nap kint van,
leszamitva a legforrébb kora délutdni érikat. Megijesztve gyorsan menekiil. Altaliban megcéloz egy szd-
mira ismert lireget, amelyben villimgyorsan eltiinik. Sokszor cikk-cakkban fut. Tapldlékdt apr6 rovarok
képezik, amelyeket részben aktivan keres. Inaktiv id6szakdra f6ld alatti tiregekbe huzédik vissza. A téli
hiberndciébdl marcius elején, kézepén jon eld, a pdrzds dprilisban kezdédik. A néstények ketté—hat ro-
jast raknak flicsomdk, zsombékok ald. A rendkiviil apré termeti fiatalok julius végétdl kelnek, és oktd-
ber végéig aktivak. A homoki gyikot sok ragadozé fogyasztja. Elsésorban a gyepen portydzé ragadozéd
madarak és a rézsiklok ejtik zsakmdnyul, de a réka és a borz éppigy elfogyasztja, ha el tudja csipni vagy
ki tudja dsni az tiregébdl. Fontos tépléléka lehet a kiemelt természeti értéket képviseld fokozottan védett
rakosi viperdnak is.

Bar a homoki gyfk hatanak mintazata latvanyos, mégis szinte lathatatlanna valik
a homoki gyep flszalai kozott (© Babocsay Gergely)
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A homoki gyik jellemzé éléhelyei a rovidflves felnyilé gyepek (© Babocsay Gergely)

Elterjedés és dllomdnynagysag: A homoki gyik alapvetden délkelet-eurdpai elterjedést faj. Leszdmitva
egy ismeretlen eredetli dél-csehorszdgi populdcidt, elterjedésének északnyugati hatdric Magyarorszdgon
éri el. Dél felé a Balkdn-félsziget keleti és északkeleti részét (Kozép-Gordgorszdg, Bulgdria és Romania
Duna menti teriiletei) népesiti be, nyugati irdnyban pedig egészen Eszak-Macedénidig és Dél-Szerbidig
hatol. Keleti irdnyban a Fekete-tenger menti sztyeppi teriileteken a Krim félszigetig fordul el8, illetve
a Fekete-tengertdl délre a Boszporuszon tdlrél is ismert néhdny populdcidja. A homoki gyik elsésorban
a Duna-Tisza koze, illetve a Hajdusdg és a Nyirség homoki gyepjein fordul el8, de ismertek dllomdnyai
a Kiskunsdg és a Jaszsdg szikes gyepjeirdl is. Allomanynagysdga orszigos léptékben nem ismert. Kiilon-
bozé becslések alapjan éldhelytdl fliggben 10-70 egyed/ha dllomdnystirtséget érhet el.

Veszélyeztetd tényezdk: Eléhelyeinek beerdésitése, a gyepek feltorése, trigyizdsa vagy feliilvetése,
a cserjésedés és az dzonndvények terjedése mind megvéltoztatjdk a szdmdra kedvezd névényzeti scruked-
rdt, ami az dllomdnyok elttinéséhez vezet. Kiemelt veszélyeztets tevékenység a homok- és kavicsbanyi-
szat. El6helyeit a krosszmotorozds és a kvadozds is rombolja. Egyes teriiletcken a réka, a borz és a vad-
diszné tizedelheti az dllomdnyokat.

A megérzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Az élohelyeken folytatott megfeleld kiil-
terjes legeltetés segiti a homoki gyik fennmaraddsit, emellett fontos a fis szdrt vegeticié szukcessziojd-
nak és az 6z6nnodvények terjedésének megakaddlyozdsa, a mdr betelepiiltek eltdvolitdsa. Sziikséges a vad-
disznd-, a borz- és a rékadllomanyok folyamatos kontrolja, ami a homoki gyikon kiviil a vele azonos
éléhelyen el6fordulé szinte valamennyi gerinces és gerinctelen dllat védelmér is szolgdlja.

A védett és Natura 2000 teriileteken a krosszmotorozds és a kvadozds tiltdsdnak hatosdgi eszkozokkel
kell érvényt szerezni. Nem védett természeti teriileteken is csak a kijeléle utakon engedélyezhetd ez a te-
vékenység. El6helyein a kavics és a homok banydszatat minimalizalni kell, és csak olyan helyeken szabad
engedélyezni, ahol az nem veszélyezteti a homoki gyik éléhelyeinek fennmaraddsdt.

Ajanlott irodalom: BaBocsay 2014a, 2022a, 2022b, 2022¢, BaBocsay & HALPERN 2024, Mizskr et al.
2020, MORE ef al. 2022, WENNER et al. 2025

BaBocsay GERGELY
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Pannon gyik

Ablepharus kitaibelii fitzingeri MERTENS, 1952

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint a pannon gyik alfajt
is magdban foglald siklészem gyik faj eurdpai és vilagallomanya is a nem veszélyeztetett (Least Concern)
kategoridba tartozik. Magyarorszdgon 1974 6ta véderr, 2001-t8] pedig fokozortan védett, pénzben kifeje-
zett éreéke 250 000 Fr.

A faj életvitele: A pannon gyik nyilt erdék és szdraz gyepteriiletek avarszintjében €l, kedveli az erd6k
és cserjések szegélyzéndjde, valamint a sziklatormelékes talajfelszineket. Természetes él6helyei a szikla-
gyepekkel és lejtésztyepprétekkel mozaikos bokorerdék, mész- és melegkedveld tolgyesek és cseres-tol-
gyesek. Tobbféle mdsodlagos él6helyen, igy felhagyott szdlék és szantok helyén kialakult irtdsréteken,
kordbban legeltetett sztyeppréteken, esetenként loszgyepekben is erds dllomdnyai élnek. Nagyobb dllo-
manyok esetén az egyedek rendszeresen eléfordulnak az éléhely kornyezetében 1év6 lakott teriileteken is
(kertekben, udvarokon), de ez az esetek tobbségében nem jelenti azt, hogy ezek az intenziv emberi hatds
alatt 4116 él6helyek fenn tudndk rartani az adote dllomdnyrt. El(ihclyf:in meghatdrozé tényezd a gyep-
szint dllapota, a fli- és lombavar megléte. Kaszilt, illetve nagyobb dllatlétszimmal legeltetett gyepekben
kulcsfontossdgu a szdmdra alkalmas, kevéssé bolygartott, fis és cserjés éléhelyfoltok megléte. Aktivitdsi
iddszaka egész évre kiterjedhet, de van egy tavaszi és egy 8szi mozgdsi csticsa. Hémentes, napsiitéses téli
napokon is rendszeresen elébujik, nydri hdség idején azonban nyugalomba vonulhart, illetve ersen csok-
kent (késé délutdni) aktivitds jellemzi. A pannon gyik ivarérettségét kétéves kordban éri el, élettartama
dtlagosan 3,5 évre tehetd. Pdrzdsa dprilis—mdjusban zajlik, a ndstény 2—4 tojdsat janiustél augusztusig
rakja le laza talajba, avarba, kovek ald. Kikelt fiatalokkal dltaldban jaliustdl taldlkozhatunk. Nem tdpld-
lékspecialista, elsésorban apré gerinctelencket zsdkmdnyol. Hazai vizsgdlatok alapjin magas ardnyt kép-
viselnek t:iplé]ékéban a levéltervek, a kabocdk, a pékok, a hangyék ésa bogarak. A pannon gyikra mads
hiilléfajok, madarak, emlésok is vaddsznak, fé ragadozéjinak a vele gyakran azonos éléhelyen eléfordulé
z6ld gyikort tartjik. A ragadozék megtévesziésében jelents szerepet jdtszik farkuk ledobdsdnak képessé-
ge, amelyre a csonkolt és regenerdlt farkt egyedek magas ardnyabdl kovetkeztethetiink.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A pannon gyik a Kelet-Mediterrineumban széles korben elterjedt
sikloszemti gyik Kérpat-medencében él6 alfaja. Allomdnyainak jelentds része Magyarorszdgon él, ha-
zdnkon kiviil Szlovikia déli részén, illetve Szerbia és Horvitorszdg északi részén fordul elé. Egyes tdj-
egységeinkben még nem ritka, ezért az alfaj megdrzésében Magyarorszdgnak kiemelt szerepe, feleléssége
van. A pannon gyik elterjedésének stlypontja hazdnkban az Eszaki—kﬁzéphegységben, valamint a Budai-
hegységben, a Pilisben és a Visegrddi-hegységben talilhaté. Ezeken kiviil a Keleti-Bakonybél ismerjiik
szigetszer(i el6forduldsdt. A hazai dllomdnyok méretérél csak szakértdi becslések dllnak rendelkezésre:
legerésebb populdcidi tizezres nagysdgrendiick.

Veszélyeztetd tényezdk: Magyarorszdgon a pannon gyik dllomdnyait veszélyezteté tényezék koziil
a megnovekedett [étszamu nagyvad él6hely-kdrositd hatdsa, az invdzids ndvényfajok terjedése, az él6-
helyek mez6gazdasigi vagy infrastruktira-fejlesztési célu felszimoldsa emelhetd ki. Jelenleg a hazai
hegy- és dombvidékek erdds, illetve erdéssztyepp jellegi élhelyeinek dltalinos leromldsiban kiemele
szerepet jdtszanak az éshonos és idegenhonos nagyvadfajoknak az utébbi évtizedekben drasztikusan
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A pannon gyik szinezetével is alkalmazkodott az avarlako e€letmodhoz (© Harmos Krisztian)

megndvekedett dllomdnyai. A pannon gyik kiilonboz6 éléhelyein a cserje-, a gyep-, az avar- és a talaj-
szint dllapotat a nagyvad téplilkozdsa, taposdsa, tragydzdsa fokozddé mértékben degraddlja, ezért egyre
nagyobb foltokban szlinnek meg életlehetdségei. Az idegenhonos invdziés novényfajok koziil elsésorban
a fdsszartak (kiemelten a fehér akdc, a mirigyes bdlvanyfa és az orgona) veszélyeztetik a pannon gyik
él6helyeit, de gyepekben névekvé problémir jelent egyes lagyszdri 6z6nnévények (példdul a selyemkor,
a kanadai és a magas aranyvessz6) terjedése is. Erdei éléhelyeinek nagyobb részét nem érintik erd6gaz-
ddlkoddsi tevékenységek, de esetenként mind a fakitermelés, mind a faanyag készletezése és szdllitdsa
problémaként jelenik meg. A f6ldon fekvé holtfa (amely buvéhelyként, illetve lejeés teriileten a lombavar
visszatartojaként funkcional) eledvolitdsa szintén negativan befolydsolja a pannon gyik él6helyeit. Az er-
dén kiviili (fsitdsokbol torténd) fakitermelések gyepekben taldlhaté mikroélShelyeit sziintethetik meg.
A gyepgazdilkodds intenzitdsinak névelése, a magas dllatlétszimmal toreénd legeltetés, illetve a nagy
tertilett, homogén kaszaldk kialakitdsa is veszélyezteti az érintett dllomdnyok fennmaraddsdt. Az erd§-
foltok, cserjések és egyéb tdji elemek (pl. késdncok) felszdmoldsa, az erdStelepités, a gyepégetés tovibbi
problémdt jelentenek. Az éléhelyét ad6 gyepteriiletek gyakran az oft road tevékenységek céleeriiletei, de
a lakott teriiletek terjeszkedése is szdmos dllomdnydt veszélyezteti. Felhagyott sz6l6k, szdntok tjra mive-
lésbe vondsa tobb hegyldbi dllomdnydnak fennmaraddsira gyakorolhat negativ hatdst. A klimaviltozds
els6sorban az él6helyi viszonyok megviltozdsin, az életkozosségek dtrendezddésén, az 4 invdzids fajok
és betegségek terjedésén keresztiil jelenthet kockdzatot a pannon gyik tilélésére.
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A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: A pannon gyik teljes hazai dllomdnyd-
ra nézve kiemelt szerepet jdtszik a nagyvadfajok egyedszdmdnak alakuldsa. Az erdei és erddssztyepp
éléhelyek jelenlegi, romlé dllapotinak javitdsihoz elengedhetetleniil sziikséges a gim- és a ddmszarvas,
a vaddiszné és a muflon dllomdnyainak természetmegdrzési szempontbdl megfelelé kezelése, ami csak
az egyedszdmuk jelentds csokkentésével valdsithaté meg. Kényszermegolddsként az élshelyek teljes vagy
részleges bekerftését is lehet alkalmazni, ez azonban nagyobb léptékben sem természetvédelmi, sem vad-
gazdilkoddsi szempontbol nem kivinatos. Vadgazdilkoddsi létesitmények (kiilondsen etetdk, s6z6k),
illetve sz6rék kialakitdsa a pannon gyik éléhelyét add terlileteken megengedhetetlen. Fontos védelmi
intézkedés az él8helyek megsziinését (lakéteriiler- és infrascruketira-fejleszeés, Gjra mezdgazdasdgi miive-
lésbe vonds, bdnydszat), illetve degraddcidjde okozé tevékenységek (off road, tdmegrurizmus) korldtozdsa.
A pannon gyik erdei él6helyein meghatdrozhaté cél a természetvédelmi erdékezelés folytatdsa, ami gaz-
dasdgi hasznositdst nem, csak él6helymegérzési és fejlesztési beavatkozdsokat enged meg. Ahol az él6-
helyet csak kisebb teriiletrészek képezik (nyilt folt egy zdrtabb erdében, tisztds, szegély), ott pufferzéndk
kialakitdsa indokolt a gazdasdgilag hasznositott erddk irdnydban. Erdéhoz kozeli gyepekben taldlhaté
el6forduldsi helyein a mdsutt kitermelt faanyag mozgatdsa, készletezése, szdllitdsa is korldrozandé. Kiilon
figyelmet igényel a gyepeket érinté faanyagnyerés kérdése: a fisitdsbdl toreénd fakitermelések nem jdr-
hatnak az él6hely mozaikos jellegének megsziintetésével, a facsoportok, erdésdvok, maginyos hagyasfik
teljes felszdmoldsdval.

A pannon gyik gyepes éléhelyeinek kezelésében elsédleges szempont az erdSsszeyepp jelleg fenntartdsa,
amelyet optimalizdlni természetvédelmi céli gyepkezeléssel lehet. Ez a médszer olyan beavatkozdsok
rendszerét takarja, amelyek kifejezetten a bioldgiai sokféleség, ezen belil a pannon gyik dllomdnya-
nak megdrzését szolgiljdk. A természetes szukcesszié szitkséges méreéki visszaszoritdsdra elsédlegesen
a cserjék és a fik kézi eszkozokkel végzere kivdgdsa részesitendd elényben, de megfeleld tervezéssel a gépi
kaszalds és szarzizds is beilleszthetd az eszkdztdrba. A levdgott novényi anyag elhelyezésével (a depénidk
helyének gondos megvilasztdsa mellett) akdr a kedvezd élohelyi elemek mennyiségét is novelhetjiik.

P

A flives el6helyeit gyakran karositjak a vegetaciotizek (© Harmos Krisztian)
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A pannon gyik szamara optimalis gyepteriilet erddfoltokkal, cserjésekkel (© Harmos Krisztian)

A gyepkezeléseket, kilonosen a gépi munkdt, a pannon gyik nyugalmi idészakaira kell idéziteni, ami
elsésorban a téli fagyos napokat, esetleg a nydri hdségnapokat jelentheti. Gépi munkik esetén fontos,
hogy a cserjések és az erd6k szegélyét legalibb 3—5 m-es sdvban hagyjuk el.

Az invdziés névényfajok visszaszoritdsdra az esetek dontd tébbségében sajnos a mechanikai médszereket
vegyszeres kezelésekkel sziikséges kiegésziteni. A vegyszerkijuttatds ajinlott médjai az injektdlds, a kéreg-
sebzéses kezelés, az ecsetelés és a pontpermetezés.

Specidlis beavatkozdsként holtfa és k6halmok elhelyezésével, illetve fik, facsoportok, sovények iilcetésé-
vel is kedvez6bbé tehetdk a gyepek a pannon gyik szdmara.

Mezdgazdasdgi célbdl hasznositott gyepek esetén szintén lehetdségiink van a pannon gyik megdrzését
biztosité 1épésekre. Kaszdlokon a szdmdra fontos éléhelyi elemek (erdéfoltok, facsoportok, hagyastik,
cserjés foltok, késincok) megérzése, kaszalatlan sdvok és foltok meghagydsa, a kaszdlds idejénck meg-
vilasztdsa, nagyobb tarlémagassdg bedllitdsa, alterndlé kasza haszndlata segitheti talélését. Legel6kon ja-
vasolt a kisebb dllatlétszam alkalmazdsa, a tdllegeltetés kertilése, valamint a fent felsorolt éléhelyi elemek
kikeritése a legeltetésbél. Miutdn a pannon gyik éléhelyei nem tartoznak a nagy flthozamu gyepek kozé,
fenti korldtozdsok nem jérnak szdmottevé anyagi kieséssel.

Ajénlott irodalom: Drozp & Farkas 2013, Harmos & HerczeG 2003, HerczeG & Korsos 2003,
HEeRrczEG et al. 2007, KENYERES et al. 2020, Korsds 2007, Kovacs & Kiss 2016, Kovics & VAar 2014

Harmos KRiSZTIAN
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Kaszpi haragossiklo
Dolichophis caspius (GMELIN, 1789)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin mind eurépai,
mind viligdllomdnya tekintetében a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjéba tartozik. Ma-
gyarorszdgon 1974 6ta védert, 1982-ben lett fokozottan védert faj, pénzben kifejezett ércéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: Magyarorszdgon a kaszpi haragossiklé mészké- és dolomit-sziklagyepeken, illetve
néhdny Duna menti l6szpusztagyep-maradvdnyon fordul el8. T6bbnyire a cserjékkel tarkitott, me-
redek, sziklakibuvdsokkal jellemezhetd, keleti vagy déli kitettségli hegy- és domboldalakat, illetve
a meredek loszfalak kornyékée kedveli. A kaszpi haragossiklé nappali életmédot folytat, egész nap ak-
tiv lehet. Gyakran kuszik fel bokrokra, kisebb fikra. Ldtdsa jo, tdplalékdllatait és tdamadoéit messzirl
észreveszi. A felndtt egyedek gyikokar, mds kigydkar, rdgesdlékat és énekesmadarakat zsdkmdnyol-
nak. Jelentds pocokpusztitd, de az {irgét is elejtheti. A fiatalok tobbnyire kisebb gyikokat zsakmdnyol-
nak. Védekezésre képtelen préddjukat élve nyelik le, a nagyobb ellendllast kifejtd dldozataikat testiik
egy-egy gyﬁrﬁjével megfojtjék. A néstény évente egyszer 5—12, pergamenszerti héjjal boritott tojdst
rak, tobbnyire valamilyen pdrds és egyenletes hdmérsékleti helyre, példdul sziklahasadékokba, rig-
csdléjdratokba, nagyobb kovek vagy faronkok ald. A kis siklék augusztus mdsodik felében vagy szep-
temberben kelnek ki. A haragossiklék a telet hiberndlt dllapotban tltik. Téli pihendjiiket a kifejlett
egyedek mdr szeptemberben elkezdhetik, és id6jdrdstdl fiiggéen mdrcius végén, dprilis elején fejezik
be. Ragadozdjuknak tekinthetd minden olyan emlés és maddr, amelyik hajlamos kigy6t zsakmdnyol-
ni. A meglepett haragossiklé hatalmas lendiilettel fogja menekiilére, képes meredek sziklafalakrél is
a mélybe vetni magdt. Ha sarokba szoritjik, bloffolé timaddsba lendiil, majd a meglepetést kihasznal-
va elmenekiil. A kézbe vett haragossiklé vehemensen beleharap tdmaddja barmely testrészébe, amit
elér, majd nem engedi el azt, hanem rdgé mozdulatokkal igyekszik minél jobban feltépni a bérét.
Harapdsa azonban nem veszélyes.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A kaszpi haragossikl6 hazdnkban elszigetelt populdcidkban fordul eld.
chjclcntc’iscbb :illoménya a Villényi-hcgységhcz tartozd Sz:irsomlyén raldlhaté. Ugy tlinik, hogy a bu-
dai-hegységi dllomanyai mar csak a budaérsi koparokon, a Sas-hegyen, illetve a pesthidegkuti vitorldzo-
repiilétér kozelében maradtak fenn. A Duna menti maradvany-lészfalakon (Dunaféldvér, Kisapostag,
Dunaszekesé, Dunakémléd, Dunatjvdros, Paks kizséghatdrai) fennmaradt kisebb populdciékrél esak
az elmult években szereztiink tudomast.

A Kidrpdt-medencében a kaszpi haragossikld a Duna és mellékfolyéi mentén terjede el. Elterjedésének
északnyugati hatdrdt a Budai-hegységben éri el. Délnyugati irdnyban Montenegréig fordul elé. Dé-
len a Déli-Kdrpdtok vonaldtdl egészen a Balkdn-félsziget déli részéig megtaldlhaté (de a Peloponnészosz
félszigetrdl hidnyzik), sét az Egei-tenger szigeteinek egy részét is benépesiti. Kelet felé a Fekete-tenger
mentén széles sivban (Moldova és Ukrajna déli részén) a Donyec és a Don vonaldig, délkelet felé a Bosz-
poruszig hizédik az elterjedési teriilete. Allomdnynagysiga nem ismert. A Duna—Dréva Nemzeti Park
Igazgatésig becslése alapjin a szdrsomlyéi dllomdny koriilbeliil 350 egyedbdél, a Magyar Maddrtani és
Természetvédelmi Egyesiilet Kéeélei- és Hiillgvédelmi Szakosztilydnak felmérése alapjin a pesthideg-
kati dllomdny 50 feletti felnéte egyedbdl All. A tobbi, szigetszeriien elhelyezkedd populdcidi egyenként
legfeljebb néhdny tucat felndte egyedet szamldlhatnak.
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A haragossiklo hazank legnagyobb kigyoja. Mozgdsa gyors, sarokba szoritva szembefordul tdmaddjaval,
de emberre veszélytelen (© Haraszthy Laszl0)

Veszélyeztetd tényezdk: A kaszpi haragossikl hazdnk egyik legveszélyeztetettebb hiilléfaja. Elghelyei
az elmilt évtizedekben szinte teljesen felszimolédtak. Megmaradyt, feldarabolédott él6helyeit szimos té-
nyezd rontja: a cserjeszint zdrdddsa, a beerddstilés, a 16sz6n megmaradt él6helyeinek feltorése vagy az in-
gatlanfejlesztés. Tovdbbi stlyos csapdst jelent az idegenhonos 6z6nnévényfajok (bdlvanyfa, feketefenyd,
orgona stb.) terjedése a sziklagyepeken, valamint az él6helyekre nehezedd egyre nagyobb agglomerdcié
kornyéki szabadidés tevékenység (kirdndulds, kerékpdrozds, kutyasétdltatds, terepmotorozds stb.).

A meg@rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Elsédleges feladat a még nem védett él6-
helyek védetté nyilvinitdsa. Eléhelyein meg kell akaddlyozni a fis szdrti névényzet szukcesszidja, el kell
tavolitani az 6zénnovényeket. Ajinlott az egykori él6helyeinek szdmité mészkd- és dolomitkopdrokat
felszabaditani a kopdrfisitds eredményeként oda telepitett, erdészeti szempontbdl is nyilvinvaléan si-
kertelen, természetvédelmi szempontbdl pedig kifejezetten silyosan negativ hatdst fekete- és erdeifeny6
alol. Intézkedéseket kell foganatositani az élohelyein zajlé terepkerékpdrozds mds teriiletekre torténé
dcterelése érdekében.

Ajénlott irodalom: BaBocsay 2024a, 2024b, BaBocsay & HALPERN 2021, BaBocsay & Korsos 2015,
BaBocsay & VAar 2012, BELLAAGH ef al. 2006

BaBocsay GERGELY
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Vizisiklo
Natrix natrix (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A természetvédelmi Vildgszévetség (IUCN) besoroldsa alapjan mind eurdpai, mind
viligdllomdnya tekintetében a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjaba tartozik. Magyar-
orszdgon 1974 6ta védert, természetvédelmi éreéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: A vizisiklé tobbnyire nappal aktiv. Féként tavak, folyék, mocsarak kozelében fordul
eld, de nem ragaszkodik a vizek kozelségéhez, azoktdl jelentds tdvolsdgra is felbukkanhat. Fber, ha meg-
riasztjak, gyorsan a viz ald bukik vagy elttinik a stiri novényzetben. A leghidegebb hénapokat leszdmitva
egész évben taldlkozhatunk vele. Tdpldlékdr els6sorban kéeéleiiek (f6ként békdk) alkotjdk. Apré halakat,
gyikokat és olykor kisemlésoket is zsékmanyol. Zsdkmdnydt élve nyeli le. Pdrzdsa marcius végétdl md-
jus kdzepéig tart. A ndstények nydr kozepérdl rakjik le tojdsaikat faodvakba, partoldalakba vagy ndd-
kupacokba. A tojdsok szdma 8-12. Frissen kikelt példdnyait auguszrustdl figyelhetjiitk meg. Természetes
ragadozéi kozott emldsok és madarak egyarant megtaldlhatdk, bar blizos mirigyvéladéka — amelyet, ha
zaklatjik, a klodkdjdn 4t tiric ki — feltehetden sok ragadozér elriasze. A sarokba szoritott vizisiklé fenyege-
t6 pozt vehet fel: testée felfijja, fejét hiromszog formdjira lapitja, és hangosan sziszeg. Ha mégis megfog-
jik, szinte soha nem harap, de biizos klodkaviladékdr tekergéz6 farkdval tartdjira keni. Erds zaklatdsra
gyakran holtnak tetteti magdt. Ilyenkor hasdr felfelé forditja, izmait elernyeszti, enyhén kinyile szdjabdl
kilégatja élettelennek tlind nyelvér.

A vizisiklon szinte mindig jol lathato a hatulrol fekete folttal hatdrolt, tobbnyire sarga,
felhold alaku tarkofolt (© Babocsay Gergely)
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A vizisiklo elsédleges taplalékat a kilonbo6zo bekak alkotjak, de a nagyobbakat
nem biztos, hogy le tudja nyelni (© Harmos Krisztian)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A vizisiklé minden hazai tdjunkon el6fordul, ahol kisebb vagy na-
gyobb vizes teriiletek taldlhatdk. Sik, domb- és hegyvidékeinken egyardnt fellelhetd. A vizisiklé Eurépa
kozéps6, délkeleti és keleti teriiletein mindeniice elterjedt. Eszakon felhatol Skandindvia déli részéig. Ke-
leti irinyban a Bajkdl-t6 kornyékéig terjed. Délen a Balkan-félszigeten és Kis-Azsidn dt eléri Libanon déli
részé, illetve a Kaszpi-tenger déli partvidékée. Alloménynagységa nem ismert, helyenként gyakori. In-
tenziv mezbgazdasdgi teriileteken, nagyiizemi kaszdlékon dllomdnystirtisége minimalisra zsugorodhat.

Veszélyeztetd tényez6k: Magyarorszdgon még gyakori, de éléhelyeinek kiszaraddsa, a belvizek elveze-
tése és az egyre hosszabb és forrébb aszdlyok ma mar nagyméreékben veszélyeztetik. Gyepeken gyakran
esik dldozatul a dobkaszdnak, illetve a nagy teriileten egy idében elvégzett kaszdlds az él6helyeit idéle-
gesen — éppen a legforrébb nyidri idészakban — szdmdra alkalmatlannd teszi. A vizes él6helyek kozelében
futé auté- és kerékpdrutakon gyakran gdzoljdk el.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajdnlott tevékenységek: Ahol lehetséges, ott a téli-tavaszi belvi-
zeket meg kell tartani. A nagy forgalmu teriileteken az él6helyek kozote terelékkel elldtott, utak alatti
dtereszek csokkentik a gazoldsok szdmdt. A természetes jellegli gyepeken a kaszdldst dobkasza helyett al-
terndld késes kaszdval, idében elhtzva, mozaikosan kell elvégezi. A kaszaldst végzd trakrorra vadriasztd
lincot kell szerelni, a gép haladdsi sebessége pedig nem lehet tobb 5 km/6réndl. Az ennél gyorsabban
haladé traktorok elél az elélények nem tudnak elmenekiilni.

Ajanlott irodalom: Basocsay 2014b, SzasoLcs ez al. 2024

BaBocsay GERGELY
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Keresztes vipera
Vipera berus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin mind eurépai,
mind viligdllomdnya tekintetében a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjéba tartozik. Ma-
gyarorszdgon 1974 6ta védert, 2001 6ta pedig fokozottan véders, pénzben kifejezett éreéke 250 000 Fr.

A faj életvitele: A Zempléni-hegységben a keresztes vipera a bokrokkal, facsoportokkal tarkitott réte-
ken, kaszalokon, erdészéli bokorsdvokban, néhdny éves irtdsokon fordul el6. Belsé-Somogyban és Zala
viarmegye déli részén, valamint a Beregi- és Szatmdri-Tiszahdton égerldpok, tlgyesek szélein, tisztdso-
kon, gyakran viz kozelében talilkozhatunk vele. A keresztes vipera nappali életmédot folytat, elsésorban
a reggeli ¢és a kés6 délutdni ordkban aktiv. A telet tiregekben, faronkokben hiberndlva tlti. A pdrzdsi
id8szak dprilis elején kezdédik, és két-hdrom hétig tart. Az 5-15 embrié a ndstény testében fejlédik,
és augusztusban vagy szeptemberben kifejlédve, elevenen jon vildgra. A felndte keresztes viperdk elsé-
sorban kisemlésokkel tdpldlkoznak. Ritkdbban gyikokat, békdkat és madarakat is fogyasztanak. A fiatal
egyedek tdpldlékdr elsésorban békdk és gyikok, illetve gjsziilote kiseml8sok alkotjdk. A vipera zsdkmd-
nydt mérgével 6li meg. A mardst kévetden elengedi dldozatdt, és csak miutdn az elpuszeule, akkor nyeli
le. A keresztes vipera magdtél sohasem tdmad, igyekszik kitérni az ember elél, vagy ha erre nem marad
ideje, hangos fujtatdssal figyelmeztet a jelenlétére. Az embert érc mardsok tobbsége a kigyé zaklatdsakor
vagy kézbe vételekor torténik. A véletlen mardsok rendkiviil ritkdk. A néhdny évenként (t6bbnyire em-
beri gondatlansigbol) bekovetkezd egy-egy mards sokszorosan elmarad pl. az embert ért villimesapdsok
szamatol. Mérge erds, ezért mardsa minden esetben orvosi elldtast igényel.

A keresztes vipera himjeinek mintazata a naszid6szakban — amikor a ragadozoszemeknek kitetten kenytelen mozogni —
kontrasztos, valoszinlileg eppen azert, hogy erds Uzenetet kiildjon merges mivoltardl (© Babocsay Gergely)
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A keresztes vipera fekete véltozata tobbnyire vizenyds teriileteken fordul eld. A néstényeknél azonban néha
&tit a cikkcakkos mintdzatuk (© Babocsay Gergely)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A keresztes vipera hazdnkban foltszertien fordul eld. Megtaldlhatd
Bels6-Somogyban és Zala virmegye déli részén, a Beregi- és a Szatmdri-Tiszahdton, illetve a Beregi- és
a Szatmdri-siksdgon, valamint a Zempléni-hegységben, beleérve Tokaji-hegyet és kornyékér is. A ke-
resztes vipera a vildg legnagyobb elterjedést szdrazfoldi mérges kigydja. Eléforduldsa majdnem a teljes
Palearktikumra kiterjed, igy megtaldlhatjuk Anglidtdl Eurépdn 4t egészen Szahalinig, A Pireneusi-félszi-
geten, Luxemburgban, Dél-Franciaorszdgban, Dél-Olaszorszdgban és Dél-Gordgorszagban nem honos.
Elterjedése a Skandindv-félszigeten és Oroszorszdg északnyugati részén az Eszaki sarkkardn is val nydlik.
Dél-Eurépéban és a Balkdn-félszigeten szérvanyos elterjedési mintdzatot mutat. Allomdnynagysiga nem
ismert. Egyes szimukra kiilondsen alkalmas él6helyfoltokon viszonylag nagy egyedsiiriiséget is elérhet-
nek, de legtobbszor csak szérvanyosan bukkan fel az ismert éléhelyein.

Veszélyeztetd tényezdk: Az éléhelyek eltlinése és feldaraboléddsa, a kis egyedszimu populdcidk teljes
elszigetel6dése az dllomanyok genetikai leromldsit eredményezi. Az elmilt évtizedben egyre nagyobb
problémit jelent az 6zonnovények — kiilondsen a nedves él6helyeken terjedd magas aranyvesszd — tér-
héditdsa. Az éghajlatviltozds és a szdrazodds miatt fokozatosan romlik él6helyeinek alkalmassdga. Egyes
élhelyein az intenziv vadgazdalkodds nyomén felszaporodé vaddiszné jelent tilzott preddcids nyomdst
a viperdkra.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Elsddleges feladat az élohelyek mozai-
kos (fis, cserjés, gyepes) szerkezetének fenntarcdsa. A gyepek rendszeres kaszdldsdval vagy legcltetésével,
az erdészegélyek cserjés sdvjdnak a meghagydsdval segitheték az dllomdnyok. Fontos feladat az 6z6nno-
vények eltavolitdsa is. Elshelyein — szdmos tovabbi védett faj érdekében is — elengedhetetlen a vaddiszno-
dllomdny jelentés méreékii csokkentése. A keresztes vipera esetén hangstlyozni kell a szemléletformalds
szitkségességét is.

Ajanlott irodalom: MarLina 2009, SomLa1 2014, ToTH & Sés 2003

BaBocsay GERGELY
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Rakosi vipera
Vipera ursinii rakosiensis MEHELY, 1893

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin a veszélyeztetett (En-
dangered) kategoridba tartozik. Magyarorszdagon 1974 6ta védett, 1988-t0l pedig fokozottan védett, pénz-
ben kifejezett értéke 1 000 000 Fr.

A faj életvitele: A rikosi vipera az oktdbertél marciusig tart téli id6szakot f6ld alacti elhagyott rigesaléji-
ratokban, fagymentes tiregekben, hiberndlt dllapotban tolti. Mdrcius elején el6szor a himek jonnek el6 a te-
lelésbél. Ekkor még nem tdplilkoznak, napjaikat kizdrélag napozdssal wltik, majd néhdny héteel késébb
vedlenek, és ezt kovetden kezdik keresni a ndstényeket. A himek utdn két héttel vagy akdr egy hénappal
késobb a néstények is a felszinre jonnek, és dltaldban dprilisban megtdrténik a pdrzds. Ebben az iddszakban
lehet a legvalészindbben talilkozni velitk, mert a himek a néstények utin kutatva akdr egész nap is mozog-
hatnak, és két him raldlkozdsakor viperdkra jellemzé parharcok alakulnak ki, amikor a testiik majdnem
kétharmadadt felemelve egymas koré tekerednek és 16kdosik, toljdk egymdst. A felnéte himek csak a ndsz-
id6szak utdn kezdenck tdplélkozni, de ilyenkor mér sokkal rejtettebben mozognak. Az Gjszilsteek dlta-
liban julius végén, augusztus elején jénnek vildgra, de hiivés nydr esetén akdr szeptemberig is kitolédhat
a fialds. Az egy néstény dltal ,fialt” kicsik szdma dtlagosan tiz, de akdr 26-o0s ,alom” is eléfordul. A rakosi
vipera dlelevensziilé: a ndstények testében az embriok kiilondllé hdrtyds burkokban fejlédnek, és ebben
az 4tldtsz6 burokban jonnek vildgra, melyet rovid id6 utdn fejikkel felszakitva el is hagynak. A sziiletést
kévetd néhany percen beliil a 2-3 g témegi, 13-14 cm-es kis viperdk vedlenek, szétszélednek, majd 6nallé
életet kezdenek. Ahogyan a t6bbi hazai hiillénél, a rikosi viperdnal sincs utédgondozs.

A harcold him rékosi viperak, naszidészakban felegyenesedett testtel fesziilnek egymasnak (© Orban Zoltén)
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Tavasszal és nydr elején a magasan fekvé teriileteket részesitik elényben, a nydr kézepén a mélyebben
fekvd, hiivisebb mikroklimdja és nedvesebb él6helyeket, példaul a kiszdradé lipréteket keresik fel, majd
a telelés el6et az él6hely magasabb régidira hizédnak, ahol a késé 6szi és kora tavaszi magasabb vizdl-
lis nem éri el a telel8iiregeket. Jellegzetes cikkcakkos hdtmintdjuk és barnds-sziirkés alapsziniik az é16-
helyiikre jellemz8 névényzetben tokéletes rejtézkddést biztosit szdmukra, hiszen ha észreveszik, mind
a szarnyas, mind a négylabui ragadozdk zsikmdanyolhatjik dket.

Tipldléka tilnyomé tobbségben egyenesszarnytiakbdl, azaz szocskékbdl, tiicskokbdl és saskdbdl dll, de
kisrdgesdlokat és gyikokat is fogyaszt. Eletmddja és ritkasaga miate ritkdn keriil az emberek szeme elé.
A rékosi vipera mardsa egészséges felndtt embernél nem jdr haldllal, de a mards kovetkeztében 6t—tiz
napra jelentdsen feldagadé végrag nagyon erds fijdalommal jdr. Az Gvatossdg azére nem drt, mards esetén
az erre kijel6lt kézponti korhdzat keressiik fel.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Elsésorban mozaikos, viltozatos szerkezetll, zsombékokban gazdag,
akdr idészakosan vizzel boritott gyepes él6helyeken fordul elé. Ezeken az él6helyeken megtaldljuk a ho-
moki sztyeppréteket, a kiszdradd kékperjés és kormos csités ldpréteket, illetve a mocsaras, magassdsos
teriileteket is. Ez az él6helyi viltozatossdg biztositja, hogy a rikosi vipera évszakedl fiiggben a szdmdra
legmegfelelébb adottsdgu él6helyfoltokban keressen menedéket.

Hazai populdciéi mindéssze két teriileten: a Hansdgban és a Kiskunsdgban maradrak fenn. A faj
hosszi tavi védelmér célzé dsszefogdsnak készonhetéen kijelenthetd, hogy sikeriile megillitani a rakosi
vipera él6helyeinek zsugoroddsit, illetve megakadélyozni a faj eltlinését. 2024 sordn két kordbbi eléfor-
duldsi helyén —az Ocsai Tdjvédelmi Korzet teriiletén, valamint a Fertd mentén — a Rdkosivipera-védelmi
Ko6zpontban tenyésztett egyedek kibocsdtdsa révén kér uj dllomdnyt is sikeriile Iétrehozni. A teljes hazai
dllomdnyt jelenleg legaldbb 500-1000 felnéee példiny kdzdetire beesiiljiik.

Néstény rakosi viperakra jellemzébb a sargas-barnas szinarnyalat (© Haraszthy Laszlo)
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Rejtészinének koszonhetéen a szdraz flben a rékosi vipera szinte észrevehetetlen (© Halpern Balint)

Veszélyeztetd tényezdk: Elszért, néhdny tucatnyi egyedbél dll6, egymdstdl elszigetelt dllomdnyait elss-
sorban az él6helyek és azok kiterjedésének csokkenése, tovabbi feldaraboléddsa és a klimaviltozds okozta
szdrazoddsa veszélyezteti. A megmaradt gyepteriiletek fokozott mivelése miatti zavards és az igy ki-
alakulé, a rdkosi viperdk szdmdra nem megfelelé méreékil gyepboritds az emlés ragadozok (réka, borz,
vaddisznd) megnovekedett szima mellett a vipera-dllomdnyok teljes felmorzsoléddsit eredményezhertik.
A megmaradt gyepes éléhelyeken a természetvédelmi célokbdl elSire kései kaszdlds gyakorlata is rendki-
viil hdtrdnyosan érinti, hiszen pont az egyik legsériilékenyebb id8szakban, a ,sziilést” megel6z8en tlinik
el a rejedzkodésér biztositd novényzeti boritds, kiszolgdltatva a nehezen mozgé, ,vemhes” néstényeker és
az ujjnyi méretd kis viperakat a teriileten portydzé ragadozoknak. Maradviny dllomdnyait a terrariszti-
kai céla illegdlis gy(jtés is fenyegette, de napjainkban ez mér kevésbé jellemz6.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A Magyar Maddrtani és Természetvé-
delmi Egyesiilet az érintett nemzetipark-igazgat6sigokkal és dllatkertekkel, valamint az Agrdrminiszté-
riummal egyiitemiikédve 2004 6ta az Eurdpai Bizottsdg LIFE-Nature alapja dltal finanszirozott prog-
ramok keretében tesz eréfeszitéseket a faj megmentésére. A fajmegérzési munka alapja a rdkosi viperak
szdmadra kedvezd €l6helyek helyredllitisa, azok mindségének javitdsa, kiterjedésének novelése. A rakosi
vipera éléhelyein a legfontosabb, hogy az év minden részében megfelelé névényzeti boritdst biztositsunk,
a leheté legnagyobb kiterjedésben, valamint minimalizdljuk a viperdk érzékeny idészakaiban a zavardst.
Ezért elfogadhatatlan a rakosivipera-él6helyek gépi kaszdldsa! Ez alol az invdzidés novények visszaszori-
tdsdt célzé kezelések kivételek, de ilyen esetben is agy kell idéziteni azt, hogy a viperdk évszakos vagy
napi aktivitdsa figyelembe legyen véve, minimalizilva a gépi munkavégzés okozta pusztitdst. A ,viperds”
dombhdrtak 6szi, téli tisztitdkaszdldsa, illetve sarjulegeltetése egydltalin nem elfogadhatd, a magasabb
térszineken telelé viperdk nyugalmdnak zavardsa miatt. A rédkosi vipera él6helyein az extenziv legeltetd
dllattartds, korldtozott dllatlétszimmal, legeltetési egységeken keresztiil, szakaszolva vagy pdsztor irdnyi-
tasdval elfogadhatd, a viperdk érzékeny iddszakait (dprilis, julius, oktéber) elkertilve.

Ajéanlott irodalom: Dankovics er al. 2004, Harrern 2007, HALPERN er al. 2024, Kovics 2001,
KRECSAK ef al. 2011, MAGYAR MADARTANTI £s TERMESZETVEDELMI EGYESULET sine anno, UJVARI ¢t al.

2000, VORrOs et al. 2022

HALPERN BALINT & EGERER ANNA
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Fogoly

Perdix perdix (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: Vildg- és eurdpai dllomdnya a Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa
alapjdn egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon nem védett,
korldtozdsokkal vaddszhatd.

A faj életvitele: A fogoly dllandé madar, dltaldban nagyon kis teriileten éli le az életét. Eredetileg a gye-
pek voltak a legfontosabb él8helyei, majd azok nagymértékii fogyatkozdsa és a tdjhaszndlatban beko-
vetkezett vdltozdsok utdn az extenziv mivelést, kisparcellds teriiletek madara lett, de nagyon kedveli
az utak menti gyomos mezsgyéket, illetve az olyan fasorokat, amelyek alatt védelmet nyujté cserjék is
vannak. A nagyiizemi mivelést tabldkban nem tud megtelepedni. Szaporoddsdnak sajdtossiga, hogy
a fiatalok csak akkor tudnak maguknak pére taldlni, ha a mozgdskorzetitk szomszédsigdban mdsik
csaldd vagy csalddok is vannak. Pdrvélasztds miatt sem tdvolodik el kikelési tertiletétél nagyobb tdvol-
sagra. Fogsdgban nevelt és szabadon engedett példdnyok esetében azonban ismertek nagyobb tavolsigra
elkéborlé példényok is. Fészkér a talajon alakftja ki, bokrok vagy slru légy szarl n'c'wényck takardsaban.
Téplaléka rovarokbdl és magvakbol dll. Fidkanevelése csak akkor lehet sikeres, ha a csalid megfelels
mennyiség(i rovart taldl. Fontosak szdmadra az ivéhelyek is. Bar ma mdr nincsenek hosszan tarté havas
idészakok Magyarorszdgon, régebben a zord idéjards nagyon jelentds dllomdnykorldtozé tényezd volt.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eredeti elterjedési teriilete Trorszigrol Dél-Skandindvidn, a mediterran
orszdgokon keresztiil Torokorszdgot is magdban foglalva Mongdlidig nytlik. Eurépdban sok helyen visz-
szatelepitett 4llomdnyai élnek. Eszak-Amerikdba is betelepitették. Néhdny évtizeddel ezelétt Magyaror-
szdgon az erdds és a vizes teriiletek kivételével mindeniitt el6fordult. Mdra a kipusztulds kozelébe keriilt,
természetes dllomdnyai csak nagyon ke-
vés helyen fordulnak el6, pl. a Kiskunsdg-
ban, a Hortobdgy térségében és mds na-
gyobb kiterjedésti gyepteriileteken élnek.
Vildgdllomdnya 1,65-2,65 millié pdr.
Eurépdban 1,14-1,88 milli6 pdr ¢l. Ha-
zai dllomdnya 1800-5790 pdrra teheto.

Veszélyeztetd tényezdk: A legjelentd-
sebb veszélyeztetd tényezd az egyre in-
tenzivebb mezdgazdasdg, amelyik egyre
nagyobb tdblaméretet eredményezett, il-
letve a rovarvilidgot drasztikusan lecsok-
kentette, ezdlral fészkelSteriileteinek nagy
része megsziing, és nincs elég rovar a fio-

kdk felneveléséhez sem.
A dtl6utak mezsgyéinek beszdntdsa még

Egykori fogolyallomanyunk a toredekere csokkent. A meg
meglévék megérzése tobb odafigyelést igényel (@ Viszld Levente) azokon az éléhelyeken is korldtozza fennma-
raddsdt, amelyikekre a nagytizemi tabldkrol
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visszahtizédott. Ugyancsak negativan érinti az agrdrtdjban
1év6 kisebb-nagyobb cserjés facsoportok vagy fasorok folya-
matos felszdimoldsa.

A réka, a borz, a vindorpatkdny és a dolmdnyos varju
dllomdnydnak novekedése is jelentSs veszélyeztetd té-
nyezd a foldon fészkeld és a fidkdit is a talajon vezetgetd
fogoly szdmadra.

Ugyancsak veszélyt jelent szimdra a kérddzdk legeldre tor-
tén6 kihajtdsa el6tti kitelezd féregtelenités, ha azt szaksze-
ritleniil végezték el, ez ugyanis elpusztitja a rovarvildgor,
mely szintén nagymértékben csokkenti téplalékbazisit.
Mivel pért csak mésik csapatbdl tud magdnak vélasztani,
ezért elengedhetetlen, hogy kelléen stir(i legyen az dllomd-
nya, amilyen ma mdr csak nagyon kevés helyen létezik.

A megérzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékeny-
ségek: Az agririumban haszndlt vegyszerek mennyiségé-  Afogolyjellegzetes hangja gyakran sziirkiletkor
nek csékkentése nemcsak a fogoly és az ugyanott €16 él6- LR e e T

vildg, hanem az embereknek is elengedhetetlen érdeke.

Gondoskodni kell az utak menti mezsgyék megérzésérédl is, amelyek j6 tdplilkozéhelyek nemcsak a fog-
lyoknak, hanem szdmos tovabbi fajnak, pl. a sordélyok, illetve a kék és a voros véresék szdamadra is, nem
beszélve a megporzé rovarokrdl, melyek koziil sok itt taldlja meg életfeltételeit, és amelyek a repce és
a napraforgd beporzdsdban kiilonésen fontos segitéi a gazdalkoddknak.

A védelmi intézkedések sordban a tdj aprézdddsit eldsegitd, valamint a rovartelelteté bakhdtak, gyepes
szegélyek, cserjés sdvok, mez6védd erd8sivok vagy koztes miiveléses kultirdk mint vdlaszthatd intézke-
dések segithetik a fogoly életfeltételeinek javuldsat.

A gyepek kezelése sordn a kaszdlokon meghagyott természetszert részek, buvésivok, ,bunddban ha-
gyott” gyepek, illetve a legeldkon egy meghatdrozott (tervezett) mintdzatban legeltetésbdl kihagyortt
mozaikok mind jelentésen segitik a fogoly fennmaraddsit. Ezen intézkedéseken tdlmenden elkételezett
gazddlkodok teriiletiikdn a foglyok szdmdra egy meghatdrozott mintdzatban elhelyezett levdgott szirés
rézsecsomok (melyeket beszének a fiivek) kihelyezésével, etetk miikddtetésével, porfiird6z6 és kavics-
lel6helyekkel segithetik a foglyok megtelepedését, sikeres fészkelését.

A réka, a patkdnyok és a dolmdnyos varju folyamatos apasztdsdrél gondoskodni kell. Ezzel nemcsak a fo-
goly, az aprévad, de szimos védett dllat szaporoddsi sikerét is novelni lehet.

A kérédzok legelére torténd kihajtdsa el6tti kotelezd féregtelenitést, melyet dltaldban ivermektinnel vé-
geznek, legalibb hat héttel a kihajtds eléte el kell végezni. A legelé dllatok ugyanis ilyen idétdvban tiritik
annak hatéanyagdt, amelyik minden szdrazfoldi és vizi rovarra mérgez8. Nem szakszer(i haszndlaca ko-
vetkeztében a rovarok, kiilonosen a gazdélkodék cgyik lcgfontosabb segitoi, a ganéjtdrod bogarak szdma
drasztikusan lecsdkken, és természetesen a rovarvildg fogyatkozasa a fogoly tdpldlékbdzisit is csokkenti,
midltal kedvezétleniil befolydsolja a kéleések sikerességée is.

Ahol még élnek természetes, vad fogolydllomdnyok, ott azok meg6rzése érdekében a fenti intézkedéseket
meg kell valésitani, és ezekkel segiteni a megfelel fogolystirtiség fenntartdsat.

Ajanlott irodalom: FARAGO & VEGVART 2022a

Haraszruy LAszLS
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Fiirj

Coturnix coturnix (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: Viligillomdnya a Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin
a nem veszélyezretert (Least Concern) kategéridba tartozik, eurdpai dllomanya ugyanakkor veszélyeztetert-
ség kozeli (Near Threatened). Magyarorszdgon 1971 6ta védett, pénzben kifejezett ércéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé maddr, amelyik mdr dprilisban megjelenik nalunk, de a visszaérkezésének ide-
je nagyon széthuzddik, a legtobb példdny csak juniusban érkezik. Ennek megfeleléen a koltési ideje is
széles idésdvban zajlik, amely dprilis végétdl julius végéig terjed, de lehetnek augusztus eleji pockoleési is.
Elvonuldsa szeptemberben kezdédik és oktéberben fejezédik be. Kivételesen egy-egy példany 4t is telel-
het. A természetes gyepeken kiviil gabonatdbldkban, lucerndban és parlagokon is fészkel.

Fészkér a talajba kapart mélyedésben, szdraz flszilakbdl alakitja ki. A fészekalj 7-18, de leggyakrabban
9-13 tojdsbdl 4ll. A kotldsi id6 17-20 nap, a fickak egyszerre kelnek ki, és felszdraddsuk utdn a tojé
vezetgetése mellett rogton el is hagyjdk a fészket. A fidkdk 6nélldan tdplilkoznak, de a tojé segiti dket
a tdpldlék megtaldldsiban, illetve olyan helyre vezeti azokat, ahol kelld mennyiségii rovart taldlnak. 19
napos korukban — bdr még nem teljesen kifejlettek — mar tudnak repiilni. A csaldd a fiatalok 30-50 na-
pos kordig marad egyiitt.

Téapldléka apré magvakbdl és rovarokbél dll. A fickanevelés idején kiilsnosen fontos szdmdra a rovartdp-
ldlék, amely a csibék novekedéséhez elengedhetetlen, mivel kezdetben kizdrélag azokkal téplilkoznak.
A felnétrek apro érett és félérett gyommagvakat, illetve a termesztett novények apré magvait fogyasztjak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurépa nagy részén fészkel, de a Brit-szigeteken és Skandindvidban,
tovibbd Ddnidban csak foltszert az elterjedése. Kelet felé Oroszorszdg keleti részéig terjed, de tobb he-
lyen fészkel Eszalk-Afrikiban is. Madagaszkdron is fészkel6 maddr. A telet Afrikdban, a Szdhel 6vezer
ben, illetve Indidban t&lei.

Magyarorszdgon a zart erdék kivételével barhol megtelepedhet. Nagyobb szamban azonban a Tiszdntd-
lon és a Duna-Tisza kozén fordul elé.

Vildgillomdnya 16,575-33,500 millié ivarérett egyedbdl dll. Eurépdban 6,63-13,40 millié ivaréret
egyedre becsiilik dllomdnydt. Magyarorszdgon 24 000 — 36 000 par fészkel.

Veszélyeztet6 tényezék: Mivel ma mdr az dllomdny nagyobb része kiilonboz6 szdnt6foldi kultirdkban
kolt, ezért az egyre intenzivebb gazddlkodds, az it menti mezsgyék felszdmoldsa és a méreékeelentil hasz-
ndlt rovarirt6 szerek hatdsdra lecsdkkent tdpldlékbdzis jelenti a legnagyobb veszélyt.

A réieken fészkelSket a kaszdlds veszélyezteti. Mig mds fajok esetében a jinius 15. utdni kaszaldskezdet
nagy valészintséggel alig jelent veszélyt, a firjeknek még ebben az iddszakban, s6t késébb is lehetnek
tojasos fészekaljai.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gazddlkodds sordn minden olyan te-
vékenység, amelyik a vegyszerhaszndlat csdkkentésével, vagy netdn annak teljes elhagydsaval jir, nagyon
jelentds segitséget jelent az 6sszes szdnt6foldi kultirdhoz k6tddé maddrfaj szimdra, igy a mezei pacsirta,
a sordély és a csukok mellett a fiirj és a fogoly szdmadra is.
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A mindig rejtézkodé flirjet csak ritkan latjuk reptilni, hangja azonban elarulja jelenletét (© Viszlo Levente)

A diilsutakat szegélyezd, gyakran csak par méter széles mezsgyék meghagydsdval a gazddlkoddk hozza-
jarulhatnak e fajok tdpldlkozasi lehetdségeinek javitdsdhoz, egyben segitik a beporzé rovarok életfeltéte-
leinek javuldsdr is, ezen keresztiil biztosithaté a napraforgé- és a repcetdblikon, a gyiimolesosokben és
a vetémagtermesztésre haszndlt teriileteken nélkiilszhetetlen tevékenységiik.

A rétek kaszédldsa sordn f6leg a késén kolt firjillomdnyban torténik jelentSs puszeulds. A kaszdlogépek
koziil a legrosszabb a dobkasza, melynek helytelen bedllitdsa az Gin. borotvéld kaszalds esetén az élGvildg
100%-dt elpusztitja! A legkedvezébb hatdsa a liftkontrollos tdrcsds kaszdknak van, melyeknek a talajra
torténd nyomdst csokkentd berendezése segiti a foldon fészkeld és megbuijé fajok talélési esélyeit.

A kaszalé traktort minden esetben vadriaszté ldnccal kell felszerelni, és annak haladdsi sebessége nem
lehet t6bb, mint 3—5 km/6ra. A liftkontrollos kaszdt enyhén hdtradontve segitjiik a gép munkdjdt, novel-
jitk annak élettartamd, s az él6vildg talélési esélyeit is nagymértékben javithatjuk (a kasza igy felkuszik
a gyepcsomokra, hangyatdrdsokra, zsombékokra, s a gerendely azokon dthidalva érintetleniil hagyja
az alsé 10-12 cm-t, ami elegendé a fészkek, lapulé dllatok tiléléséhez). Ha a kaszdlds kozben el6keriils
azon firjfészkek folé, melyekben a tojdsok épen maradrak, a levigott tiibél kis kunyhée, takardst épi-
tiink, akkor a toj6 visszatér, és szerencsés esetben ki is koltheti a fickdkat.

Ajanlott irodalom: VEGvArT 2022d

Harasztuy LAszLO
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Facan
Phasianus colchicus LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszévetség (IUCN) besoroldsa alapjan vildg- és eurépai 4l-
lomdnya egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategoridba tartozik. Magyarorszdgon a kakasok
vaddszati idény szerint — oktéber 1. és februdr utolsé napja kézote — vaddszhatdk. Mesterségesen nevelt
és kibocsdrott dllomdny esetén kiilon engedéllyel a tytikokra is lehet vaddszni a vaddszati idényen beliil.

A faj életvitele: Magyarorszdgon dllandé maddr és gyakori fészkel6. Ragaszkodik él6helyéhez, csekély
azoknak a szdma, amelyek 5 km tdvolsdgig eltdvolodtak kikelési helyiikt6l. Ugyanakkor a tenyésztett, ki-
bocsdtott példdnyok ritkdn a kibocsitds helyétél nagyobb tdvolsigra is elkéborolnak. A ficdn elsésorban
azokat az él6helyeket kedveli, amelycket mezégazdasdgi miveléssel hasznositott apré parcellds teriiletek,
parlagok, fis ligetek, erdésdvok, stiri cserjedllomany fasorok, remizek tarkitanak. El8szeretettel vilasztjik
kotShelyiil a mozaikos fis él6helyeket, amelyek gazdag ldgy szdra aljnovényzettel rendelkeznek. A fiknak
azért is nagy a jelentdsége, mert éjszakdnként azokra fel tud gallyazni a ragadozék eldl. Gyakran nemcsak
a fds él6helyeken, hanem az azokkal szomszédos gabonaféldeken, évelé pillangésokban, réteken, kaszdls-
kon, nddasok szegélyeiben, gyomos parlagokon is vélaszt fészkelhelyet, ha a vegerdcié fejlettségér alkal-
masnak taldlja. Falusias telepiilések belteriiletén, elhanyagolt kertekben, temetékben is gyakran fészkel.

A facdnok szivesen tapldlkoznak és kéltenek a gyepekben (© Marik P4l)
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Az elhullott, illetve az etetdkre kiszort magvak fontos részet képezik a facanok taplalékanak (© Haraszthy Laszlo)

Niszid6szaka mdrcius végén, dprilis elején kezd6dik. Ekkor a kakasok territériumot foglalnak és diirgésbe
kezdenck. Magas egyedsiirliség esetén a szomszédos kakasok kézote gyakoriak a territériumvédd harcok.
A diirgés csucspontja dprilis kézepén van. A tytkok keresik fel a diirg6helyet és vilasztanak part a kakasok
koziil. A ficdn hdremrartd, egy-egy domindns kakas — a teriilet ficandllomdnydnak ivarardnyddl fiiggéen
— akdr hdrom—hat tytkot is rizhet és védhet. A pdrzdsokat kévetden a tydkok elhagyjik a kakast, fészket
készitenek, amely azonban csak egy talajon kapart sekély mélyedés, melyer fliszdlakkal, levelekkel bélel-
nek. Egy tyuk koratdl és genetikai (alfaji) orokségétdl fiiggben 7-16 tojdst rak, amelyeken a teljes fészekalj
lécrejoctée kovetéen egyediil kotlik. Fészekaljanak korai pusztuldsa esetén péckoltésbe kezd. A kotldsi id6
23-25 nap. A kikelt csibék fészekhagydk, felsziraddsuk utdn azonnal kévetik a tytkot. Kéthetes koruk-
ban kis tdvolsigokat mdr képesek repiilni. Teljes ropképességiiket két honapos koruk utdn érik el. A csaldd
oktéber elejéig még Gsszetart. A ficinok tiplalékukar a talajszinten szerzik meg. Etlapjuk élhelyenkéne és
évszakonként viltozé. A fds, bokros rejiekbdl rendszeresen kijirnak a szomszédos nyile gyepekre és mez6-
gazdasdgi tertiletekre (friss vetésekre, tarlékra). A gyepek rovarbdsége, z6ld vegetdcidja béséges tapldlékot
nytjt szdamukra tavaszedl 6szig. Dontéen névényi eredetti tdpldlékot fogyasztanak, f6képp haszonnévények
magvait (buzit, kukoricdt, napraforgét), gyommagvakat, bogyodkat, zold novényi részeket, de az éldhelyek
természetes tapldlékkindlatdtdl fiiggden nagy lehet az allati eredetd tdpldlék (csigdk, foldigilisztdk, izeltls-
baak) ardnya is. A ficincsibék tapldlékdban az elsé két hétben a rovarok szerepe meghatdrozé, a névényi tap-
lalék csak hdromhetes koruk utdn vélik jelentéssé. Hiivos, csapadékos tavasz esetén a ficdnok a kukorica- és
a napraforgé-kulcirdkban a vetdmag kiszedésével, valamint a csirandvény lecsipésével a tdblaszegélyekben
helyenként jelentds kdrokat okozhatnak.
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A diiléutak mezsgyéi kulonosen fontos fészkelShelyei a fdcdnoknak (© Haraszthy LészI6)

Elterjedés és allomdnynagysag: Politipikus faj, amelynek eredeti Gshazdja Azsia, de vaddszati jelentdsé-
ge miatt nemcsak Eurépaba, hanem Amerikdba, Ausztrilidba és Uj-Zélandra is betelepitették. Ma mar
nem lehet megéllapitani pontosan, hogy Eurépdba mikor keriilt, de betelepitésiik vélhetSen az ékori
gorogok kordban tortént. Bdr vannak becslések az eurdpai koltddllomdnyra (8,29-10,70 millié ivarérett
egyed), ezek az adatok a vaddszati céld kibocsdtdsok miatt jelentésen torzultak. Hazdnkba az elmale
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évszdzadban szdmos alfajdc telepitették be, {gy ma mdr nehéz eldonteni, hogy a hibridizdlédott hazai
dllomdnyban melyik alfaj fenotipusa domindl. A ficinok az orszdg minden vidékén megtaldlhatéak,
kozéphegységeink 6sszefiiggh erdds teriiletein azonban csak sz6érvinyosan, a nyiltabb tisztdsokon fordul-
nak el8. Mindenkori hazai elterjedését a telepitések jelentésen befolydsoltdk, és ma is befolydsoljdk. A te-
lepitésekkel felduzzasztott hazai populdcié az 1970-es években 2,4 millié példdny koriili vole. Az 1980-as
évektdl mind a becsiilt, mind pedig a kibocsatott ficdnszdm csokkenésnek indult, és 1990-ben sszesen
mdr csak 1 milli6 példiny koriili volt. Az intenziv tenyésztés és kibocsdtds hatdsira az orszdg ficdn-
dllomdnya sokaig 550 000 — 800 000 példdny koriili szinteken mozgott. 2023-ban 571 000 példanyt
becsiiltek szabadféldén, és ehhez jotr még a 420 000 kibocsdtott tenyésztett ficdn. Napjainkban a te-
nyészeett ficdnkibocsdtds volumenének csékkenésével a szabadfsldi dllomdny folyamatos csokkenése
figyelheté meg.

Veszélyeztetd tényezdk: A ficinfészekaljak pusztuldsdére és a ficdnesibék mortalitdsdére a kutatdk elsé-
sorban a hiivos és csapadékos tavaszi idGjdrdst teszik feleldssé. Kedvezétlen id6jdrds esetén a szaporulat
akdr 70%-a is elpusztulhat. Kiilondsen nagy lehet a mortalitds az id6jdrdsi tényezdkhoz rosszul alkal-
mazkodé tenyésztett madarakndl. A mesterségesen tilnépesitett dllomanyok vonzzdk a ragadozékat, és
a tapasztalatlan tenyésztett madarak jelentds része zsdkmanyként végzi. A természetes ficinallomdnyt
leginkdbb az él6helyek drasztikus dralakulasa veszélyezteti. A nagylizemi mezdgazdélkodds, a nagy tdb-
ldk kialakitdsa, a monokultardk, az intenziv chyszcrhasznélat, a vadrcjtc'i erddsavok, ligetck és fasorok
megsziintetése a ficant tdpldlékbdzisitol, fészkelShelyeitél és rejrekhelyeitél is megfosztja, kitéve a meg-
maradékat a ragadozdéknak. Ezen a tendencidn a tenyésztett ficdnok kibocsdtdsa sem segit, mert az al-
kalmatlannd vdlé éléhelyeken a mesterségesen tenyésztett dllomdny még akkor sem képes fennmaradni,
ha novelik a kibocsdtds volumenét. A természetes él6helyek helyredllitdsdnak kérdésében az aprévad-gaz-
ddlkodds érdeke egybeesik a természetvédelmi érdekkel.

A meg@rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gazddlkodds sordn minden olyan tevé-
kenység, amelyik a vegyszerhaszndlat csdkkentésével, netdn annak teljes elhagydsaval jir, nagyon jelen-
t6s segitség a ficdn és minden tovdbbi él8lény szdmdra, beleértve az embert is.

Legfontosabb, amit egy gazddlkodé a ficdn érdekében tehet, az az, hogy megérzi a fasorokat, kisebb fa-
csoportokat, amelyekben ezek a madarak kélteni tudnak. Ugyancsak fontosak a szdntékba beékel6doet
kisebb-nagyobb gyepek, bokrosok és facsoportok megérzése is.

Fontos a diil6utakat szegélyezd, gyakran csak par méter széles mezsgyék meghagydsa, amivel a gazddl-
kodék nemcsak a ficdn szdmdra hagyjik meg a tdpldlkozdsi lehetSségeket, hanem pl. a beporzd rovarok
szdmdra is, amelyek a napraforgé- vagy repcetabldk kornyékén kiilondsen fontos segitéi a gazdilkodok-
nak.

A kérédzok legeldre toreénd kihajtdsa eldtti kotelezd féregtelenitését, amelyet dltalaban ivermektin haté-
anyagu szerekkel végeznek, legaldbb hat héttel a kihajtds el6te el kell végezni. A legeld dllatok ugyanis
ilyen id6tdvban iiritik annak hatéanyagdt, amelyik minden szdrazfoldi és vizi rovarra mérgezé. Nem
szakszer( hasznélata kovetkeztében a rovarok, kiiléndsen a gazddlkodok egyik legfontosabb segit6i, a ga-
néjtard bogarak szima drasztikusan lecsokken, és természetesen a rovarvildg fogyatkozdsa a ficdncsibék
tapldlékbazisdt is csokkenti, és ez kedvezdtleniil befolydsolja azok felnovekedésének esélyért.

Ajanlott irodalom: Faracé 2015, Haraszray 2019d, VEGVART 2022b

KaLoTAs ZsoLr
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Nyari lud

Anser anser (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurdpai
dllomdnya tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Ma-
gyarorszdgon kordbban védett volt, 2012 6ta ismét vaddszhatd.

A faj életvitele: Magyarorszdgon elterjedt fészkelé. Csak a tartésan fagyos teleken hagyja el a Kdrpdt-
medencét a teljes dllomdny vagy annak egy része, egyébként viltozé mennyiségben, olykor témege-
sen 4ttelel. A dundntili fészkelkhoz télen morvaorszdgi, sziléziai és brandenburgi éléhelyekrél érkezék
csatlakoznak. Kordbban ez a populdcié Tunézidig vonult, ma jellemzden Eszak-Olaszorszdgig terjed
a telelSteriiletiik. Az alféldi vizes él6helyek fészkelSinek f6 telelSteriilete az Al-Duna vidékén van, és balti
valamint skandindv eredetd telel6kkel keverednek.

Féként ndd és mds vizi novényzet kozote fészkel, de szigeteken is megtelepszik. Jellemzéen 3—6 tojdst
rak, de egy-egy fészekben ennél akdr tobbet is taldlhatunk, mivel gyakran mds pdrok fészkeibe is rak
egy-egy tojdst. Fiokdit a part menti gyepekre vezeti ki, eleinte a viz szegélyzéndjdban, késébb akdr tdvo-
labb is legelnek. Ekkor zajlik a vedlés (lohosodds), ilyenkor az 6regek is ropképtelenné vilnak. Ez janius
elejéig tart, attdl kezdve a csalddok csapatokba verédve gyepeken, de féleg gabonatarlékra kihdzva tap-
lilkoznak. A kukorica betakaritdsa utdin mdr f6ként annak elhullott szemeit keresik, kés6 8sszel vegyes
csapatokba verédnek nagy lilikekkel és mas vadludakkal, darvakkal.

A nyarilid-sziilék nagyon eberen ovjak a fiokakat... (© Pellinger Attila)
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..ennek ellenére sokat elfognak a ragadozok (© Pellinger Attila)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Nalunk a rozsaszin csorli rubirostris alfaj fészkel, telente viszont a nyu-
gati elterjedésti, sirgds csérii torzsalak egyedei és dtmeneti jellegeket mutaté példdnyok is megjelennek.
Eurdzsiai elterjedésd faj, de aredja széttagolt. Allom:inya és elterjedési teriilete jellemzdéen novekszik,
vildgallomdnya 1,0~1,1 millié egyedre, eurépai dllomdnya 519 000 — 853 000 ivarérett egyedre tehetd.
Hazai dllomdnydc 3300-4800 pdrra becsiilik, jelentésebb szamban a Ferténél, a Hansdgban, a Kis-Bala-
tonndl, Velencei-t6 kérnyékén, a Kiskunsigban, a Hortobdgyon és a halastérendszereken kélt.

Veszélyeztet6 tényezék: Magyarorszdgi dllomdnydt elsésorban a vizes él6helyek klimavdltozdsra vissza-
vezethetd kiszdraddsa fenyegeti. Ezt némileg kompenzilhatja, hogy a megfigyelések szerint Eurépa-szer-
te egyre gyakrabban telepszik meg ember dltal zavartabb kérnyezetben is. Hazinkban a vaddszhatdsig
visszadllitdsa jelen tuddsunk szerint nem volt jelentds hatdssal a populdcié alakuldsdra.

A gyepteriileteket — annak ellenére, hogy azokon rendszeresen tdpldlkozik — kisebb mértékben ldtogatja,
mint a nagy lilik vagy a ,tengerilad”-fajok. A dundntdli él6helyei els6sorban szdntdk kozé ékelédnek be,
a koltési id6szakon kiviil a nydri ludak féleg a tarlokat keresik. A vizparti gyepek (akdr strandok nyirt
gyepe) az apr6 fickdk szdmdra viszont létfontossdgiak. Az Alfold sikjin a gyepek kiterjedtebbek, ezért
ott nagyobb a szerepiik a vadludak tdplilkozdsiban, kiilondsen belvizes idészakokban, vizjirta helyeken.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A vizes él6helyek megOrzése, a vizek
megtartdsa a Kdrpdemedencében az egyik legfontosabb természetvédelmi cél és gazdalkoddsi érdeket
szolgalé feladat, egyben a nydri lud hazai dllomdnydnak fenntartdsa szempontjdbdl is kulcsfontossdgi.
Ehhez a szintéfoldi gazddlkodds létjogosultsigit szimos helyen felil kell vizsgdlni, és adott esetben
azoknak a teriileteknek egy részét, ahol nem fenntarthaté a névénytermesztés, gyepekké kell vissza-
alakitani.

Ajanlott irodalom: FaAracS 2022¢, PELLINGER 2009

PELLINGER ATTILA
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Telel6 vadludak

A ndlunk teleld vadludtomegek legnagyobb részét az utébbi évtizedekben mér a nagy lilikek (Anser albi-
frons) teszik ki. A tundralad (Anser servirostris) és a vetési lad (Anser fabalis) vonuldsi Gtvonalai észak felé
tolédtak, igy ma mdr alig érintik a Kdrpdt-medencét, a tundralid legnagyobb szdémban a Dundntil észa-
ki részén jelenik meg, mig a vetési lid gyakorlatilag mér ritkasignak szdmit Magyarorszdgon. A rovid-
csérii lad (Anser brachyrbynchus) ugyancsak rendkiviil ritkdn jelenik meg ndlunk. Az n. ,tengeri” ludak
(Branta spp.) mindig is csak ritkdn fordultak el6 a kontinens belsejében, igy hazdnkban is. Leggyakoribb
a vorosnyaku 1ad (Branta ruficollis), amelynek az utébbi évtizedekben egyre tobb példinya jelenik meg
nilunk, féleg az orszdg keleti felén. A teleld vadludak kézott szérvanyosan, de névekvd szimban fordul

elé az apicalad (Branta lewcopsis) és még néla is ritkdbban az orvos lad (Branta bernicla).

Védelmi kategéria: A felsorolt ludfajok kéziil a kis lilik és a vérésnyaku lad vildg- és eurépai dllomdnyaik
tekintetében egyardnt a sériilékeny (Vulnerable) fajok kizé tartoznak. A wbbi felsorolt faj — a nagy lilik,
a rovidesérii 1ud, a vetési és vele egyiict a tundralid, illetve az apdca- és az 6rvés lid — mindegyike vildg-
és curdpai dllomdnyaik tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kizé sorolédnak.

Atundralid a sotét cs6rén Iathaté narancsos foltrél kénnyen felismerheté a nagy lilikek kozott. A vetési lddtol
val6 elkllonitéséhez azonban mér mélyebb szakmai ismeretek sziikségesek (© Simay Gébor)
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A vérosnyaku lad Magyarorszagon 1971 6Ota védett, illetve késdbb fokozottan védert, pénzben kifejezett
éreéke 1 000 000 Fr. A kis lilik hazdnkban 1982 6ta védert, illetve késbb fokozottan védett, pénzben
kifejezett értéke ugyancsak 1 000 000 Ft. Az 6rvos lad Magyarorszdgon 1971 6ta védett, pénzben ki-
fejezertt értéke 50 000 Fr, az apdcalad és a rovidesdr(i lad ugyancsak 1971 6ta véderr, pénzben kifejezett
értékiik 25 000 Fe.

A nagy lilik, a tundra- és a vetési lid Magyarorszdgon a vaddszhaté maddrfajok kizé tartoznak, vadi-
szati idényiik oktober 1. — janudr 31. Nydri ladbdl, vetési 1adbdl és nagy lilikb8l naponta, személyenként
osszesen legfeljebb hat példdny ejthetd el, melybdl a vetési ludak (ideértve a tundraludat is) szima nem
lehet tobb ketténél.

A fajok életvitele: A tirgyalt gyakoribb fajok nagyobb szdmban dltaliban oktéber kdzepén vagy a ho-
nap mdsodik felében jelennek meg hazdnkban, de a tomegek érkezési ideje évrél évre jelentdsen eltérhet.
Az akrtudlis id6jdrds fliggvényében maradnak nalunk teleld csapataik, mig a tébbség enyhébb idéjdrdsi
régiok felé veszi az irdnyt. A ndlunk megjelend vadludak szdmdban szinte mindig november utolsé, de-
cember elsé napjaiban toreénik je[entc'is csokkenés. Megjegyzendﬁ, hogy az utdbbi évek enyhébb éli
id8jdrdsdval az dttelel§ vadludak szdma is novekedett. Tél végén, februdrban djra nagyobb csapatok ér-
keznek hozzdnk, és itt is maradnak mércius masodik feléig, amikor is hirtelen csokken a szimuk. Apri-
lisban mdr csak szérvanyosan lehet kisebb északi vadlidcsapatokkal taldlkozni. A ritkdbb fajok a legtobb
esetben a legnagyobb tomeget alkoté nagy lilik csapataihoz csatlakoznak, ezért eléforduldsi mintdzatuk
is azokét kiveti. Ett6l a mintdzattdl jelentds eltérést csupdn a kis lilik veszélyeztetett skandindv popul-
cidja mutat, amelyik mdr szeptemberben megérkezik és kis idé mulva tovdbb is dll, ezek a madarak ta-
vasszal jellemzden 4prilisban jelennek meg ndlunk. Ennek a populdciénak az egyedei soha nem telelnek
Magyarorszigon, ellentétben a Nyugat-Szibéridbdl szirmazé példanyokkal.
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A vonul, telels vadludakra jellemzd, hogy sok esetben vegyes fajésszetételii csapatokat alkotnak. Jelen-
léritk mindig valamilyen vizes éléhelyhez kothetd. Jellegzetes napi ritmusuk szerint kora reggel, haj-
nalban nagy csapatokban hagyjék el az éjszakdzohelyeket, ahonnan kihdznak a rovid fivd, dlealdban
legeltetett gyepekre vagy a mezégazdasigi teriileteken (gabonavetések, kukoricatarldk stb.) 1évé wipldl-
kozéteriileteikre. Innen a délelétt folyamdn behiznak az éjszakdzohelyiil is szolgdld vizes éléhelyre, ahol
isznak, majd érdkat toltenek tolldszkoddssal és pihenéssel. A délutint ismért tdpldlkozdssal toleik, majd
az esti behtizds sordn, amely sokszor mdr sotétben toreénik, ismée felkeresik biztonsdgot nyujio éjsza-
kizéhelyeiket. Amennyiben a vizes él6hely kozvetlen kizelében megfelels tiplilkozéteriiletet taldlnak
(pl. rovid fiivli gyep), akkor a csapatok — vagy azok egy része — annak kézelében maradhatnak, és nem
repiilnek ki tdvolabbi tépldlkozdhelyekre. Ugyanakkor esés napokon a napkézbeni behtizds elmaradhat,
de napos id6ben szinte kotelezd jelleggel megtoreénik. A vadludak napi ritmusa szerinti be- és kihdzdsa
hazdnk egyik leglitvinyosabb természeti jelenségei kozé tartozik.
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Elterjedés és dllomdnynagysdg: Telelé vadludfajaink hazdnktdl északra, a tundra- és tajgadvben fészkel-
nek. A ndlunk legnagyobb szdmban eléfordulé nagy lilik hozzdnk északkeletrdl, eurdzsiai koltoteriileteirdl
érkezik. Kordbban nagyobb témegben elsésorban a Dunddl keletre fordult el8, de mdra megfeleld vizes él6-
helyek kornyezetében az orszdg egész teriiletén gyakori. Egyes helyeken szdmuk meghaladhatja a t6bb tiz-
ezer példdnyt, mig a novemberi csticsok alkalméval akdr szdzezres tomeg is tartézkodhat Magyarorszdgon.
Egykor — els6sorban az orszdg nyugati felében — a vetési lad még gyakorinak szdmitott, hatalmas csapa-
tai litogatedk példdul a tatai Oreg-tavat vagy a Ferts kornyékér. A rendszertani kutatisok eredményekép-
pen ma mdr tudjuk, hogy azok nem egy, hanem két fajt képviseltek. Egyikiik, a tundraldd napjainkban
rendszeres, de kisszdmu vendégnek szdmit. Kisebb, néhdny példdnyos csapatai tébbnyire nagy lilikekkel
egyiitt bukkannak fel. Nagyobb, akdr tbb szdz példinyos csapatai mdr ritkdk, és csak az orszdg nyugari
és kdzépsé teriileteirdl ismertek. Vildgallomdnydt stabilnak tartjak, igy a hazai eléforduldsok drasztikus
csokkenése a faj vonuldsi ttvonalai, illetve teleléteriilete megviltozdsdnak a kovetkezménye lehet. A faj-
par mdsik tagjdnak neve viltozatlanul vetési lid. Vildgdllomdnya csokkend, tobbnyire maginyos példd-
nyai jelennek meg Magyarorszdgon, ndlunk kifejezetten ritkdnak szimitanak, nem is minden évben ke-
riil el6 hazdnkban. A tundralid és a vetési lad megkiilonboztetése kifejezetten nehéz, ezére el6forduldsi
mintdzatukat a jél dokumentdlt esetek tovibb drnyalhatjik.

A kis lilik — elsésorban a Hortobdgyon — egykor gyakori 8szi és tavaszi dtvonulénak szdmitott, de a skan-
dindv fészkelédllomdny drasztikus csokkenésével hazdnkban is jelentdsen megritkult. Ez az dllomény
kizdrolag a Hortobdgy egyes teriiletein bukkan fel az 8szi és a tavaszi vonuldsa sordn. Az elmalt évek-
ben mennyiségiik alacsony szinten stabilizdlédott, csak kivételes években haladja meg a 100 példinyt.
A késébb érkezd, szintén csokkend egyedszami nyugat-szibériai dllomdnybdl viszont egyre tébb madar
érkezik hozzdnk a vonuldsi ttvonalak dtrendezédése kovetkeztében. Elsésorban nagylilik-csapatokban
bukkannak fel, egyedszdmuk ritkdn haladja meg a néhdny példdnyt, azonban a Hortobdgy térségében
egyre gyakoribb, hogy ennél nagyobb szdmu vonulé vagy teleld csapatai jelennek meg,

A vorosnyaku ludak egyedi szinezetiikkel es kisebb termetiikkel kitlinnek a nagylilik-csapatbdl (© Simay Gabor)
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A nagy lilikek csapataban a kis liliket megfeleld Iatdsi viszonyok mellett a rovidebb csérrél, kiterjedtebb fehér
homlokardl és a jol lathato sarga szemgyrirdl ismerhetjilk fel (© Simay Gabor)

A nagy lilikek szivesen tapldlkoznak a pihendéhelyiik mellett Iévé’x rovid fivd, legeltetett gyepeken, ezért nagy
a jelentésége a megfeleléen kezelt vizes éldhelyek megérzésének (© Simay Gabor)
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Nem ritka, hogy a nagy liliknek is van sdrga szemgydir(ije, azonban ez mindig gyengébb,_keskenyebb, mint
a kis lilikeé (© Simay Gébor)

Az 6reg nagy lilikek fekete hasmintdzata igen valtozatos rajzolatul és kiterjedés( lehet. A kis lilik estében ez
a mintdzat mindig a hastdjékra korlatozédik (© Simay Gdbor)
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A vordsnyaka lud a 20. szdzadban még ritkdnak szdmitott, de az orszdg keleti felében az 1980-as, 1990-
es években kisebb csapatait mar rendszeresen észlelték, elsésorban nagy lilikek tdrsasigdban. Az utdb-
bi évtizedekben egyedszimuk tovibb névekedett, bdr ebben az egyes évek jelentds eleérést mutatnak.
Eddig észlelt legnagyobb csapatuk a Hortobdgyon meghaladta az 1000 példinyt. Kordbban inkdbb
vonuld fajnak szdmitott, azonban dtteleld csapatai a Hortobdgy térségében — valdszintileg az enyhébb
id6jdrds kovetkeztében — egyre rendszeresebbek. Mivel vildgédllomdnyuk csokkend, a hazai novekedés
a vonuldsi dtvonalak dtrendezédésének kovetkezménye lehet.

Az egykor ritkdnak szdmité apdcalidnak az észak- és északnyugat-eurdpai fészkeléallomdnya gyorsan
novekszik, melynek kévetkeztében vonuldsban, telelésben egyre rendszeresebben tlinik fel Magyarorszd-
gon is. Olykor mdr kisebb, néhdny egyedbél 4116 csapatai is eléfordulnak. Az 6rvos lad és a révides6ri
lid kifejezetten ritka, legtébbszor magdnyosan bukkannak fel, mds lidfajok tdrsasdgaban.

Veszélyeztet6 tényezbk: A vonulé vadludak életmédjibdl adédéan azzal, hogy élettevékenységeik so-
ran tobb él6helytipust haszndlnak, szdimos veszélynek van kitéve. A jelenleg zajl6, egyre markdnsabban
érzékelhetd klimaviltozds hatdsai a legtobb fajra hatnak valamilyen médon, és ez aldl vadludfajok sem
jelentenek kivételt. A szdrazabbd vilé id8jdrds miatt kisebb-nagyobb, természetkdzeli viztereink szdrazon
maradhatnak az észi vonuldsi csticsok idején is, ezért a madarakat kockdzatosabb vagy tobb konfliktus-
helyzetet el6idéz6 vizek felé kényszeriilnek. A szarazabb években az 6szi idszakban a ludak természetes
téplélék;it jclent6 szikes pusztai fﬁfajok nem sarjadnak ki, ami miatt a madarak aranyosan tobb id6t wl-
tenck tdpldlkozdssal szant6foldi kérnyezetben. Hasonlé problémdkat eredményez a kordbban kialakitort
vizgazdalkodasi infrastruktardval a téjbdl torténd vizelvezetés, mely az alkalmas él6helyek szimdr akdr
kozvetleniil, akdr a talajviz csokkentésén keresztiil jelentés mértékben csékkentheti.

A vadludak tdplilkozdsi szokdsaibél adéddan szdntdfoldi jelenlétiik konfliktusokhoz vezethet a gazddl-
koddkkal, mely a madarak rendszeres zavardsival vagy olyan riasztoberendezések alkalmazdsaval jarhat
egylitt, mely tdvol tartja azokat a kedvezd adottsigt tdplilkozéteriiletekrél. Ebben az esetben a legnagyobb
problémdt az ismeretek hidnyossdgai okozzdk, mivel kevés tudomdnyos vizsgilat foglalkozott eddig a ludak
tipldlkozdsdnak hatdsaival az egyes szdnt6foldi kultarakra, igy eléfordulhat, hogy a riasztdsi tevékenység
nem minden esetben megalapozottan zajlik, mely a ludak felesleges zavardsdval jarhat. A rendszeres zavards
a madarakra twbb szempontbél is negativan hathat (pl. erénlét, folyamatos stresszillapot). A ludak mezé-
gazdasdgi teriileteken valé megjelenése és feltérelezett kdrokozdsa idényen kiviili vaddszathoz vezethet.
Bir jelenleg tobb vadlidfaj is vaddszhaté Magyarorszagon, a kés6 &szi, téli idészakban a nagy lilik el-
ejtése a leginkdbb jellemz8. A nagylilik-csapatokba vegyiil§ védett és fokozottan védett fajok azonban
nem megfelel$ ldtdsi koriilmények kozote — illetve a kis lilik esetében a nehéz hatdrozhatésig miatt is
— fokozott veszélynek vannak kitéve. A vaddszat nem csupdn véletlen elejtés vagy ,.sorétezés” miatt jelent-
het veszélyt, hanem annak zavaré hatdsa miatt is. A pihenéhelyekiil szolgilé vizes él6helyek kozelében
a fokozott zavardssal jré vaddszat miatt a ludak a teriilet elhagydsira kényszertlhetnek.

A vadludak él8helyeit érintd tovabbi tevékenységek is jarhatnak zavaré hatdssal, példdul a nem megfelelé
keretek kdzort zajlé turizmus, egyes nagyobb viztereken a kiilonbdz6 vizi sportok vagy akdr az alacso-
nyan repiil§ rekredcios reptilé eszkdzok (pl. motoros sirkdnyrepiilék).

Vonalas [étesitmények koziil elsésorban azok a nagy- vagy kozépfesziltségli vezetékszakaszok jelenthet-
nek veszélyt, melyek a madarak pihend- és taplilkozéteriilete kozoer hizédnak. Ezek, elsésorban kodos
idében vagy a madarak valamelyik fenti okbdl torténd zavardsa alkalmdval okozhatjék az azoknak neki-
repiilé példanyok pusztuldsdt vagy sériilését.

Szintén a madarak zavardsival vagy egyedszdmuk kisméreekl csokkenésével jarhat egyes teriileteken
a preddcids nyomds novekedése. A ragadozék fokozott jelenléte egyes éléhelyeken nagymértékben befo-
lydsolhatja a vadludak viselkedését.
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Bir egyel6re nem ismert, hogy valamely patogén baktérium vagy virus jelentds mértékben befolydsolnd
ladfajaink dllomdnydt, egyes virusokra (pl. madarinfluenza) potencidlis veszélyeztetd tényezéként kell
tekinteniink. A rendkiviil alacsony egyedszimu populiciék esetében mdr néhdny egyed pusztuldsa is
jelentés negativ kivetkezményekkel jérhat.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A klimaviltozds miatti szdrazabb, asza-
lyosabb idéjirds kovetkezményeinek, csakigy, mint a vizlevezetések — legaldbb részbeni — hatdsainak
enyhitése, megsziintetése a vadludak védelmének egyik alappillére lehet. A viz tdjban tartdsdval, jol dt-
gondolt helyszineken vizes él8helyek visszadllitdsdval él6helyet teremthetiink a kiilonb6z6 fajok szdmdra.
Nagyon fontos, hogy térekedni kell természetkozeli él6helyek kialakitdsdra ott, ahol a madarak szdmdra
a nyugalmas, zavardismentes kornyezet biztosithaté. Legmegfelelébbek azok a teriiletek, ahol a viztest
kézvetlen kézelében, adott esetben mar a parton alkalmas tdpldlkozéteriileteket taldlnak a vadludak.
Erre a legalkalmasabbak a kell6 eréllyel legeltetett természetkézeli gyepek, hiszen amennyiben a pihend-
és éjszakdzohelyek kozvetlen kornyezetében frissen sarjadé gyepet taldlnak a ludak, akkor csak kisebb
mértékben fogjik igénybe venni a tobbnyire tdvolabb es, zavartabb mez6gazdasdgi teriileteker. Anndl
is inkdbb fontos ez, mivel a kisebb csérii, fokozottan védett vadladfajaink — a kis lilik és a vorosnyaka
lad — kifejezetten a rovid fiivli tdpldlkozéreriileteker kedvelik, igy annak a valdsziniisége igen magas,
hogy — amennyiben rendelkezésre 4ll ez a tipusti él6hely — ezek a fajok nem hagyjdk el a biztonsdgosabb,
tobbnyire védelem ald es6 gyepes teriileteket.

A gazdilkoddk részérél érkezd panaszok orvosldsinak, a konfliktushelyzetek megolddsdnak elsé lépéseként
egy alapos kutatdsra lenne szitkség, mely kilonbozé novénykultardkban, kiilonbéz idéjardsi koriilmé-
nyek kozote, 8szi, téli és tavaszi idészakban is vizsgdlnd a vadludak tdplilkozdsinak hatdsdt a termésho-
zamra. A vizsgdlatok eredményének figgvényében megel6zhetSek lennének a sziikségtelen riaszrdsok, mely
tobb teriileten biztosithatna nyugalmat a vadludaknak, és a kisebb riasztdsi intenzitds egyidejlileg a gazdal-
koddk eréforrasaival is takarékoskodna. Emellett egyre inkabb fontos lenne olyan gazdilkodasi rendszerek
kialakitdsa, melyben a tarlék (pl. kukoricatarlé) minél tovdbb fennmaradnak, tdplilkozéteriiletet bizto-
sitva ezzel a vadludak és szdimos tovdbbi dllat, pl. 6z, ficdn, daru, galambok vagy akdr a fogoly szdmadra.

A vizivadvaddszattal jar6 zavards mértékét a legcélszeriibb a viztestek koriil egyfajea pufferzéna, vaddszati
kiméleti teriilet kialakitdsdval csokkenteni. A zavardsmentes éjszakdzéhely biztositdsa a vadludak védel-
mének fontos pillére. A fokozottan védett fajok védelme érdekében, ahol azok jelentés egyedszimban
vagy rendszeresen fordulnak el6, tovibbi idészakos korldtozdsokra lenne sziikség. A vaddsztdrsadalom-
mal val6 egylicemiikodés, a fokozottan védett fajokkal kapesolatos ismeretek bévitése rendkiviil fontos
a hatékony védelem biztositdsa érdekében.

Tovébbi zavaré hatdsokat lehetne csokkenteni példdul a megfeleld bemutaté infrastrukedra kialakita-
sdval vagy fenntartdsdval, mely lehet6vé teszi a természetkedvel érdekléddk szimdra a madarak zava-
rdsmentes megfigyelését. Fontos a korldtozott légterek elSirdsainak betartdsa, betartatdsa, a szabadidés
tevékenységek szabdlyozdsa.

A vonalas létesitmények negativ hatdsdt lehet csdkkenteni foldkdbeles kiviledssal, vagy ahol ez nem le-
het megoldds, ott a megfelelé maddreltérité berendezések alkalmazdsdval. Jelentés vadludélhelyeken
légkdbelek épitése nem javasolt.

Az egyes patogének okozta megbetegedések, elhulldsok monitorozdsa szintén fontos feladat az dllomdny-
ra gyakorolt hatdsok jobb megértéséhez és a populdcidkra gyakorolt hatdsuk elérejelzéséhez.

Ajéinlott irodalom: FAraGS 2022b, 2022e, GAL 2022a, 2022c, 2022d, SzaBG et al. 2025, Tar 2022a, 2022b

Simay GABOR
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Boijti réce
Spatula querquedula (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: Vilig- és eurépai dllomdnya a Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa
szerint egyardnt a nem fenyegetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszagon 2004-ig vaddszhato
volt, de csdkkend dllomdnya miatt 2008 dta fokozottan védett faj lett, pénzben kifejezett értéke 100 000 Fr.

A faj életvitele: Tavasszal Magyarorszdgra kordn, dltaliban mér februdr végén, mércius elején megérke-
zik, 8sszel szeptember elején vonul el, de egyes példinyok még oktéber elejéig megfigyelhetsk. Eurdpai
dllomdnya a Szahardtdl délre, Nyugat-, Kozép- és Keler-Afrikdban telel, de egy résziik a Foldkozi-tenger
partjdn tolti a téli idészakot.

Hazdnkban elsésorban szikes réteken, szikes vizes éléhelyek kozelében fészkel, de megtelepedhet bér-
mely sekély vizes teriileten, csapadékos években eléntéseken, nagyobb belvizfoltokon, idészakosan ki-
szdradd mocsarakban, kubikgodrokben is megtelepedhet, de fészkeléskor kertili a halastavi kérnyezetet.
Fészke a vizes éléhelyek partjdnak 200 m-es kdrzetében, leggyakrabban gyepben taldlhaté meg, de més
stirl szdrazfoldi névényzetben is kolt. A tojdsrakds dprilis kozepén kezdédik, a kotlds sordn a himek egy
ideig 6rzik a tojokat, majd magukra hagyjik azokat. A fickdk fészekhagydk, kikelés és tollazatuk felszd-
raddsa utdn a tojot kovetve elhagyjik a fészket. Taplalékdr vizi gerinctelenek, féleg vizi rovarok, larvak,
illetve z6ld novényi részek és magok alkotjik.

Elterjedés és dllomanynagysag: A bojti réce Palearktikus elterjedésii faj, legnagyobb dllomdnyai az erd6s-
sztyepp- €s a sztyepprégioban, valamint a lomb- és elegyes erdSk dvezetében taldlhacok. Teljes vildgdllo-
mdnydt 2,6-2,8 millié egyedre becsiilik, amelybdl Eurépdban 352 000 — 524 000 par fészkel. A magyar-
orszdgi dllomdny 500-700 pdr, amely a csapadékviszonyok fiiggvényében jelentds méreékben flukeudl.

A bojti récét nemcsak jellegzetes mintazatérsl, hanem kerepld hangjard! is konny(i felismerni (© Simay Gabor)
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Vizre érkezé him bojti réce (© Simay Gabor)

Veszélyeztetd tényezdk: F6 veszélyeztetd tényezdje a vizes éléhelyek kiszdraddsa kivetkeztében jelent-
kezé él6helycsokkenés, melyet elsésorban az emberi tevékenység (folydszabdlyozds, csatorndzds, az Al-
fold kiszdritdsa), valamint a klimavdltozds kedvezdtlen hatdsai (csapadékeloszlds megviltozdsa) okoz.
Vonulds kozben, valamint a telelSteriileteken jelentds veszélyeztetd tényezd a legilis és illegdlis vaddszart.
Azokon a helycken, ahol fészkel a szikes tavak, illetve mas vizfeliiletek kozelében, a gyepek kaszdldsa so-

ran fészkei tonkremehetnek.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Elsédleges védelmi 1épés a helyben kép-
z6dote csapadékviz megtartdsa az alfoldi vizes él6helyeken, a vizelvezetések megsziintetése. Emellett
gondoskodni kell a tdgabb vizgyijt6 teriiletek rehabilitdciéjdrdl és adott esetben a fészkels- és drvonulé-
helyek vizpotldsinak megteremtésérdl. A természetes, illetve a természetkézeli vizfolydsok és laposok in-
tegritdsdt, azok kapcsolartait helyre kell dllitani. A vizes él6helyek parti zéndjdban helyenként biztositani
kell legeletlen, kaszdlatlan foltokat (bivésavok), igy biztositva fészkelésre alkalmas avas teriileteket.
Béviteni kell a vizimadadr-kiméleti teriileteket, csdkkentve ezzel a vétlen lelovések kockazatit.

Ajanlott irodalom: Ecsepi er al. 2020, Faracd 2022a, KonyHAs & Ecsepr 2004

ZarLar TaAMAS
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Flityulo réce
Mareca penelope (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurdpai
dllomdnya egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon 1993 6ta
védert, pénzben kifejezett érréke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Magyarorszdgon nem fészkel, legnagyobb szamban az 6szi és tavaszi vonulds idésza-
kdban tiinik fel. A Magyarorszdgon dtvonulé témegek augusztusban jelennek meg és egészen a vizek
befagydsig tartézkodnak nilunk. Tél végén, kora tavasszal jelennek meg djra a vonulé csapatok, melyek
prilis végéig maradnak ndluk. A vonulds csticsa tavasszal mdrciusra, dsszel novemberre esik, ekkor tiz-
ezres nagysdgrendben tartozkodik az orszdgban. Enyhébb id6jdrds esetén kis szdmban dt is telel. Néhdny
példdny akdr egész nydron dt nilunk maradhat. Eurdzsia északi teriiletein, leginkdbb erdés mocsarak-
ban, holtdgakban és nddas tundrai tavakban kolt. Fészkét rendszerint a viz kozelében épiti, a fészekalj
6-11 tojdsbdl 4ll. A fickak 2225 nap kotlds utdn kelnek ki, ropképességiiket hathetes korukra érik el.
Féleg novényi tapldlékot fogyaszt, kisebb mennyiségben rovarokat is eszik. Viszonylag sokat legel a szd-
razon, a vizbél pedig — mds tszérécékhez hasonléan — tétdgast dllva sziiri ki tdpldlékar.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Palearktikus elterjedésti faj, Eszak-Eurdzsidban Izlandedl egészen
a Csendes-6cedn nyugati partjdig kole. A jelenlegi viligdllomdnyt 2,8-3,3 millié egyedre becsiilik,
melyb6l mintegy 225 000 — 367 000 par kolt Eurépdban. Legjelentésebb eurdpai fészkel6allomédnyait
Skandindvidban (15 000 — 39 000 padr), Finnorszdgban (31 300 — 45 600 pdr) és Eszak—Oroszorsz;igban
(175 000 — 275 000 pdr) taldljuk. Az Eurépdban kélté madarak a telet Nyugat- és Dél-Eurépdban, illet-
ve Eszak- és Kozép-Afrikiban toltik. Az Eurépdban telelék szdimit 2,02-2,73 millié egyedre becsiilik.

Més récéktél eltéréen a fLity‘ulé réce szivesen legel a gyepeken is (© Simay G‘ébor)
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A flityll6 récék legnagyobb szamban marciusban, a tavaszi vonulds csdcsén
tartézkodnak hazankban (© Simay Gabor)

’”

Veszélyeztet6 tényezdk: Egyes régickban névekszik az dllomdnya, Eurépdban enyhe délnyugati irdnyt
terjeszkedés is meghgyelhetd. A skandindviai és a finnorszdgi dllomdny azonban észrevehetden csokken,
melynek egyik f6 oka a dus vegetdcioji vizes ¢l6helyek fogyatkozdsa. A fészkel6k koliési sikere is csok-
ken, ez a preddtorok kdrokozdsdra vezetheté vissza.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: Magyarorszdgon az dtvonulé dllomany
szempontjibdl legfontosabb pihend- és tdplilkozéhelyek megévasdval tehetiink legtobbet a faj védel-
méért. Nagyobb tavaink és mesterséges halastorendszereink mellett a pusztai sekélyvizii, névényzetben
gazdag él6helyek is fontos szerepet jitszanak a fityiil6 réce vonuldsa és telelése sordn. A klimaviltozds
hatdsdra ezek a vizes él6helyeink tlinnek el a leggyorsabban, ezért kiemelten fontos minél tobb ilyen jelle-
gl teriilet megtartdsa és helyreallitdsa. A fiityiilé réce hazdnkban mdr t6bb mint harom évtizede védett,
a vaddszathoz kapesoléd6 veszélyforrds leginkdbb a véletlen lelovést jelenti. Ezére kell§ figyelmet kell
forditani a vaddsztarsadalom megfelels szinti tdjékoztatdsira és okratdsdra.

Ajanlott irodalom: GAL & Cser 2022d, MocYorost & Faragod 2009, Poysa 2020

CsIBRANY BaLAzs
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Nyilfarku réce
Anas acuta LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin viligdllomdnya
a nem fenyegetert (Least Concern) kategéridba tartozik, ezzel szemben az Eurépdban kélté dllomdnyt
a sériilékeny (Vulnerable) madirfajok kozé soroljdk. Magyarorszdgon 1971 6ta védert, pénzben kifejezett
értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Magyarorszdgon legnagyobb szimban az 6szi és a tavaszi vonulds sordn tlinik fel szikes
tavakon, halastavakon és viztirozdkon. Kis szdmban 4t is telel. A vonulds csticsa tavasszal mdrciusra,
dsszel novemberre esik, ekkor tébb ezer példdny rartézkodik az orszdgban. Eurdzsidban és Eszak-Ame-
rikdban is megtaldlhaté kéleSfajként, az dllomdny nagyobb része a tajga és a tundra vizes él6helyeinek
fészkelSje. Elsésorban sekély, fitlan, nyile vizli tavakon kélt, fészkér rendszerint a vizparttdl tdvolabb,
az alacsonyabb névényzet kozé rakja. A tojé 7-10 tojdst rak, melyek 22-23 napi kotlds utdn kelnek ki.
Leggyakrabban novényi eredettl tdpldlékot fogyaszt, melyet mds tiszorécékhez hasonléan, totdgast dllva
szlir ki a vizbdl. A koltési id6szakban gerincteleneket is fogyaszt.

A nyilfarkd réce legnagyobb szamban a tavaszi vonulds soran tartézkodik hazénkban, elsGsorban
az Alféld vizes él6helyein (© Simay Gabor)
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A naszruhas himek jellegzetes testalkatukkal s szinezetlikkel messzirdl kitlinnek a tobbi réce kozil (© Simay Gabor)

F i fE

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Holarktikus elterjedést faj, az curdzsiai és az amerikai kontinens észa-
ki részein egyardnt kélt. A jelenlegi viligdllomdnyt 4,7-4,8 millié ivarérett egyedre becsiilik, melybél
csupdn 419 000 — 539 000 szaporoddképes példany kolt Eurépdban. A nyilfarkd réce legjelent6sebb eu-
répai dllomdnyai Eszak—Omszorsz:igban (150 000 — 180 000 pdr) és Finnorszdgban (4000 — 17 800 pdr)

koltenek. Magyarorszdgon csak kisszdmu koldfaj, fészkelédllomdnya a vizviszonyoktdl figgéen 0-20
par kozote mozoghat. A kbzép-eurdpai dllomany a Mediterrdaneumban és Eszak-Afrikdban tlti a telet.

Veszélyeztetd tényezék: Az eurdpai dllomdny az utébbi évtizedekben lassd, de egyértelmi csokkenést
mutat. Ennek {6 oka a megfelel$ fészkel6helyek csokkenése, amelyet a vizes éléhelyek elmocsarasoddsa,
eltinése, illetve az dllattartds visszaszoruldsdval a nem megfeleld gyepkezelés okoz. A fészkelok koleési
sikerének csokkenése a preddtorok dltali kirokozdsra vezethetd vissza.

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Magyarorszdgon a vizes él6helyek meg-
tartdsdval és helyredllitdsdval biztosithatjuk az dtvonulé dllomdny szdmdra nélkiilozhetetlen pihend- és
tapldlkozohelyeket. A kolté parok szimdra kiemelten fontos a sekély, nyilt vizti él6helyek megléte. E
teriiletek elmocsarasoddsdt és a zdrt nddasok kialakuldsdt csak a felnévé mocsdri névényzet folyamatos
— legeltetéssel, kaszdldssal, szdrzizdssal torténé — eltdvolitdsdval biztosithatjuk. Mivel mds récefajoktdl
eltéréen a nyilfarku réce rendszerint a vizparttdl tdvolabb, az alacsonyabb névényzet kozé rakja fészkér,
igy tovdbbi fontos szempont a sekély viz(i él6helyek szegélyzondjaban folytatott megfelelé gyepgazddl-
kodds. A vadidszhatd ragadozék és fészekpredétorok — voros roka, aranysak:il, vaddisznd, borz, szarka,
dolmdnyos varji — dllomdnydnak szabdlyozdsa szinte minden vizimadir védelmének kulcsfontossigu
eleme, a preddcié szempontjabdl ennyire kitett helyeken fészkeld nyilfarkt réce szdmdra pedig nélkiiloz-
hetetlen. A véletlen lelovés elkeriilése miatt elengedhetetlen a vaddsztdrsadalom megfeleld tdjékoztatdsa
és oktatdsa is.

Ajanlott irodalom: Faracé 2022d, Haparics & Faracd 2009, VAANANEN 2020

CsIBRANY BarLAzs
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Tuzok
Otis tarda LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: Eur6pai dllomdnya a Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) szerint nem veszé-
lyeztetett (Least Concern), de csokkend tendencidja, ugyanakkor vildgallomdnya tekintetében 2023 6ta
a veszélyeztetett (Endangered) kategéridban szerepel. A kordbbi sériilékeny (Vilnerable) kategéridbol wr-
ténd drsoroldsdr dllomanyainak globdlis csokkenése tette indokolttd. A vindorlé vadon él6 allatfajok vé-
delmérél sz6lé Bonni Egyezmény I-es (2015) és Il-es (1986) fiiggelékén is szerepel, ezen beliil 2001-ben
kiilon megdllapodds kottetett a faj kdzép-eurépai védelme érdekében. Magyarorszdgon 1971 éta védett

(kordbban vaddszhaté volv), jelenleg fokozottan védett maddrfaj, pénzben kifejezett ércéke 1 000 000 Fr.

A faj életvitele: Elsésorban mezégazdasdgi kornyezetben fordul el6, ezeken az agrdrélhelyeken a bi-
olégiai sokféleség csokkenése napjainkban drimai mértékii. Talajon kélt, fészket nem épit, csupdn
a 28 napos kotldsi id6 alate alakul ki a talaj keménységétél fliggéen kisebb-nagyobb fészekesésze.

A tlizokkakas dominancigjat a testtomege mellett a bajusztollak hossza és a nyak vastagséga is jelzi (© Szél Antal)
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A csibék lassan fejlédnek, legeldszor mintegy 6 hetes koruk koriil repiilnek, de a tytkok egész 8szig
rejtézkddve vezetik Sket. Ivarérettségiiket 2—3 évesen érik el, de a tytkok elsé koltései jorészt siker-
telenek, és a fiatal kakasok beilleszkedése is éveket vesz igénybe. Pdrosoddsi rendszere komplex, a diir-
gbhelyeken tavasszal 6sszegyl6 kakasok ndsztdnca a vildg egyik legldtvanyosabb természeti jelensége.
Fészekalja 1-3 tojasbdl 4ll. Kifejezetten K-stratégista faj, vagyis az alacsony szdmu utédok gondozdsdba
sok id6t és energiat fektet. Tapldléka vdltozatos és bizonyos szempontbol specidlis is, amelyben a gerinc-
telen dllatoknak — kiilonésen a fickdk novekedési idészakdban — kifejezetten nagy jelentdsége van.
Zavardsra érzékeny faj. Az egyedek mozgdskorzete igen nagy, a szdmdra alkalmas éléhelyfoltok kézéret
gyakran repiil. Teriilethisége nagy, és ez a szaporodé-, a vonul6- és a teleléteriiletek vonatkozdsdban
egyardnt megmutatkozik.

A tizokkakas a vildg egyik legnagyobb témegii ropképes madara. Ropte erdreljes, kitartdan és jol repiil,
de mandverezd képessége igen gyenge. Régebben nagy testtomege miatt megélhetési célbdl, ma védete,
s6t fokozottan védett stdtusza ellenére inkdbb tréfedja miatt vaddsszak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Elterjedési teriilete az eurdzsiai sztyepp régidjdc oleli fel, amely Nyugat-
Afrikacél Kelet—Azsiéig, Marokkétél Kelet-Oroszorszdgig hizédik. Eredeti elterjedési teriilete jelent8s
mériékben lecsokkent, egybefiiged él6helyei felaprézédrak, sok helyen kritikus méret(ivé zsugorodrak.
Madra Eurépa legtdbb orszdgdbdl eltlint.

Vildgdllomdnya a 19. és a 20. szdzad folyamdn drdmai csokkenésen esett dt, elsésorban az él8helyeinek
dralakuldsa és a mezdgazdasdgi termelés egyre intenzivebbé vdldsa miatt. Vildgszerte veszélyeztetett faj,
ezért a viszonylag erds hazai dllomdny megérzése a faj egésze szempontjabdl is kiemelten fontos feladat.
Alloménya Eurépdban 6sszeomldban van, jelenleg 35 200 — 41 800 egyed. Nyugat-Eurépa legtsbb or-
szdgdbdl kipusztult, stabil populdciokat hazdnk mellett csak Spanyolorszdgban, Ausztridban, Portugd-
lidban és Németorszdgban taldlunk. Alloménya a viligon mindenhol csokken, kivéve Németorszigot és
a Karpit-medencét (benne Magyarorszdgot, Ausztridt és Romdnidt).

Magyarorszigon, Eurépahoz hasonléan kordbban osszefiiggé teriileten élt, amely mdra feldarabolédott,
szigetszer(ivé vélt, jelentdsebb populdcidi a Kisalfoldon, a Duna—Tisza kézén és a kelet-pannon régié-
ban maradtak fenn. Az 1900-as évek elején még legaldbb 12 000 tazok élt a Kdrpdr-medencében, az dl-
lomdny a 2000-es évekre nagyon megfogyatkozott. A célzott védelmi intézkedéseknek koszonhetben
jelenleg 2200 egyed él a Kirpat-medencében, amelybdl 1600 egyedet tartunk nyilvin Magyarorszdg
tertiletén. A tdzok eléforduldsi teriilete az orszdg tertiletének mintegy 2%-dt, 220 000 ha-t tesz ki.

Veszélyeztetd tényezék: A tizok megdrzése érdekében nemzetkdzi fajmeg6rzési terv késziil, amely-
ben kilenc {6 veszélyeztetd tényezét fogalmaztak meg (az egyes pontok sorrendisége egyben jelents-
ségiiket is tiikrdzi):

1. A megfeleld vegeticidszerkezettel rendelkezd, zavartalan, nyilt éléhelyek eltiinése — Nem feltétlen
csak az él8helyek drasztikus, visszafordithatatlan dralakuldsdra kell gondolnunk, bdr ¢ény, hogy szdmos
helyen ilyen konkrét viltozdsok is torténnek. A teriilethaszndlatban bekovetkezd olyan negativ viltozi-
sok is éléhelyvesztést eredményeznek, mint pl. az 6ntozés bevezetésével megviltozé termelésszerkezet
és termelési intenzitds, a gyepteriiletek tdl- vagy alullegeltetése, illetve az erddsitések. Egyértelmiien
éléhelycsokkentd vagy -felaprézé hatdsa van az infrastrukeurdlis fejlesztéseknek, mint pl. a telepiilések,
az ipari parkok terjeszkedése, a nap- és széler6miiparkok létesitése vagy a kizlekedési infrastruktiira fej-
lesztése, tovibbd mindezek jarulékos, valamint kumulativ hatdsai.

2. Légvezetékekkel torténd iitkozés — A felnStet egyedek els6 szam veszélyeztetd tényezdje, amely elsésorban
kozép- és nagyfesziiltségli vezetékekkel torténd ttkozést jelent, de ide tartoznak a vasiti felsdvezerékekkel,
a villanypdsztorokkal, a kiilonféle ontdz6rendszerekkel vagy a keritésekkel torténé végzetes taldlkozdsok is.
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A védelem gerincét a tizok jelenleg ismert eléforduldsi teriiletein torténé 4j vezetékek létesitésének
mell6zése, a meglévék hatdsainak cstkkentése adja azok dtalakitdsdval, pl. a kozépfesziiltségli légveze-
tékek foldkdbelre cserélésével.

3. A mezdgazdasdgi munkdik sordn bekivetkezd tojis- és fidkapusztuldsok — A tizok mezdgazdasigi te-
rilleteken kolt. Szaporodésbioldgidja, a kotlds és a fidkanevelés okolégiai feltételei viszonylag jol ismertek,
csakigy, mint a mezégazdasdgi munkavégzés tizokra gyakorolt negativ hatdsai. A koltési siker ndvelése
érdekében a tazok ismert koltShelyein a mezégazdasigi termelés sordn specidlis tdzokvédelmi intézke-
dések alkalmazdsa szitkséges. A teriilet adottsdgaihoz igazodd gazddlkodds vagy a nemzetipark-igazga-
tésdgok vagyonkezelésben 1évé teriiletek megfelels kezelése sokszor nmagdban elégséges, mikdzben pl.
az Agrir-kérnyezetgazdilkoddsi Program tizokvédelmi elemeinek megvaldsitdsa nélkiilozhetetlen az 41-
taldnos védelmi munka sordn, de akér az egyedi védelemnek (pl. eseti korldtozdsok) is jelentésége lehet.
4. A tojdsok, a fickdk vagy a fiatal madarak preddcidja— A tizok talajon fészkel, és egyedfejlédése megle-
het6sen lassu, ezért fokozottan kitett a ragadozok hatdsainak, kiilonésen igaz ez a mez6gazdasdgi munkdk
sordn veszélyeztetetté vilt fészekaljak esetében. A tojdsokat leginkdbb a voros réka és a dolmdnyos varji
fogyasztja, de tobb mds faj (pl. vaddisznd) is okozhat fészekpusztuldst. A fickdkat a madarak (pl. nagy tes-
tli sasok), illetve az eml6s ragadozék (pl. voros réka) is igazoltan veszélyeztetik, ezért a ragadozék egyiittes
hatdsa semmiképp nem elhanyagolhaté. A védelem a vaddszhat6 ragadozék dllomdnyszabdlyozdsdra épiil,
amelyben az érintett nemzetipark-igazgatésigok mellett a vaddsztirsasigoknak is jelentds szerepe van.

5. Zavards — A tizok alapvetben zavardsra érzékeny maddrfaj, ezére szdmos tényez okozhat problémae
a szaporodds, a kéltés és a pihenés, tiplilkozds sordn. A kéltési és telelési idében torténd zavards kiils-
nosen veszélyes lehet, mert a tojdsok terméketlenségét, a koleés sikertelenségét, illetve télen a madarak
legyengiilését is okozhatja. A természetes zavard hatdsok (pl. ragadoz6k) mellett jelentkezd antropogén
hatdsok (pl. kozlekedés, célzott zavards, technikai sportok, intenziv legeltetés, vaddszat stb.) csokkentése
a védelem feladata, elsédlegesen a megfelelé tdjékoztatds és szabdlyozds utjan.

6. Nem elégséges gerinctelen tiplilékbizis — A mez6gazdasigi teriileteken torténé egyre intenzivebb
termesztéstechnoldgidk (pl. novényvéddszer- és miitrdgyahasznélat) egyéreelmien az agraréléhelyek bio-
logiai sokféleségének csokkenését eredményezik. A termelés teriileti adottsigokhoz torténé igazitdsa,
az extenziv médon legeltetd dllattartdsra alapozott gazddlkoddsi médok, a kisparcellds miivelés megva-
l6sitdsa és fenntartdsa, illetve az 6koldgiai gazdilkoddsi rendszerek el8segitése garantdlhatja a megfelels
tapldlékbdzis biztositdsi.

7. Klimavdltozds — A klimaviltozds els6sorban az eleve szdraz, félsivatagi jellegli tizokéldhelyeken (pl.
Pireneusi-félsziget) okoz drasztikus valtozdsokat, de hatdsa hazdnkban is egyre inkdbb érzékelhetd.
A széls6ségessé vil6 iddjdrds negativ hatdsait a termelés intenzitdsinak novelése, igy pl. az 6ntozés terje-
dése toviabb fokozza.

8. Orvvaddszat — Magyarorszdgon nem jelentds hatds. Az alkalomszert illegélis lelovések blintigyi felje-
lentést vonnak maguk utdn. A tdjékoztatds, bemutatds és a vaddszatra jogosultakkal valé egyticemiikodés
a legfébb védelmi incézkedés.

9. A kemény teleken bekivetkezd veszteségek — Az utdbbi években nem jelentds hatds, de a szélsGségesen
valtozo iddjardsi kortilmények okozhatnak elvindorldst vagy jelentés téli veszteséget. A téli tdpldlék (pl.
Gszi vetésii kdposztarepee) jellemzden biztositott, a madarak hozzdférése eseti intézkedésekkel (pl. héel-
takaritds, kelkdposztdban okozott kdr kompenzidcidja) biztosithaté.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A védelmi intézkedések alapvetSen a ve-
szélyeztetd tényezdk mérséklését, adott esetben azok kikiiszobolését célozzdk meg.

Eléhelyeinek megdrzése: A tizok jelenleg haszndlt és potencilis él6helyein azok szerkezetét negativan befo-
lydsol6 viltozdsok keriilendék, mig az él6helyek minéségének javitdsat célzo intézkedések timogatandok.
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A diirgés alapvetéen vizudlis inger a tojék szamara; a madar killlemének extrém pozicionalasa lehetévé teszi
a domindns kakasok tobb kilométeres tdvolsagbdl torténd észlelését (© Szél Antal)

Az infrastrukeurdlis fejleszeések (pl. telepiilések terjeszkedése, uthalozat fejlesztése, naperémiivek létesité-
se) mellett tényleges éléhelyvesztést okoznak tobbek kozott az dtgondolatlan erdésitések, illetve a terme-
lési intenzitds novelését eredményezd dntozéstejlesziések is.

Légvezetékek negativ hatdsainak mérséklése: Tekintve, hogy a felndtt madarak elsd szdmu veszélyeztets
tényezdje a kiilonféle légvezetékekkel (pl. dramhdlézati- és vasiti vezetékek, kerftések, villanypdsztorok)
toreénd titkozés, ezért azok maddrbardted alakitdsa az egyik legjelentdsebb természetvédelmi beavatko-
zds, illetve feladat. A kozépfesziileségli légvezetékek foldkabellel torténé kivdltdsa megsziinteti az iitks-
zésb6l eredd elhulldsok lehetdségét, ugyanakkor mds védett és fokozottan védett fajok dramiitésének
kockdzatdr is kikiiszboli. A légvezetékek foldkdbelesitése tényleges éléhely-novekedést eredményez, mi-
vel a légvezetékek jelenlétére a tizokok elkeriiléssel reagdlnak, ezen feliil jelentds tdjvédelmi hozadéka is
van. A meglévd nagyfesziiltségli vezetékek lithatésiginak novelése jelentdsen csokkenti a tizok és mds
maddrfajok pusztuldsdt, emellett az Gj vezetékszakaszok létesitése sordn a thzokélShelyek és az azokat
osszekotd légifolyosdk szabadvezeték-mentességének fenntartdsa alapvetd tervezdi feladat.
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Az ivarérett kakasok kozotti rivalizalds csak a ndszid6szakra korlétozodik, az év nagy részében jellemzéen
elkulonilt csapatokban, egymassal j6l megférve lathatok (© Szél Antal)

Koltési siker nivelése a mezdgazdasdgi miivelés sordn: A tizok fészkelése és ickanevelése szempontjabdl
érzékeny id6szak dprilis kbzepérdl julius kozepéig tart, amely magdban foglalja a legkorabbi tojisrakdstél
a legtobb fidka ropképes kordig tarté idészakot. A tizokélShelyeken végzett tizokbardt mezégazdasigi
mivelés csak specidlis eldirdsok betartdsa mellett végezhetd, és sok esetben nem megvaldsithat6 a gaz-
dalkoddsi tevékenységet korldtozé intézkedések kompenzicidja nélkiil. Ezeken az él6helyeken a tuzok
okoldgiai igényeit, elsésorban a kotldsi, fidkanevelési idoszak zavardsmentességének biztositdsdt sziiksé-
ges ﬁgyelembe venni, emellett a mez6gazdaségi teriileteknek legalébb régios szinten egész évben biztosi-
taniuk kell a tizok szdmdra alkalmas élghelyeket.

A tiizok eldfordulisi teriiletein javasolt gazdilkoddsi tevékenységek:

A nizok kltése szempontjabil legkritikusabb (szenzitiv) idészakban (dprilis 15. — jilius 15.) a gépi munka-
végzés keriilése: A gazdasdg szerkezetének tizokbardttd toreénd alakitdsiban, a megfeleld gazddlkoddsi
gyakorlat alkalmazdsiban vagy a tiizok védelmében kindlt agrartimogatasi lehet6ségek kihasznéldsdban
a nemzetipark-igazgat6sdgok szakemberei tudnak segitséget nyujtani.

A tdblaméret csokkentése: Az 5 ha-ndl nem nagyobb teriiletti tdbldk segitik a tdzok éléhely-vilasztdsit,
illetve a gazdalkodas tervezése sordn is kénnyebben érvényesiilhetnek a tizokvédelmi szempontok.

80 Madarak — Aves



Ontizés mellézése: Az dntozore teriileteket a tizok elkeriili. A kéltShelyeken termesztett névények kore
és a termelési intenzitds megvdltozik, ami a tazok egyik legjelentdsebb veszélyeztet tényezdje. Intenziv
termesztéstechnolégia mellett a tizok kiméleti idészakdban a zavards és veszélyeztetés nem elkeriilhetd.
Novényvédd szerek megfelelé hasznilata: Az dkoldgiai gazdilkoddsban mdar bevilt gyakorlat mellett a me-
z8gazdasdgi teriiletek bioldgiai sokfélesége igazoltan nagyobb, igy a tuzok is kedvezdbb életfeltéreleket
taldl. Kiilénosen igaz ez a koltési idészakban,

Természetkiméld tapanyag-utdnpotlds alkalmazdsa: A talajok védelme érdekében tett intézkedések, megfe-
lel$ talajvédelmi gyakorlatok alkalmazdsa igazoltan nemcsak természetvédelmi, de gazdasdgi haszonnal
is jdrnak.

Altaldnos vizmegdrzési tevékenység alkalmazdsa: Agrarteriileteink szdrazoddsa egyre gyorsulé rendencidt
mutat. A talajok vizhdztartdsinak kimélete, a felszini vizek, idészakos vizallisok megérzése — a biolégiai
sokféleségre gyakorolt pozitiv hatdsai mellett — egyértelmdien gazdasagi haszonnal is jdr.

Megfeleld vetésszerkezet kialakitdsa: A fentiekbdl adédik, hogy szdntéfoldi kérnyezetben a tdzok 6kolé-
giai igényeivel leginkdbb 6sszehangoltan termesztheté kultirdk a kaldszos gabonafélék, az éveld szilas
takarmdnynévények, illetve a repce és egyéb olyan névények, amelyek termesztése sordn a tizok szenzi-
tiv idgszakdban zavardsmentesség biztosithatd. Ezen feliil a pihentetetr teriiletek, a kiilonféle ugarok jol
beilleszthetSk a gazddlkodds sordn kialakitott vetésszerkezetbe.

Megfeleld foldhaszndlati forma kialakitdsa: A szintéfoldi mivelésre alkalmatlan teriiletek gyepként tor-
ténd hasznositdsa gazddlkoddsi szempontbél raciondlis déntés, és természetvédelmi szempontbdl is td-
mogathatd.

Gyepteriiletek tiizokbardt kezelése: Elsddlegesen a koltéteriileteken a szenzitiv idszakban a gyep haszno-
sitdsdnak mell6zése. Koltoteriileteken a kaszdlds csak julius mdsodik felétdl végezhetd, mig a legeltetés
sordn kiméleti teriiletek kijelolése sziitkséges, ahol a legeltetés legkordbban csak junius mdsodik felétsl
kezdheté meg.

Oshonos dllatfajtik tartdsa: A fenti gazddlkoddsi javaslatok leginkdbb akkor val6sithatok meg, ha gazdal-
koddsunkat éshonos allatfajrik extenziv médon téreéné legeltetésére alapozzuk és a szantéfoldi mivelés
elsddleges célja az dllatok téli kiegészité takarmdnydnak biztositdsa mellett mindségi élelmiszerek els-
4llitdsdt célozza meg.

Ragadozik okozta veszteségek csikkentése: Megfelel6 éléhelyi adottsigok mellett a vaddszhaté ragadozé-
fajok dllomdnyainak szabdlyozdsa a mez6gazdasigi kornyezetben el6fordulé allacfajok szaporoddsi si-
kerét néveli. Az alapvetGen csapddzasra épuld, territériumalapt és regiondlis szinten megvalésulé dllo-
mdnyszabdlyozdsi médszerek a leghatékonyabbak. A tizok érdekében tett intézkedések szdmos termé-
szeti éreék mellett az aprévadfajok és az 6z dllomdnydnak védelmér is szolgdljak, igy a vadgazddlkoddsi
szakemberekkel torténé egyiittmiikodés ebben a tekintetben kélesonos elényokkel jar.
Szemléletformdlds, kornyezeti tudatossdg fejlesztése, kutatds: A tizok védelme a faj életviteli és 6ko-
l6giai sajdtsagaibdl adéddéan rendkiviil komplex feladat, amely a természetvédelmi szakreriilettél meg-
kivdnja a kiilonféle érdekesoportokkal torténd szoros egyiticemikodést, igy az agrdrium, a vadgazdalko-
dds, az energiaszektor vagy a viziigy érintett szakembereivel. A tizok fenntarthaté védelme érdekében
megvaldsuld intézkedések szélesebb korti megismertetése, a védelmi munka sordn szerzett tapasztalatok
dradasa, a fiatalabb generdciok szemléletének forméldsa éppuigy része a faj megbrzésének, ahogy a tazok-
kal kapcsolatos ismeretek bévitése, ezek alapjin az elért eredmények kiériékelése és a védelmi stratégia
rendszeres feliilvizsgdlarta is.

Ajinlott irodalom: FarAGO 2014, FARAGO & VEGVARI 2022b, Nacy 2009, LORANT & REzNEKT 20244, 2024b

LORANT MIKLOS
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Haris
Crex crex (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A harist vildgviszonylatban jelenleg nem tekintik veszélyeztetett fajnak, bar a mi-
ndsitést megalapozd adatok nagyon bizonytalanok. Vildg- és eurdpai dllomdnya alapjdn egyardnt a nem
veszélyeztetert (Least Concern) fajok kozé soroljak. Az Eurépai Unidban, ahol megbizhaté adatok dllnak
rendelkezésre, az utdbbi évtizedekben a kéleédllomany kozel 30%-kal csokkent, amely tendencia varha-
téan tovdbb folytatddik a jovében is. Magyarorszdgon a haris veszélyeztetett fajnak minésiil, tekintve,
hogy allomanya az elmult kéc évtized alatt 55%-kal csokkent. Magyarorszdgon fokozottan védett, pénz-
ben kifejezett értéke 500 000 Ft.

A faj életvitele: A haris vonulé maddr, hazdnkba dprilis mdsodik felében, illetve mdjus elején érkezik, és
augusztus—szeptember folyamdn hagyja el eurépai kéltShelyeit. Hosszu tévi vonulé, teleléhelyei Kelet-
és Dél-Afrikdban taldlhatéak.

Eredeti él6helyei feltehetden sdsokkal, pantlikafiivel és nészirmokkal jellemezhetd drtéri gyepek, ldp-
rétek és mocsarak voltak. Napjainkban elsésorban olyan gycptcriilc:teken fészkel, amclyckct rendszeres
emberi hasznositds, kaszdlds, legeltetés vagy égetés tart fenn. El6helyvilasztdsic a gyep magassiga és
szerkezete hatdrozza meg. A novényzetnek legaldbb 20 cm magasnak kell lennie, tovdbba elég stirinek
ahhoz, hogy megfelel§ biavohelyet biztositson szimdra. Ugyanakkor keriili a talsidgosan stir(i névényze-
tet és a vastag avarréteget tartalmazé teriileteket, mivel ezek megnehezitik a mozgdsdr az adott éléhelyen.
A haris poligdm faj, a himeknek tobb pdrjuk is lehet egymads utdn. A himek méjusban kezdik a diirgést, mely-
nek sordn a magas fliben hallatjik jellegzetes ,krekszegs” hangjukat. Pérba 4llis utdn a him aktivitdsa alabb-
hagy, ilyenkor inkdbb csak napkézben hallatja hangjit. A tojdsrakds megkezdését koveten a him tovdbbdll
és 1j territériumor foglal el, ahol Gjabb t0j6 csalogatdsdba kezd. A koltési id6szakon beliili szétszorédds sorin
akdr tobb szdz km-t is megtehetnek az egymdst koveté diirgShelyeik kozote, A 1215 cm dtmérdjd, 3—4 cm
mély, fiilevelekkel bélelt fészket a toj6 épiti, amelybe 3—12 tojdst rak. A kotldsban és a fickanevelésben kiza-
rolag a tj6 vesz részt. A fickdk 16—19 nap alatt kelnek ki, 6ndlloan tdpldlkoznak a tojé feliigyelete mellett, és
34-38 napos korukra vilnak ropképessé. A fickakat kéthetes korukban a tojé is magdra hagyja és gyakran
egy wjabb himmel 4ll pdrba. A mdsodik koltés kezdete akdr julius kozepéig is elhizédhat. A médsodik koleés
az dllomdnyok meg6rzése szempontjdbdl rendkiviili jelentdségii, amelynek biztositdsa eddig még kevéssé vale
részévé a természetvédelmi gyakorlatnak. A fiokdk talélése a mdsodik fészekalj esetében lényegesen magasabb,
mint az elsénél. Figyelembe véve a talélési ardnyt befolydsolé tényezéket, megallapithat6, hogy hosszi tévon
csak olyan populdcié képes fennmaradni, amelyben a tojok legaldbb 20%-dnak van mdsodik fészekalja is.
A misodik fészekaljak sikeres felnevelésének biztositdsa a harisvédelem egyik {6 feladara.

Téplalékdt jellemz8en a talajszinten eléforduléd gerinctelen dllatok alkotjik. Féként gilisztdkar, csigdkat,
bogarakat és mds rovarokat eszik. Ebbél a szempontbdl nem tekinthetd specialistinak, mivel tapldlék-
osszetétele nagyrésze él6helyének kindlatdr tiikrozi. A fészkelési iddszakon kiviil magvakat is fogyaszt.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A haris hatalmas elterjedési teriilectel rendelkezik Eurdzsidban.
Kéltéteriiletének nyugati hatdra a Brit-szigetek, a keleti pedig Kina nyugati része. Eszakon egészen
Dél-Skandindvidig, illetve Dél-Szibéridig terjed, délen pedig Torokorszdgig és Kirgizisztdnig. Elter-
jedési teriilete ugyanakkor nem egybefiiggd, hanem twbb kisebb populdciéra szakadozote. A vildg-
dllomdny legnagyobb része az elterjedési teriilet keleti felén taldlhatd, elsésorban Oroszorszdgban.
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A revirt tarté himek hang alapjan kénnyen észlelhetdék, de mivel a vonuldk is szolnak, csak az adott teriileten
huzamosabb ideig hallhaté harisok jelenléte utal koltésre (© Maté Bence)

Hazdnkban a haris elterjedésének silypontja Eszakkelet-Magyarorszdgon van. Az dllomény legaldbb
90%-a négy régiora koncentralédik: az Aggteleki Nemzeti Parkra és kornyékére, a Zempléni-hegység kis
folyéinak volgyeire, a Tisza és a Bodrog drterére és a Szatmdr—Beregi-sikra. Emellett az Ipoly volgyében,
a Kiskunsdg északnyugati részén, a Hansdgban, valamint a Dél- és a Nyugat-Dundntilon vannak még
szdmottevd dllomdnyai.

A faj viligillomdnya 3,6—06,7 milli6 ivarérett egyedre tehetd, ennek tilnyomé része Oroszorszdg te-
riiletén taldlhaté. Az eurdpai dllomanyt 2,59—4,24 millié ivarérett egyedre becsiilik. Magyarorszagi
populdcidmérete 2014 és 2018 kozoee 525-1532 diirgd him kozott viltozott, helyzete stabilnak tekinthe-
t8. A rendszeresen felmért, jelentds koltddllomanyokrdl gyijiote adatok alapjdn hazai populicidja felére
csokkent az elmult két évtized sordn.
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Veszélyeztet tényezdk: A nemzetkozi és hazai szakirodalom is a legjelentdsebb, veszélyforrdsként cart-
ja nyilvdn a gyepgazddlkodds egyre intenzivebbé vildsdt. Azon beliil is a modern kaszdlogépekkel, nagy
sebességgel, széles munkateriileten, riaddsul a fészkelési idészak érzékeny, korai szakaszdban végzett gépi
kaszdldst, amely a fészkekre és a ropképtelen fidkdkra a legveszélyesebb. A gyepgazddlkodds intenzivebbé
valdsdnak egyéb tényezdit — mint a mitrdgydzds, illetve mds anyagok haszndlata, 6ntézés — napjainkban
még kisebb, de egyre ndvekvd jelentéségli veszélyeztetd tényezdként kell szimon tartanunk.

A gyepek jelentés részét az elmdle 150 évben felszintottdk, erdésiteteék, beépitették, a volgyek egy részét
elgdtaltdk és tavakat hoztak létre rajtuk, de szdmottevd a kozlekedési és az energetikai infrastruktdrdnak
a haris éldhelyeit feldarabol6 hatdsa is, amelyek az él6helyek kiterjedésének csokkenése dleal veszélyezte-
tik a hazai és az eurdpai hariséllomanyokat.

Tovébbi jelentds él6helyvesztést okoz a gyepek kiszdraddsa, amely az elmdle évszdazadokban t6rténd lecsa-
poldsok és az egyre gyorsulé titem( klimavaltozas egytittes hatdsai miatt szintén egyre nagyobb mércékd.
A klimaviltozds azon tdl, hogy a hémérséklet novekedése dleal gyorsitja az él6helyek kiszdraddsdt, meg-
teremti a kordbbi id8ben torténé gépi kaszdlds lehetéségér, illetve a széls6séges hémérsékleti éreékekkel
egyiitt hozzdjdrul a novénytdrsuldsok dralakuldsdhoz is. A csapadék mennyiségének novekedése vagy
eloszldsinak vdltozdsa pedig okozéja lehet a fészkelési iddszakban egyre gyakrabban jelentkezé és a kol-
téseket megsemmisitd drvizeknek, illetve szintén hozzdjdrulhat a tdrsuldsok dralakuldsihoz.

A korabbi kaszéléteriiletek legeléként torténd hasznositdsa sem kedvez a harisnak, ugyanis a legeltetett
gycpek nem nyﬁjtanak olyan optimilis fészkclﬁhf:lyct szamdra, mint a dds vegetdcioji, nagy takardst
nyujté kaszdlorétek.

A gyepmiivelés felhagydsa kovetkeztében beindulé cserjésedés szintén csokkenti a faj szdmdra alkalmas
él6helyek kiterjedését.

A hazai fészkel6reriileteknek csak kis részér érintik az drvizek, illetve még inkdbb az drhullimok, vi-
szont a fészkel harisdllomdny szdmottevé részét veszélyeztethetik. Ennek az az oka, hogy a nagy drvizek
okozta kozvetlen fészekpusztuldsok és a fészkeldteriiletek alkalmatlannd valdsa éppen a legjelentésebb
koltéteriileten, a Bodrogzugban keletkeztet visszatéré problémadt.

Hasonléan az drvizekhez, a gyepek égetése is elsésorban a hazai fészkel6éllomany szempontjibdl nagyon
fontos északkelet-magyarorszagi koltSteriileteket érinti. Tekintettel arra, hogy a gyepek égetése jellemzden
nem a fészkelési idészakban torténik, kozvetett veszélyezteté tényezdként éreékelheté: a tiizben megsemmi-
siil a fészkeléshez takardst nyjed és fészekanyagot szolgdltatd fliavar, kedvezétlen irdnyba vdltozik a vegetd-
ci6 szerkezete ¢és a tliz hatdsdra jelentdsen csdkkenhet a tdpldlékkindlat is (a tliz elpusztitja a felszinen vagy
felszin kozelében tartozkodd izelddbaak, puhatestliek és mds alacsonyabb rendd dllatok jelentds részér).
Bar kevés adat 4ll rendelkezésre, feltételezhetd, hogy a ragadozds kockdzata a fészek és a hidkdk tekin-
tetében is csak eseti jellegli és helyi jelent6ségli addig, amig a sziikséges takardst a kaszdldssal meg nem
sziintetik. A kaszélds sordn és azt kdvetden azonban a ragadozds hatdsa mdr nagyobb 1éptékdi lehet, féleg
ha a gépi munkavégzés gyorsan és 6sszefiiggs, nagy teriileteken torténik.

Hossz tévi vonuld fajként a haris szdmos tovdbbi veszélynek van kitéve. A légvezerékeknek és szélers-
miveknek treénd iickdzés, és a gépjarmiivek dleali elités ismert problémdk, de méreékitk nem ismert.
Szintén nem ismerjitk még az egyre nagyobb teriileteken megjelené napelemparkok esetleges negativ
hatdsainak mértékét sem. Feltételezhetd viszont, hogy a Mediterrdineumban és Egyiptomban az 8szi vo-
nuldsi idészakban ma is jelentés méreékd a faj vaddszata és csapddzésa.

A megorzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: A hariséléhelyek és az extenziven kezelt ned-
ves gyepekhez kot6dd okoszisztémik rehabilitdcidja, tertileti névelése érdekében sziikséges az agrértimoga-
tdsi rendszerek médositdsa. A gyengébb term6képességli, szant6foldi mavelésre csak korldtozottan alkalmas
teriiletek jelentGs részén ma csak a teriiletalapti timogatdsok generdljak a szdnté mivelési dgban tartdst.
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Az igénybe vehetd agrirtdmogatdsi eszkozok dtcsoportositdsaval érdekeleté kell tenni a gazddlkoddkat, hogy
a gyengébb termoképességii teriileteken a szdntdfoldi mivelés helyett extenziv gyepgazdalkoddst folytassa-
nak, és az ict megtermelt takarmdnyt beillesszék a nagytizemi szarvasmarhatartds technolégidjaba.

Rovid és kozéptdvon kiemelt dllami feladackéne kell kezelni a vizvisszatartds és egyes esetekben a viz-
potlas miiszaki lehetdségeinek megteremtésée is. Tekintettel arra, hogy ez nemcsak természetvédelmi
érdek, hanem a biztonsdgos mezdgazdasigi termelés egyik zdloga is, az intézkedést a természetvédelmi,
az erdészeti, a viziigyi és a mezégazdasdgi dgazat szoros egyiicemiikodésével kell megvalésitani.

A haris és egyéb védett természeti értékek megdvdsa érdekében kiemelten fontos a természetbardt kaszé-
ldsi mddszerek alkalmazdsa. A vadriaszté ldnc haszndlata elsésorban a ropképes, illetve a mdr menekii-
lésre képes egyedek tilélési esélyée noveli. A természetvédelmi szempontbdl megfeleld vadriasztd ldncnak
a kévetkez6 funkcionalis tulajdonsagokat kell teljesitenie: a traktor elejére szerelve, tébb méterrel a kasza
elétt dolgozzon, a kasza teljes szélességét le kell fednie, a lincok siirtin, legfeljebb 15 cm tavolsigban le-
gyenek egymdstél, végiikon nehezék legyen, 1015 cm-rel a talajszint f6lé érjenek le. A kiszorité térrendd
kaszdlds és az éjszakai munkavégzés tilalma szintén a mdr menekiilésre képes egyedek talélési esélyét no-
velik. Szintén nagyon fontos a kaszdlogép haladdsi sebessége, amely befolydsolja a mozgdsképes egyedek
elmenekiilésének esélyeit. Legfeljebb 8 km/h sebességgel minimalizdlhaté a kasza dlali pusztitds esélye.
Az ismerteé valt revirek koleési sikerének novelése érdekében szitkséges a kaszdldsok tér- és iddbeli korldtozdsa.
A fészkek és a ropképtelen, illetve kifejlett egyedek megdvdsa abban az esetben a legsikeresebb, ha a korldtozdst
3 tcljcs gyepteriiletre érvénycsl’tik, ahol diirg('i himer taldlnak. Nagyobb kiterj edésti kaszalokon a tcfjes teriiletre
vonatkozé korldtozds sem gazdasigi szempontbdl, sem a gyomosodds megel6zése miatt nem megvaldsithato.
Az ilyen esetekben kisebb teriiletek visszahagydsaval lehet biztositani a sikeres fészkelést. A hazai gyakorlatban
a visszahagyott in. menedékteriiletek kiterjedése 1-3 ha kozott valtozik. Torekedni kell legaldbb 2 ha kiter-
jedést teriilet kaszdlatlanul hagydsdra, mert hazai telemetrids vizsgdlatok eredményei alapjdn 2-3 ha alkalmas
él6helyre van sziikség ahhoz, hogy a harisok fidkai azokon sikeresen felnevelkedjenek. A menedékteriilet alak-
jdt az adote foldrajzi, éléhelyi, hidrolégiai viszonyokhoz kell alakitani. A kaszdldst a menedékreriileten legalabb
augusztus 15-ig el kell halaszeani, igy ugyanis a toj6k mésodik fészekaljdnak calélésére is van esély. A mdsodik
fészekaljak legaldbb 20%-dnak sikeressége sziikséges az dllomdnyok hossza tivi fennmaraddsihoz.

A megfeleld eréllyel végzett legeltetés vagy a rendszeresen (évente legaldbb egy alkalommal) végzett ka-
szdlds hatékonyan akaddlyozza meg a gyepteriiletek tilzote mértékl szukcessziéjit, azonban a kezelés
elmaraddsa akdr mar egy-két év utdn is gyors cserjésedés lehetdségét teremti meg.

Ugyanakkor a magdra hagyott teriiletek szukcesszidja rovid tdvon dltaldban el6nydsen hat a haris fész-
kelési lehetdségeire, mert az els6 években a kezeletlen teriiletek vegetdcidszerkezete és tdpldlékkindlaca
is pozitiv irdnyban viltozik. Olyan él6helyeken, ahol a gyep dllapotdt nem fenyegeti gyomosodds vagy
avaddisznok tirdsa, a haris és mds védett természeti éreékek érdekében hasznos lehet egy-két évig pihen-
tetett teriiletfoltok rendszerének kialakitdsa.

Kaszdlds kozben eldkeriilt fészekaljak mentése: A gépi kaszaldst végzd személyek figyelmes és lelkiisme-
retes munkavégzése szamos haris- és mds maddrfészket menthet meg a puszruldstél. Amennyiben a gép-
kezel6 észreveszi a még lekaszdlatlan ndvényzetbdl felrepiilé madarat, van esély a fészek megtaldldsira
és a kordbban leirtak szerinti minél nagyobb teriiletd védézéna kaszilatlanul hagydsival elésegitheté
a sikeres koltés. Ha a kasza kozvetlenil a fészek kozelében dlle meg, de azt nem roncsolta, ,csak” meg-
sziintette a takardsdt, a fészekre rdszért levigott névényzettel probélhatunk meg takardst biztositani ah-
hoz, hogy a haris visszatérjen és folytassa a kotldst.

Ajinlott irodalom: FArRAGO & SzENTIRMAT 2014, KaLoTAs 2014a, Tatar 2020, VEGVARI 2022e, ViszL6 2012

Tatar SANDOR
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Daru
Grus grus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: Vildg- és eurdpai dllomdnya a Természetvédelmi Viligszéverség (IUCN) besoroldsa
alapjin egyarant a nem veszélyezretett (Least Concern) fajok kategéridjéba tartozik. Magyarorszdgon 1954
ota védert faj, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Eredetileg az észak-curdzsiai lap- és mocsdrvidékek fészkel6 faja volt, de eurdpai ter-
jeszkedése sordn szdmos Gj antropogén éléhelyen is kélthet, mint pl. elontétt gabonaféldeken. UJ kele-
tl hazai fészkelései nyilt mocsdrréti kornyezetben zajlottak. A viligdllomédny tdlnyomé tobbsége révid
tivii vonuld, de vannak hossza tdvon vonuld, jelentds 6koldgiai barriereket — mint amilyen a Szahara
vagy a Himaldja — 4tlép6 populdcidi is. Emellett Eurdpa melegedésével és az allomdny terjeszkedésével
megjelentek dllandé dllomdnyai is, pl. a Brit-szigeteken. Vonuldskor elsésorban a repiiléshez sziitkséges
energidt szolgdltat termények terméteriileteit részesitik elényben, igy az dtvonuldssal érintetr teriiletek
klimdjitdl fiiggben viltozatos gabonafdldeken, kukoricatarlékon, paratdlgyesekben, illetve pisztdcia- és
foldimogyoré-iiltetvényeken is tdplilkoznak. Atvonuls- és telel6teriiletein hatalmas, sokszor wbb tiz-
ezres nagysdgrendet is elérd csapatokban éjszakdznak kiterjedr, nyilt vizes él6helyeken, melyek lehetnek
sekély vizii halastavak, szikes mocsarak, tengerparti lagiindk vagy viztdrozék.

A darupdrok az 8szi vonulds sordn is dsszetartanak (© Bodndr Mihaly)
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Az Oszi €s a tavaszi vonulas sorén gyakran el6fordul, hogy elébb halljuk a kriigatd darvakat, mint ahogy
észrevesszik csapatukat. A képen egy foldon 1évé csapat krugatds kdzben (© Bodnar Mihaly)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A daru koltSeeriilete Nyugar-Eurdpdwdl a Nyugat-Palearktisz
északi részén dt Kelet-Azsidig htzédik, mig délen Eszak-Franciaorszdgig, Magyarorszigig és Ukraj-
ndig ér. Eurépdban legnagyobb dllomdnyai Finnorszdgban (23 000 — 50 000 pdr), Oroszorszdgban
(25 000 — 40 000 par), Svédorszdgban (21 000 — 39 000 pdr) és Lengyelorszdgban (20 000 — 22 000
pdr) taldlhatbak, a teljes eurdpai koltddllomdnyt 154 000 — 212 000 pdrra becsiilik. Vildgdllomdnya
novekedében van, a névekedés elsésorban a nyugati populdcidkat érinti, mashol stabil dllomdnyokat
taldlunk, illetve elterjedésének keleti részén feltehetdleg fogyatkozik az dllomany. Koltddllomdnyai
Eurépa tilnyomd részén tjra er6séddben vannak, miutdn a 19. szdzadban és a 20. szdzad elején jelen-
tdsen megfogyatkoztak. A daru a 19. szdzadban K6zép-Eurépdbdl mint kélesfaj eltlint, de az elmale
évtizedben Gjra megjelent Magyarorszdgon, Szlovikidban és Csehorszdgban. Kis létszdma popula-
cié él Torokorszdgban, valamine Gjabban megtelepedett a Brit-szigeteken és Franciaorszdgban is.
Magyarorszdagon 2015-t8l fészkel tjra a Marcal mentén, de kéltése nem minden évben bizonyitott.
2021-t61 kolt az Orségtél északra, a Réba drterén, 2024-ben koltott a Hansdgban, 2025-ben pedig
a Fels6-Kiskunsdgban is megtelepedett egy pdr. Fészkelésére utalé jelek mds térségekbdl is ismertek,
igy hazai dllomdnyidt jelenleg 2—3 pdrra becsiilhetjiik. Osszel az dtvonulé dllomény hazinkban folya-
matosan novekszik, melynek sordn az elmult években elérte a 160 000-es példdnyszdmor.
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Tavasszal gyakran mar az atvonulo madarak is elkezdik a naszid6szakra jellemz6 darutancukat (€ Bodnar Mihaly)
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Veszélyeztetd tényezdk: A legjelentd-
sebb veszélyeztetd tényezd napjainkban
a maddrinfluenza virusa. 2023 G&szén
Magyarorszdgon 20 000-re becsiileék
a virusfert6zés kovetkeztében elpusztult
madarak szdmat.

Az dcvonuld dllomdnyr a tdpldlkozéterii-
leteken a csdvazott termények fogyaszta-
sa veszélyezteti.

Negativan befolydsolja az dtvonulé -
megeket az is, hogy a kukorica learatdsa
utdn rogeon betdresdzzak vagy beszdnt-
jik a tdbldkat, igy még attdl is elzdrjak
a darvakat — és sok mds 4llatot is —, hogy
az elhullott szemeket felszed hessék.
Kodos idében a légvezetéknek valé iit-
kozés veszélyerteti, melyre az elmilt év-
tizedekben tobb példa is adddott, szdmos
egyed elhulldsdt okozva.

Foldon fészkeld faj lévén, kis létszdma
hazai fészkel6dllomanydt veszélyeztethe-
tik a ragadozé emldsok és a vaddisznék.

A megdrzés érdekében sziikséges és
ajanlott tevékenységek: A madarinf-
luenzaval. i5rténs foridzds s pusztulés A himek koz6tti rivalizalds barmikor eléfordulhat
(© Bodnar Mihaly)

ellen egyelére tehetetlenck vagyunk.

A csdvdzotr vetémagot csak Ggy szabad
elvetni, hogy azt a darvak és mds madarak ne tudjdk kiszedni. A rosszul vetett teriileteken gyakran
a felszinen maradnak a szemek, melyeket a madarak természetesen felszednek. Az ilyen médon téreéné
vetés a gazddlkoddnak sem érdeke, ezért mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy a szemek kells
mélységbe keriiljenek.

Az aratds utdn lehet8ség szerint olyan sokdig meg kell tartani a tarlét, ameddig csak lehetséges. Ezzel
a darutémegek taplalkozasi lehetdségeit jelentésen lehet névelni.

Azokban a térségekben, ahol a darvak témegesen jelennek meg, lehetéleg foldkdbelre kell viltani a lég-
vezetékeket. Amig ez nem toreénik meg, addig is a mdr jol ismert és bevilt ldthatésdgot javitd eszkozoket
kell felhelyezni a vezetékekre.

Koltbhelyeinek kornyékén gondoskodni kell a vaddisznédllomdny visszaszoritdsdrdl. Indokolt esetben
a fészek kornyékér villanypdsztorral kell védeni.

Fontos védelmi intézkedés a zavartalan ¢jszakdzdhelyek biztositdsa, amelyet a halastavak lecsapoldsinak
és a mocsarak vizpétldsinak megfeleld idézitésével lehet elérni.

Ajanlott irodalom: ARCHIBALD ¢ a/. 2020, BENDE 2023, KAUFMAN ez al. 2017, OLAH & Ecsept 2004,
SZEKERES & NEMETH 2022, SZEKERES et al. 2021, VEGVART 2017, 2022a

VEGVARI ZSOLT
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Ugartyuk

Burhinus oedicnemus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurdpai
dllomdnya ugyan csokkend, de mindkettd a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik.
Magyarorszdgon 1954 6ta fokozortan védett, pénzben kifejezett értéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: Az ugartytk vonulé madar, hazdnkba tavasszal marcius végén érkezik, sszel oktéber
végén tavozik. A nalunk kélté madarak vonuldsi stratégidja még kelléen nem ismert, de az utébbi évek
miiholdas nyomkovetével jelolt madarakon végzett vizsgélatai azt mutatjik, hogy Eszak-Afrikdban te-
lelnek. Legtdvolabbi ismert telel6helye Libia. A telel6helyeken akdr szazpélddnyos csoportosuldsai is ki-
alakulhatnak.

Hazdnkban a nyilt gyepteriileteket kedveli, de kevésbé optimilis él8helyként a szdnt6foldi kdrnyezetet is
haszndlja. A Duna—Tisza kozén révid fiiv(i szoloncsdkos szikes pusztdkon, padkds vakszikeseken, nydras-
bordkds homokpusztdkon, fiatal homoki feketefenyé-telepitéseken, homoki szdntékon, sz6lékben és bo-
dzaiiltetvényekben kolt. A Tiszdntdlon jellemzden a szolonyec talajt tirmés szikes pusztdkon, szikfoko-
kon, cickérés szikes pusztikon kélt, de a pusztdk dllapotdtdl fiiggden a tavasszal kopdr szdntéteriileteken
(napraforgo, tavaszi drpa, zab, Uj telepitésti lucerna, parlag, ugar), illetve mesterségesen koparra alakitott
foltokon (elgyalult talajfelszineken, kevéssé hasznile puszeai déildutakon, jészdgillisokon, trigyarakdsok
helyén) telepszik meg. Az egykori dundntili fészkelések sordn mészkoves fennsikok gyepében, illetve fel-
hagyott kavicsbdnydk kopdr részein kolworeek.

Az ugartyUk egykor leginkabb csak az alacsony fiivii legelék fészkel6 madara volt, ma a koltGparok jelentds része
széntoterlleten vagy egyeb, gyér vegetacioju (pl. ruderdlis) €l6helyen kolt (© Szél Antal)
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Mijus elején kezdddik a kdleés, de a mdsodik kéltés vagy a potkoltések miatt a tojdsrakds egészen augusz-
tusig is elhuzodhat. Fészke a talajon hevenyészve kirugdosott mélyedés, melyet csak néhdny szdl novény-
nyel, talaj- és trigyadarabkdkkal bélel. Magdnyosan kolt, de egy dévavinyai kélt6helyen 300-400 m volt
a fészkek kozotti tdvolsdg. Egy bizonyithatéan ugyanazon két példdny alkotta kélt6pdr 2023-ban Déva-
vdnydn hdromszor kezdett koltésbe, melyekbdl két esetben fidkdkat nevelt, a harmadik fészekaljat pedig
a kelés elétti napokban hagyta el zavardsmentes koltohelyen. A hdrom fészek egymadstél mintegy 150 m-re
volt. KéltShelyei elsésorban a kopdrra legelt puszedk, de szokatlan éléhelytipusokban is megtelepedhet,
mint a kukorica- és a napraforgdvetések, az ugarok vagy a fiatal erdételepitések. Kifejezetten igényli a tal-
legeltetett pusztarészeker. Akkor is ilyen helyeken vdlaszt koltShelyet, ha a teriileten még aktiv legeltetés
folyik. Az agrirteriileten zajl6 kéltések rendszerint csak az elsé koltés sordn nytjranak megfelel éléhelyet,
a potkoltések vagy a masodik kéltések mdr pusztagyepeken zajlanak. Fészekalja két tojasbdl 4ll, de eléfor-
dulnak egytojdsos fészkek is. A kotlds 25-27 napig tart. Mindkét ivar részt vesz a tojdsok melengetésében,
az éppen nem kotlé maddr a pdrja kozelében marad, figyel, de alkalmanként rovid idére eltdvolodik, akdr
50 m-re is. Kéthdrom 6ranként torténik a vileds. Ilyenkor a tdvozé madir a fészek kornyezetébdl talaj vagy
trigyadarabkdkat dob vissza a fészek felé, melyek egy részét a fészekrdl kihajolé maddr a szerény bélelésii
csészébe és a peremére rak. Ezzel novelik a kotlds elérehaladtdval a fészekalj mimikrijét, amely hasznos dlca
a ragadozok elleni védekezésben. A tojdsok kipattandsdtdl szdmitott 12 érdn belil kikelnek a fidkdk. Fel-
szdradds utdn a fickdkat a sziilék elvezetik a fészek kézvetlen kozelébdl, de optimdlis adottsdgi él6helyen
80 m dtmérdjli koron beliil maradhatnak a fickdk ropképességének eléréséig. A kelési siker jonak mindsit-
heté. Ha probléma van, akkor vagy mindkét tojds pusztul, vagy mindketté megmarad. Vizsgdle fészkeinél
az volt a tapasztalat, hogy a pdrok az dtlagot tekintve egy fidkdt mindig fel tudtak nevelni a sikeresen kelt
fészekaljakbdl. Ettdl fiiggetleniil egyes teriileteken ez mdsképp is alakulhat az eltérd preddciés nyomds és
egyéb hatdsok miatt. A kis fickdkat kezdetben cs6rbél csérbe etetik, de egyhetes koruk utdn mér csak oda-
viszik a tapldlékot vagy a taldlisi helyre csaljik a fidkdr, és ott mutatjdk csérrel aze, a ficka pedig 6nalléan
csipi fel. Az ugartytk f6 tipldléka a gyepek felszinén eléfordulé rovarok, melyeket futva szed éssze. Amikor
rajzanak a szdrnyashangydk, azokat is szivesen csipegetik le a novények szdrairdl. Téplalékukat féként rova-
rok alkotjdk, de hills- és kéwélttifajok zsdkmdnyoldsa is meghgyelheté. Zsikmdnylistdjukon férgek, boga-
rak — gyalogcincérek, futrinkdk, trigyabogarak, ganéjeiré bogarak, gydszbogarak, dégbogarak, szipolyok,
cserebogarak stb. —, sdskdk, tiicskok, lotiicskok, békdk, gyikok, kisebb siklok, kisemlésok — féleg mezei
pockok — és esetenként madarfidkak is szerepelnek. Tdpldlkozdsdban kiilonds jelentdségli az dllatcartds,
mivel kifejezetten kedveli a tallegeltetett gyepfelitleteket. Az dllandé legeltetés sordn az elhullajtote trigya,
a trdgyabonté rovaroknak biztositja az életfeltételeit, melyek viszont az ugartyik fontos tdplilékdllatai.

Elterjedés és allomdnynagysdg: Eurépaban, Eszak-Afrikdban és Délkelet-Azsiaban kélt. Kontinensiin-
kon a Brit-szigetektdl a Kaukdzusig terjed fészkelSteriilete, északon az 55. szélességi kor jelenti elterje-
désének hatdrat. Nyugat-Eurdpa egyes orszdgaiban gyakori, mig Eszak-Eurépaban szérvinyos fészkels,
Kelet- és Dél-Eurdpdban gyakoribb. Megtelepedése mindenhol a nyile, kopdr éléhelyekhez kotddik,
ezért koledallomdnyai Eurépa nyugati és kozépsé részein szigetszerlick, mig Kelet- és Dél-Eurépdban
— ahol nagyobb kiterjedésti teriileteken uralkodnak jellemzéen szdraz, félsivatagi koriilmények — dleald-
nosan elterjedt fajnak mondhaté. Eurdpa nagy részén erésen fogyatkozé szimban kolt. Kiilondsen drasz-
tikus dllomanycsokkenést tapasztalni Nyugat- és Kézép-Eurdpdban. Kontinensiink fészkel6dllomany4t
61 600 — 96 500 pdrra becsiilik. A legersebb kéltéallomannyal Spanyolorszdg (30 000 — 40 000 pdr)
rendelkezik, de Franciaorszdgban is jelentés szimban (19 000 — 28 000 par) fészkel. A hazai fészkels-
dllomdny jelenleg a hortobdgyi, a Békés virmegye északi részén lév6, a Szentes kornyéki és a kiskun-
sdgi fészkelShelyekre korldtozédik. 2024-ben a felderitett parok szdma minddssze 25 volt. Ez mesz-
sze elmarad az 1980-as évek 200 piros dllomdnydtSl. A becsiilt hazai dllomany 20-30 pér lehet.
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Az ugartyik fészkel6dllomdnya minimalisan fluktudlhat az él8helyek mindsége szerint is. Csapadéko-
sabb tavaszon nagyobb a fészkelShelyek gyepének azonos id6ben mért névénymagassiga és slirlisége,
mig szdraz években a kedvezd dllapot hamarabb megteremtédik.

Veszélyeztet6 tényez6k: Mint a tobbi talajon fészkeld madarat, az ugartytkot is elsésorban a tdjhaszni-
lactal Bsszefliggd hatdsok veszélyeztetik.

1. Eléhelyvesztés — A gyepen fészkels ugarcytikok egyik klasszikus veszélyeztetd tényezéje az él6hely-
vesztés. A gyepek feltorése és mds hasznositdsba helyezése az alapéléhelyeit teszi tonkre.

2. Eléhelyhasznailat — Tovabbi probléma az dllattartds vagy annak hidnya. Ha az él6helyekrél hidnyzik
a legeld dllat, mint legfontosabb éléhelyformdlé tényezd, akkor a névénytdrsuldsok szerkezeti 6sszetétele,
magassiga megvaltozik és nem lesz optimdlis kéltésre. A tdjhaszndlat médja is véltozéban van. Egyre
tobb az a gyepteriilet, amelyet kaszdlnak, és nem legeltetnek. A régi, juhokkal t6rténd tomeges legelte-
tést pedig nem feltétleniil helyettesitik a szarvasmarhdk. A birka rdgdsa alacsonyabb flimagassdgot hagy
és aprélékosabb a talajfelszin alakitdsa is. A kaszdlds nem helyettesiti a legeltetést, mert az a jellegzetes,
tirliléken keresztiili tdpanyag-visszap6tlds a kaszdldsndl nem valésul meg, ott csak a biomasszatomeg el-
tdvolitdsa toreénik.

Kedvez6tlen a legeld jészdgallomdny kozvetlen kihajtds elétti féregtelenitése, mert az alkalmazott sze-
rek jol észlelhetden gitoljak a trdgyabogarak és mds hasznosité szervezetek szaporoddsdt. Ezek pedig
az ugartyﬁk & téplélékai. 2024-ben ismert volt olyan egybcfiiggé 50 ha-os pusztarész, ahol négy par
ugartyik koncentrdlédote koleésre. Az éllatok elhagyott éjszakai dlldshelyét rendszeresen felkeresték
az ugartytukok, mivel ott jelentds trdigyamennyiség keletkezett, amelyben béséges taldltak a madarak
trigyabogarat, illetve ganéjtirét. Ez nemcsak fészkelési idében, hanem a vonulds sordn, féként az 8szi
gyiilekezéhelyeken fontos tdpldlékforrds. Tobb gyiilekezShelyen tetten érheté volt, hogy az ezek koz-
vetlen szomszédsdgiban 1évé dllattarté telep tragyabdsége vonzotta oda a madarakat. Természetesen
a kornyezd gyepek jo novényzeti struketrdja is elengedhetetlen, ez a nappali rejuézkidési lehetéséget és
az drnyékoldast is tudja biztositani. Ilyen adottsdgok példdul a szdraz zsombékosok vagy a mezei iringd
elvirdgzott gombjeinek siir( jelenléte.

Az ugarok haszndlatba vétele tavasszal komoly veszélyt jelent a mdr lefészkele pdrokra. A vetett gyepek
kiszdntdsa, a beszikkadé szdnt6fsldi belviztavak szdrazra keriilése magukkal hozzdk a kora nydri mive-
lésbe vételt a tabla egész tertiletén,

A kapdskultardk dlealdban az elsé koltésben szolgdljak ki a madarak fészkelési igényeit. Ilyenek féként
a kukorica- és a napraforgérdbldk. It a sorkozmiivelés — mint mechanikus gyomirtdsi méd — a veszélyes
beavatkozds, melynek sordn a sorkozokbe rakott fészkek szinte észrevétleniil semmistilhetnek meg, mert
ha a traktoros nem ismeri fel az elsunnyogé madarat, akkor nem valik ismertté a fészkelShely sem.

A vegyszeres gyomirtdsndl egy fokkal jobb a helyzet, mert ebben az esetben ,,csak” a taposdsi kdr jelent-
kezik, bdr befolydssal lehet a kéltésre a tojdsfeliiletre keriilt permet kontakt hatdsa is.

Legeltetésnél optimdlis, ha a koltés el6tt mdr rdgacva van a teriilet. A koleési id§ alact mdr nem fel-
tétleniil egészséges a nagy mennyiségl allac jclenléte, de a kelés utdni hétedl mar megint szﬁkségszc—
rd a legeltetés. Sokszor kis kiterjedésti éléhelyeken kélt, ezért elegendé kisebb feliiletet, akdr mintegy
egynegyed ha-os teriiletet kivonni a legeltetésbél, példdul villanypdsztoros korbekeritéssel. A korai le-
legeltetés azért fontos, mert mikorra elkezd8dik a koleés, akkordra mdr kedvezd, rigatott az élGhely.
Emiatt tliri el az ugartyik a legelé dllatok kozelségét. Ez normdl viszonyok kozott egy békés egy-
mas mellett élés. A madaraknak megvan a legel6 dllatok elleni védekezési stratégidja, amely az esetek
tobbségében sikeres. Amikor az dllatok 5 m-en belil jutnak a fészek megkézelitésében, akkor a ma-
dar feldll a fészkérdl és széuterjeszeett szdrnnyal jobbra-balra fordulva védelmezi a fészket vagy a fris-
sen kelt fickdt, mikézben magas, sivité hangot ad. A pdr mindkét tagja részt vesz a fészekvédelemben.
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Az ugartylk és fiokdi mimikrije néha megdébbentden jol miikédd védekezési eszkoz (© Szél Antal)

Abbdl a szempontbdl jobb a villanypdsztoros legeltetés, hogy ilyenkor a sajdt legelési ritmusban kozle-
kednek a legeld dllatok. A pdsztorold legeltetési formdndl stirtin eléfordul az dllatok kutydk dlali terelése.
Ilyenkor mdr hidbavalé a madarak fészekvédd magartartdsa, ha a szaladé 4llacok trtja a fészek helyén vezet
keresztiil, akkor a nydj vagy gulya széttaposhatja a tojasokat, amelyre van konkrét meghigyelés is.

3. Preddcié — Meghigyelhetd, hogy az ugartytikok sokat kémlelik az eget. Kiilondsen figyelemmel kéve-
tik a rétihéjak dcreptlésér és a dolmdnyos varjak jelenlétét. Az elézéek megjelenése esetén nem repiilnek
fel részt venni a riasztdsiban, mint ahogy a tdvolabbi tdrsfészkelék — a bibic, a nagy goda, a pirosliba
cankd vagy éppen a székicsér —teszik ezt. Dolmdnyos varji megjelenése esetén a kotlé maddr elérehajol,
a fészekre lapul, mikézben éles siré hangot ad ki. A pdrja felé lépdelve igyekszik tovabbrepiilésre késztetni
a varjut. A kutydk kdreétele nem kellden tisztdzott. Ha kevés ételt kapnak, akkor maguk is elkezdenek
tapldlékot keresni. Mivel sok az inaktiv id6, unatkoznak, és hogy elfoglaljik magukat, kéborolnak a j6-
szdg kornyékén, {gy rdbukkanhatnak a fészekaljra vagy a fickdra. A szakszertien idomitott pdsztorkutydk
természetesen a passziv iddszakban is a pdsztorok mellett maradnak.

4. Kozlekedés — A vaddszati tevékenységek végzésénél, féként a majusi 6zbakvaddszat sordn valé johisze-
mi kozlekedés a vaddszok dltal nem ismert helyen fekvd fészek eltaposdst eredményezheti mind a tojd-
sok, mind a kisebb fickdk esetében. Ugyanezek a hatdsok elmondhatéak a tertilethaszndlé gazdilkodok
villanypdszror-dllitdsi, gyephozambecslési tevékenységére is.

5. Idéjdrdis hatdsai — E hatdsok koziil a legkifejezettebb a tojdsok leragaddsa zdpor utdn. Normdl esetben
az ugartyik naponta t6bbszor is, a valtdskor megforgatja a tojdsokat. Nagyobb mennyiség(i csapadék ese-
tén a sok kolloidalis anyagot tartalmazé talajtipusok képlékennyé vélnak, igy a sekély fészekgodor aljan
osszefolyik a szinte zaggyd vélt anyag, vagy csak a talajjal érintkezd részeknél ragad 6ssze a tojdsfeliilettel.
Ilyenkor a forgatds mar nem kivitelezhetd, egy helyzetben szdrad be a tojds az alatta 1évé talajfeliiletbe.
Emlitettiik, hogy nincs klasszikus értelemben valé fészekbélelés, igy az ezt megakadilyozo szigetelés is
hidnyzik a fészekbdl. A kolési idében hullott jelentésebb mennyiségti csapadék ,leragaszthatja” a toji-
sokat. Egyes pdroknak olyan erés a helyhtisége, hogy az ilyen esetekben lerakott 4 fészekaljuk tobbnyire
alig 10-15 m-es tavolsdgra van az eredetitél.
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A dolmanyos varjak (héttérben) mindentitt nagy veszélyt jelentenek
a foldon fészkeld madarak tojdsaira és fidkdira (© Szél Antal)

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: Mindenckel6tt nagyon fontos a kélté-
hely el6zetes feltirdsa. Amig nem tudjuk pontosan, hogy hol kélt az ugartyuk, addig nem lesz hatékony
a védelmi tevékenység sem. Nem konny(i e rejtdzkods éleemddu faj jelenlérét megdllapitani és fészkére
rabukkanni. A revirjelz8 hangok szerencsére eldruljik a jelenlétét, késébb pedig a konkrét kifigyelés hoz-
hat eredményt a fészkelShely behatdroldsa sordn. Ugartyuk észlelése esetén ajdnlotr a tertiletileg illetékes
természetvédelmi Orrel vagy az ott rendszeresen felbukkané maddrmeghigyeldkkel felvenni a kapcsola-
tot, illetve segitségiiket kérni a fészek helyének meghatdrozdsdban.

A felsorolt veszélyezteté tényezék elhdritdsinak lehetdségeit ugyanazon pontok szerint tdrgyaljuk, aho-
gyan azokat a , Veszélyeztetd tényezék” cimi fejezetben is tdrgyaltuk.

1. Eléhelyvesztés — Jogszabdlyi garancidk kellenek egyes teriiletek hosszii tdvii megdrzése érdekében.
A gyepek dllanddsdga védett természeti teriileteken, illetve Natura 2000 teriileteken is biztositott, vala-
mint az Agrir-kornyezetgazddlkoddsi Programba bevitt teriileteken is rendezett a program végéig. Sajnos
a nem védett tdjak ugartytikos él6helyei ilyen szempontbdl veszélyeztetettek, mert a szdntéteriiletek nem
ugartytikbardt haszndlata nem megfelel$ a fajnak. A gazddk tdjékoztatdsa, megismertetése a fajjal segit-
het az ugartytk jelenlétének a megdllapitdsaban, igy tobb lehetséges koltShely is a fokuszba keriilhet.
Fontos, hogy a szakemberek felé jelezzék a néhdny agrdrteriileti ritka fészkeld maddr jelenlétét, mert ez
az alapja a késdbbi védelemnek.

2. Eléhelybaszndlar — Gyepteriileteken a legeltetés kedvezébb hasznositasi forma, mint a kaszalds,
mert természetszeribb e sztyeppi faj szdmdra, egyrészt kedvezd fészkelési kornyezetet biztosit, mds-
részt a rovarok jelenlétér a legeltetett gyep jobban garantdlja, mint egy kaszdlé vagy egy szdntéteriilet.

9L

A legelé dllatok jelenlétének egyik problémdja az esetleges taposds. Megoldis a legeltetés szabdlyozisa.
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Kedvezd8bb a villanypdsztoros legeltetés, mint a pdsztorold, mert igy az dllat a sajdt ritmusa szerint legel,
a szétszéledt nydj vagy csorda ellenében a sziildmadarak sikeresebben védik meg a fészket vagy a néhany
napos fickdkat. Koltési idében a fészkelés kezdetétdl szimitott egy hénapig kedvez6bb, ha a jészdg mdsik
legeléteriileten legel, de a késébbi visszatérése kivinatos. A taposds ellen Dévavdnydn kiprobale gyakorlat
sordn un. fészekernydt haszndlunk, amely egy olyan fémszdlakbdl dsszehegesztett henger, amely a ma-
darak fészekre valé ki- és bejardsdt nem akaddlyozza, de a legeld dllatot a magassdga miatt kikeriilésre
készteti. A dolmdnyos varjak jelenléétdl fiigg6en egy koronggal be lehet fedni a tetejét, hogy a levegébél
ne ldtszédjon a fészken il6 maddr. A fészek koriili 1 ha-os védézoéna kialakitdsardl az Agrar-kdrnyezet-
gazddlkoddsi Programba bevitt teriileteken maga az el8irds is rendelkezik.

Szdnt6foldi kérnyezetben nehezebb a védelem elsd 1épeséje, a fészekhely megismerése. Ha mégis sikeriil
azt felderiteni, akkor a megtaldldst kdvetéen a teriilethaszndlé és a természetvédelmi drszolgdlat szoros
egylittmiikodésére van szitkség, annak érdekében, hogy a természetvédelmi és gazddlkodéi érdekeket
sikeresen egyeztetni lehessen. Kapds kulttirdkban kiprébale, de kevésbé alkalmazott médszer lehet a tojd-
soknak a sorkozbél a sorba valé helyezése. Ez egy gyors beavatkozds és kiilonosen akkor hatdsos, ha nem
ismerjiik a teriilet haszndlojit, nem tudjuk a kovetkezé mezégazdasigi munka idejét. A sorkézmivel
kultivdtor igy sértetleniil hagyja a sorba betett fészekaljat. Természetesen az dj helyen ugyanigy sekély
fészekesészét kell kialakitani, dtrakni a minimdlis fészekbélelé anyagot, tehdt minden tgy nézzen ki,
mint az eredeti fészeknél. A madarak a visszatérés utdn legfeljebb fél 6rdn beliil elfogadjik az 0j helyet.
A médszer kiprobdlt, tehdt nemcsak otletszer(ien ajdnlott. A tojdsok talélésér segitd fontos beavatkozds
a tojdsmosds is. Az esék utdni besarazédds vagy leragadds tonkreteheti e fészekaljat, de ha az elsé nap
megkeressiik a fészket, akkor le lehet mosni a tojasokat, megtisztitani a rdszdradé ralajdaraboktdl. A ra-
szdradt sir megakaddlyozza a tojds pérusain keresztlil zajlé embriondlis légzést, ezért ha a sdr tartésan
a tojdson marad, akkor befulladhart a fiéka.

3. Preddcid — A preddtorkontroll fontos minden vaddszati egységnél, igy az ugartytikéléhelyeken is. En-
nek olyan hatékonynak kellene lennie, hogy hatdsa az ugartytk koltShelyének legaldbb 2 km-es korzeté-
ben is érezhetd legyen. Kiilonosen a dolmdnyos varja jelenléte veszélyes, mert okos és agressziv tojds- és
kisfidka-zsadkmdnyold. Ha a védelmet nemcsak a taposds ellen kell megvalésitani, hanem a szdrnyas
kireevék ellen is, akkor praktikusabbnak tlinik a bira alkalmazdsa stir(ibb rdcsszerkezettel. Ennek al-
kalmazdsi mddjait mds f6ldon fészkeld fajok esetében még most tesztelik. Villanypdszrorral a kdzvetlen
fészekhely koriili negyed ha-t vagy akdr még nagyobb teriiletet le lehet vélasztani, kirekesztve a legeld
dllatokat. Ha ez stir(i zsinéros formdban keriil megvaldsitisra, akkor még elképzelhetéen a réka ellen is
hatékony lehet.

4. Kozlekedés — Megfelels személyes tdjékozratdssal elérhetjiik, hogy sokkal figyelmesebbek legyenck
a teriileten mozgod emberek az ugartyuk kéleShelyein, ugyanakkor az is eléfordulhat, hogy a fészekrol
— a zavards elkeriilése érdekében — csak a természetvédelmi 6rszolgdlat szerez tudomdst. Vannak olyan
helyzetek, amikor jobb, ha nem tudjak, hogy az adott helyen igazi ritkasdg van, addig ugyanis nem keriil
a teriilet a figyelem kézéppontjdba.

5. Iddjdrds hatdsai — A szintdfoldi kornyezetben keletkezd hatdsok leirdsdndl mdr emlitésre keriilt a to-
jasmosds. Ez a gyepen zajlé fészkeléseknél legaldbb olyan fontos lehet, mivel a szikes talajok kiilénésen
képlékennyé vélnak nagyobb mennyiségti csapadék lehullta utdin. Ugyanakkor rendkiviil gyors a beszd-
raddsi folyamat is. Az dtnedvesedett fészekesésze rovid id6 alact k6keménnyé vilik és ,megfogja” a mar
nem forgathaté tojdsokat.

Ajanlott irodalom: KaLoTAs 2014c¢, Praniczkr 2024e

SzEL ANTAL
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Bibic

Vanellus vanellus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategoria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildgallomanya tekin-
tetében a veszélyeztetertség kizeli (Near Threatened), eurdpai dllomdnya vonatkozdsdban pedig a sérilékeny
(Vulnerable) fajok kozé tartozik. Magyarorszdgon 1901 éta védert faj, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Eurépa nagy részén rovid tdvi vonulo, az szi vonuldst kéborldsok elézik meg, illetve
gyakran nagy tdvokat tesznek meg a hagyomdnyos gyiilekezéhelyekig. Az &8sz, nagy gyiilekezé csapa-
tokhoz egyre nagyobb szimban csatlakoznak fiatal madarak. Az 8szi vonuldsi idészakban két tet6zés fi-
gyelhetd meg: az egyik augusztus végén, majd késdbb, okedber elején. Ilyenkor az alf6ldi csapatok szdma
elérheti a 15 000 — 20 000 példdnyt is.

A hazai dllomdny 8szi vonuldsa két irdnyban zajlik: egyik résziik az észak-olaszorszdgi Pé-siksdg felé vo-
nul el, ahovd leszéllds nélkiil jutnak el a csapatok. Ezeknek a madaraknak egy része ott is marad ¢élire,
masik részitk azonban a Foldkézi-tenger partvidékét kovetve jut el a franciaorszdgi és spanyolorszdgi
telelteriiletckre. A hazai bibicallomdny mdsik része Nyugat-Eurépa felé vonul, a telel6teriiletiik — gy -
ris megkeriilések alapjin — Anglia, Hollandia, Belgium és Franciaorszdg tengerparti vidékén taldlhaté.
Az utébbi években egyre nagyobb szimban telel dt ndlunk, idénként ezres nagysigrendii csapataival is
lehet taldlkozni november és februdr kozote.

A ravaszi vonulds nagyon kordn kezd8dik, a madarak egy része mdr janudr végén elhagyja a telelSrertile-
teket, de az dllomdny nagy része februdrban kezd a koltShelyek felé vonulni, ahovd médr mércius kozepén
vagy végén megérkeznek. Az elsé bibicek mdr a tojdsokon iilnek, amikor még témegesen vonulnak 4t
a Kédrpde-medencén nagy csapatok, amelyek északkeleti dllomanyokbél szirmaznak.

A bibic a nedves rétek és egyre inkdbb a szantéfoldek viszonylag gyakori kéltémadara (© Haraszthy L4szI6)
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A bibic szikes réteken, legel6kon, szikes tavak révidebb fiivii részein, valamine [dpréteken fészkel. Meg-
telepszik az erddkkel kirbevett vizes laposokon is, de fészkelhet fel nem téltott halastavi medencékben,
sOt higtrigya-iilepitékon is. Alkalomadtdn visszahtizédott drviz utdin megmaradé vizes teriileteken is
megtelepszik. Az elmdlt évtizedekben nagyon gyakori és tomeges jelenség a bibic szdntofoldekre cor-
ténd betelepedése, ahol a megmaradt belvizfoltok jé tdpldlkozasi lehetdséget kindlnak szdmdra, amig
a kultarnovények nem vdlnak tl sirvé és magassd. Szdrazabb lucerndsokban, valamint patak- és foly6-
volgyekben is elészeretettel kolt.

A bibic a fészkét talajon alakitja ki, mindig keresi a magasabban fekvé részeket. Egyformdn hasznélja
a szdrazabb és nedvesebb teriileteket, fontos szdmdra az olyan koltShely, amely kériil olyan magassdgt
névényzet van, ahonnan jél kildt. Maga a fészek egy talajba kapart mélyedés, amelyert sokszor kibélelnek
szdraz ndvényi darabokkal, de gyakran azok nélkiil rakja le a toj6 a tojdsokat. Ha nedvesebb kéltShelyet
valasztanak, akkor hossza fliszdlakbél valédi fészket épitenek, amelyben szdraz novényi részek és gyokér-
darabok egyardnt megtaldlhatéak. A fészekaljak mindig négy tojdsbél dllnak, a két- és hdromtojdsosak na-
gyon ritkdk, ezek dlealdban potkolések lehetnek. A toj6 a tojdsokat naponta rakja le, de a kotlds csak akkor
kezdédik el, amikor teljes a fészekalj. A him és a t0jé felvdltva kotlik, bér a tojé nagyobb részt véllal ebbdl.
A fikdk 26-28 nap alact kelnek ki. A kikelés és felszdradds utdn a négy fidka egyszerre hagyja el a fészket,
és kezd el 6ndlléan tdplalkozni a sziilémadarak feliigyelete mellett. Az elsé két hétben éjszakdnként folya-
matosan, de hiivésebb napokon sokszor napkdzben is melengetik ket a sziilék. A ropképességet a kikelést
koveté 35—41 napos korban érik el. A koltési siker hazai vizsgilatok tandsdga szerint 53,3%-ra tehetd.
Féleg rovarokat, pékokat, férgeket és puhatestiicket fogyaszt, ezt kiegésziti névényi eredetii tdpldlékok-
kal, mint példdul kézonséges kakasldbfii és rizs. Gyomortartalom-vizsgélatok alapjin nagyon gyakori
tdpldlékdllata a gabonafutrinka, de mds futébogdrfélék is nagy szimban vannak jelen a tdpldlékdban.
A csibor- és a ganéjruréfélék is kedvelr tdplélékdllataik. Az 1950-es és az 1960-as években a Maddrtani
Intézet bromatolégiai vizsgdlatai alapjin a szdraz fiives Visarhelyi-pusztikon tdplélkozo bibicek gyomor-
tartalmadban az egyenesszdrnytak domindleak.

Elterjedés és dlloménynagysdg: Fészkeldként Nyugar-Eurépdtél Eszakkeler-Kindig megraldlhato.
Tengerparti és szdrazfoldi élohelyeken egyardnt fészkel, a mediterrdn teriileteken ugyanigy eléfordul,
mint a sztyeppzoéndban. Eurdpdban 4ltaldnosan elterjedt faj, eléforduldsa a Mediterrdneumban ritkdbb,
és csak a magashegységekbdl és a legészakabbi teriiletekrdl hidnyzik. Elterjedési teriilete az elmult két
évtizedben Eszak-Skandindvidban csokkent. Az eurdpai populdciét 1,59-2,30 millié pdrra becstlik.
Az eurdpai dllomdny (a magyarorszdgi adatokkal dsszhangban) az 1980-as évek 6ta folyamatos, enyhe
mértéki csokkenést mutat, amelynek a becsiilt értéke — 27 év adatai alapjin — 30-49%-o0s. A csdkkenés
nemcsak Eurépaban figyelheté meg, erés fogyatkozast észleltek 1988-2012 kozétt a nyugat-dzsiai po-
puldciék esetében is.

Magyarorszdgon viszonylag gyakori kélts- és dtvonulé faj. Fészkelddllomdnydnak nagy része a Duna—
Tisza kozén, a Tiszdntdlon, a Kisalfoldon és mds dundntili vizes él6helyeken (Balaton melléke, Fer-
t6 térsége) taldlhatd, de szerte az orszdgban fészkel a szdmidra alkalmas élShelycken. Becsiilt hazai
kolt6dllomdnya 2005-2007 kozoee 20 000 — 50 000 pér volt, mig a 2000-2012 kozotti idészakban
29 000 - 38 000 pirra volt tehetd, és hossza tdvon mérsékelt csdkkenést mutatott. A 20142018 kozotti
iddszakra vonatkozdan a hazai koltédllomdny 10 000 — 15 000 pdr volt. A 2017-2018. évi felmérések
alapjdn késziilt statisztikai becslés szerint 8400 - 16 500 pdrra tehetd a hazai dllomdny.

Veszélyeztetd tényez6k: A klimaviltozds okozta szélséségesre fordult id6jdrds egyik jellemzoje az egyenlét-

len csapadékeloszlds az Alféldon. Ha az éves csapadékmennyiség el is éri az dtlagot (nem minden évben telje-
siil mdr ez sem), annak az éves eloszldsa nagyon egyenlétlen. Eléfordulnak tartés csapadékhianyos hénapok,
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a tavasszal nagy mennyiségben lezddulé esék, jégesék nagy veszélyt jelentenck a féldon fészkeld fajok, igy
a bibic szdmdra is. A téli csapadékhidny és a csekély mennyiségi tavaszi csapadék azt eredményezi, hogy
az alf6ldi nagy szikes tavaink mdr sokszor a kéltési idészak elején kiszdradnak, a mocsdrrétek eltlinnek, ezére
a bibic szdmdra is jelentds él6helyvesziés kivetkezik be.

A Magyarorszdgon mintegy 48 000 km-nyi csatornahdlézat tizemel. Ezek a csatorndk 500-500 m hatds-
teriileten vonjik el, vezetik el a talajvizet, azaz tokéletesen behdléztdk mdra a tjat. Eves szinten 6-8 km?-
nyi vizet vezetiink le a Dundba, illetve a Tiszdba, és a folyamat végén ki az orszagbél. Ez olyan mértéki
talajvizszint-csdkkenést eredményez, amely mellett az egykori vizes teriileteink kozép tavi létezése sem
lehetséges, ezért azonnali beavatkozds szitkséges a vizes éléhelyeink védelme érdekében, amely egytittal
minden féldhaszndlé érdekér szolgdlnd.

A szantéfoldekre kélteni kihtizodé egyre jelentdsebb szamu bibicet fokozottan érintik a mezégaz-
dasdgi munkdk okozta fészekaljpusztulisok. A f6ldon tészkelé maddrfajokra egyre névekvé mér-
tékii veszélyt jelentenek a sz6rmés és a szdrnyas ragadozék. A vorés réka, az aranysakdl, valamint
a borz mellett leginkdbb a vaddiszné fenyegeti a bibicfészkeléseket. A szdrnyas preddtorok koziil
a dolmdnyos varju és a szarka a legnagyobb veszélyezteté tényezé. Az utébbi években — féként
a Hortobdgy térségében — egyre gyakoribb a robbandsszer(ien szaporodé vetésivarji-kolénidk okoz-
ta preddcid.

A meg@rzés érdekeében sziikséges és ajinlott tevékenységek: Altalinos viziigyi szemléletvaltds, vala-
mint a természetvédelmi és gazdasdgi érdekeket dsszehangolt médon kezeld, 6kolégiai célu vizvisszatar-
tdsi program sziikséges annak érdekében, hogy az Alféldet stjid kritikus vizhidny megdllithaté legyen.
A csapadék- és belvizelvezetd csatornarendszereken taldlhaté mitdrgyrendszerek feliilvizsgdlata, az el-
avultak feltjitdsa, illetve Gj mitdrgyak épitése mellett olyan vizjogi tervek készitése sziikséges, amellyel
a tdj viztdrolé kapacitdsdt a maximumon lehet tartani a lehet leghosszabb ideig. A csatornarendszer és
a szikes tavak, laposok, mocsdrrétek feltoltése, illetve drasztdsa a talajvizszint emelésével jir; a feldramlé
vizek és az oldalirdnyt vizmozgdsok kovetkeztében a szikes tavaink még képesek regenerdlédni.

A vizvisszatartdsra alapozé 6koldgiai célil vizkormdnyzds a legfontosabb alapja az él6hely-rehabilitdcios
programoknak, de ezt természetvédelmi kezeléssel sziikséges kiegésziteni, amely elsésorban legeltetés,
illetve kaszalds.

A preddcié okozta alacsony koleési sikeresség emelése a bibicdllomdny hosszi tévi fennmaraddsinak
egyik zdloga. Ezt kizdrolag a vaddszatra jogosultakkal t6rténd szoros egyticemiikodéssel lehetséges elérni;
koleési iddszakban a vizes éléhelyekre fokuszdlé divadesapddzds, a sz6rmés ragadozdk kotorékjainak,
illetve a dolmanyos varjak és a szarkdk fészkeinek kozos felderitése, azok kilovése, illetve a felnéee példa-
nyok csapddzdsa mdr rovid tdvon is bizonyitottan eredményesen noveli a koleési sikert.

A vetésivarju-telepek vizes teriiletek, j6 minGségii gyepek kizvetlen kozelében nem kivinatosak. A parti-
maddr-koltShelyek 300-500 m-es korzetében a magdnyos fdk, fasorok megsziintetése dltaldnosan java-
solt, annak érdekében, hogy a varjufélék kiiilési pontjait meg lehessen sziintetni, amely neheziti szdmuk-
ra a fészkek gyors felderitését.

Szdntékon a sorok kozotti felderitett fészekaljakat a legkézelebbi névény tévébe lehet behizni, hogy igy
a tojasok megmenthetdk legyenek. Az ilyen esetek megvaldsitdsdhoz fel kell venni a kapcsolatot termé-
szetvédelmi 8rszolgdlateal, illetve a helyben aktiv maddrmegfigyel6kkel. Javasolt a tojdsos fészekaljat —
a gazddlkodéval toreénd egyeztetést kovetben — fészekkosdrral védeni a fidkdk kelésig.

Ajanlott irodalom: Ecsepi ez /. 2020, HaraszTHY 2019b, Kiss ez al. 2024, Tokopy & Kiss 2022a

Tokopy BErLa
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Aranylile

Pluvialis apricaria (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjén vildg- és eurdpai
dllomdnya egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik.
Magyarorszdgon 1954 éta védert, pénzben kifejezett értéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: Hazdnk vizes éléhelyein gyakori tavaszi és szérvanyos 6szi dtvonulé. Féleg az Alfoldon
(Hevesi-sik, Nagykunsdg, Kiskunsdg és a Tiszdnttl déli része) tinik fel nagyobb csapatokban, ahol lege-
16kén, pusztdkon, drasztdsokon, halas- és szikes tavakon, de sokszor agrirkérnyezetben (szdntoféldeken,
vetéseken, ugarokon) téinnek fel kisebb-nagyobb csapatai a tavaszi idészakban, februdr vége és dprilis
kozott. Az szi vonulds augusztus kizepe és november vége kozott zajlik. A Dél-Alfldon az utdbbi idé-
ben rendszeres a telelése, idénként nagyobb (2000-3000 példinyos) csapatai sem ritkdk december és
janudr folyamdn.

Elterjedés és allomanynagysdg: Eszaknyugat- és Eszak-Eurépéban, valamint Eszaknyugat-Szibéridban
fészkel. Az aranylile viligllomdnya névekvé. Hazdnkban az dtvonulé és teleld aranylilecsapatok szdma is
emelkedik; a Dél-Tiszantuli régidban (kardoskuti Fehér-t6 és Csanddi-pusztak) nem ritkdk a 6000-8000-
es csapatok sem a kora tavaszi vonuldson. Az eurépai fészkelék szdmdt 830 000 — 1 160 000 pdrra teszik.
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Veszélyeztetd tényez8k: A hosszi tdvil vonuld fajokra jellemzé veszélyek, mint a klimavaltozds okozta
széls6séges iddjardsi koriilmények (erds viharok, hosszan tarté es6zések) negativan hathatnak a vonulé
csapatokra. Az illegdlis vaddszat komoly fenyegetés a fajra. Hazdnkban a szikes tavak kiszdraddsa a hd-
boritatlan éjszakdzéhelyek hidnydt jelencheti az aranylilecsapatoknak. A kézépfesziiliségli vezetékelkel
toreénd iitkdzés veszélye fenyegeti a sététedésben behtizé madarakat.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: A dél-tiszdntili éjszakdzdhelyek vizes
éléhelyein a tavaszi vizvisszatartdssal tudunk gondoskodni a hdboritatlan éjszakdzdhelyekrél. A napkoz-
beni tdpldlkozdst az aranylilecsapatok gyakran a kozeli szikes tavakra, kidntésekre toreénd an. ,,déli be-
hizdssal” szakitjdk meg, amelynek célja a vizivds és a fiirdés. Az 6koldgiai célui vizvisszatartds megemeli
a talajvizet a csatorndk, laposok, kidntések és tavak tdvolabbi kornyezetében is, amely kdzvetve noveli
a taplalékdllatok mennyiségét. A szikes tavak és pusztak mellett hizédé kozépfesziiltségli vezetéksorok
foldkdbelre torténd kiviltdsa nagyon fontos természetvédelmi feladat.

Ajénlott irodalom: Ecsepi er 4/. 2020, Haparics 2022a

Toxkopy BEra

Kis pdling

Numenius phaeopus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszoverség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurépai
dllomdnya egyardnt a nem fenyegeretr (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon 1954 6ta
védett, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fe.

A faj életvitele: Az Eurdpdn drvonulé kis pélingok tavasszal csak néhdny ismert helyen (Hollandia és
Kelet-Magyarorszag) dllnak meg, ezeken viszont tdmegesen gytilnek 6ssze. Tavaszi vonuldsa a Tiszdntd-
lon nagyon ldtvdnyos, még manapsdg is tobbszdzas csapatokban éjszakdznak a Dél-Tiszdntdlon, a kar-
doskuti Fehér-t6, a Csanddi-puszedk és Biharugra térségében. A Duna-Tisza kdzén csak kisebb csapatai
tlinnek fel leeresztett halastavakon és szikes tavakon, az orszdg mds teriiletein viszont csak sz6rvdnyos
dtvonuld. Tavaszi vonuldsa dprilis kdzepén, az 8szi pedig julius kdzepe és szeptember vége kozote zajlik
hazdnkban, utébbi id6szakban joval kisebb szdmban lichaté. Magdnyos egyedei vagy néhdny példinyos
kis csapatai denyaralhatnak, kés6 6szi (oktdber—november) eléforduldsa rendkiviil ricka. A tavaszi dtvo-
nulds sordn gyepeken, évelé pillangés kultdrdkban, ritkdbban szdntdkon szerzik meg rovartdpldlékukart,
ami elsésorban tiicskokbdl és bogarakbal 4ll.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurdzsia északi teriileteinek nyilt tundrdin kole. Bdr elterjedési te-
ritlete dridsi, populdci6ja azonban csokkend, a becsiilt viligdllomdny 1,80-2,65 millié egyed. Eurdpai
dllomdnya 337 000 — 387 000 pdr, jelenleg még stabilnak tiinik. Magyarorszdgon az 1950-es években
még tizezres példinyszimban vonult 4t a Dél-Alfoldon. Az ezredfordulén még eléfordult 4000-6000
pld.-os tavaszi gyiilekezése, manapsig azonban az ezres csapatok mdr ritkdnak szdmitanak. Hazdnkon
vélhetden az északkelet-eurdpai teriileteken fészkelék vonulnak 4.
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A kis polingok aprilisi vonulasuk soran kisebb-nagyobb csapatokban mutatkoznak a tiszantuli gyepeken (© Tokody Béla)

Veszélyeztetd tényezék: Specidlis tdpldlékdnak, a tengerirdk-féléknek a telelSteriileteken bekovetkezd
mennyiségi csokkenése, illetve maguknak a teleléteriileteknek a megsziinése (a tengerpartok ipari és
turisztikai céli hasznositdsa) okozza az dllomdnycsokkenést. A hosszu tdvi vonulé fajokra jellemzd ve-
szélyek, mint a klimaviltozds okozta széls6séges vonuldsi koriilmények, tovabbd a legdlis és az illegalis
vaddszat is komoly fenyegetés a kis pélingra nézve. Hazdnk nagyon fontos tavaszi megill6helye a vonu-
l6knak, ezért a szikes tavak kiszdraddsa a megfeleld és haboritatlan ¢jszakdzéhelyek hidny4t jelenti a ma-
daraknak. Az aszdlyos évek tdpldlékhidnya miatt a pihend, illetve a tovdbbvonuldsra felkésziild csapatok
nehezebben gytjtenck energidt a kolbhelyekre vezetd dtra. Az éjszakdzéhelyekre mar a sététedésben
behiizé madarakat a kdzépfesziiltségii vezetékekkel torténé titkozés veszélye fenyegeti.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajdnlott tevékenységek: A dél-tiszdnculi éjszakdzéhelyek vizes
éléhelyein a tavaszi vizvisszatartds, illetve a megfelelé éjszakai pihenéhelyek biztositdsa kulcsfontossdgu
a kis polingok szdmdra. A vizjdrta teriiletek, sekély vizek tudjak biztositani a nyugodt éjszakdzéhelyeket,
mivel ezeken a szGrmés ragadozék nem tudjék a madarakat észrevétleniil megkﬁzeli’tcni, valamint nap-
kozbeni ivéhelyeket is biztositanak a gyepeken tipldlkozé csapatok szamdra. A vizvisszatartds kozvetve
noveli a tdpldlékdllatok mennyiségét is. Vonuldhelyein a gyepek meg6rzése és extenziv legeltetése segiti
tapldlkozohelyeinek hosszi tdvi fennmaraddsdt. A szikes tavak és pusztdk mellett hiz6dé kozépfesziilt-
ségli vezetéksorok foldkdbellel torténé kiviltdsa nagyon fontos természetvédelmi feladat.

Ajanlott irodalom: BERETZK ¢z a/l. 1959, HaDARICS 2022¢
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Nagy pdling

Numenius arquata (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A nagy péling dllomdnyai vildg- és Eurépa-szerte egyardnt fogyatkozéban vannak.
A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) vildg- és eurdpai dllomanydt egyardnt a veszélyeztetertség ki-
zeli (Near Threatened) kategéridba sorolja. Hazdnkban 1933 6ta nem vaddszhatd, 1954-ben kapott teljes
védettséget, 2001-t8l pedig fokozottan védert, pénzben kifejezett éreéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: A Brit-szigeteken kélt6 nagy pélingok dllandék, azonban a skandindviai és baltikumi 4l-
lomdny egyedei délnyugat felé vonulnak, teleléteriileteik a Mediterrdneumban és a Eurdpa atlanti part-
vidékén taldlhatéak. A kiilonbozé alfajok teleléteriiletei Eszaknyugat-Afrikarél egészen Nyugat-Indidig,
illetve Nyugat- és Dél-Afrika partvidékén, Kelet-Afrikdban, a Kaszpi-tenger partjin,Dél- és Délkelet-
Azsidban taldlhatk. A hazai kéltédllomany vonulé, de viszonylag kevés adar 41l rendelkezésre a vonuldsi
ttvonalakrdl és a telelSteriiletrdl. A ndlunk fészkelk délnyugati irdnyban vonulnak, és az Appennini-
félszigeten kereszriil érik el az Eszak-Afrikdban talilhaté teleléreriiletiiker.

Tavasszal mér februdr végén, mdrcius elején megjelennek az els6 vonuld példdnyok, de a nagyobb csa-
patok csak mdrciusban és dprilisban vonulnak dt Kézép-Eurépdn. Elsésorban a Tisza volgyében és a Ti-
szanttlon, a nagyobb szikes tavakon (kardoskuti Fehér-t6, pusztaszeri szikes tavak) és az alfoldi nagyobb
halastavakon (szegedi Fehér-té, Csaj-té, Biharugrai- és Begécsi-halastavak, Hortobdgyi-halastd) fordul
el6 50 pld.-t is meghaladé csapatokban.

Természetes koltShelyeit a nedves rétek, elsésorban a ldprétek, a tézeglipok és a flizbokros turjinosok
jelentették. A magas fiives — a kotlé madaraknak j6 takardst biztosité —, extenziv mivelésti biotopok
kedvezé feltételeket kindltak, ezért a rovid fiives gyepeket kevésbé haszniltdk. Napjainkban egyre gya-
koribbd vélt a szdntéfoldeken torténd fészkelés, illetve eléfordul gabonatdbliban is.

A nagypoling-fészek dlraldban csak egy talajba kapart mélyedés, amelyet néhdny fiszdllal bélelnek ki
a madarak. Ritkdn eléfordulhat az, hogy valédi fészket épitenek, amely vastagon ki van toleve fiszdlak-
kal. A nagy pdling fészekalja ketté—ot tojasbdl dll, de leggyakrabban négy tojds van benne. A tojdsokat
a 1ojé egy-két nap, ritkdbban hosszabb kiilonbséggel rakja le. A kotldsi idé 27-29 napig tart. A fidkdk
a kelés, illetve a felszdradds utdn azonnal elhagyjdk a fészket, a fészekesészében maradé tojashéjakat
a t0j6 elszallitja onnan. Mds partimaddrfajokhoz hasonléan a néhdny napos fidkdkat éjszaka — és hiivs-
sebb napokon napkézben is — még melengetik. A fickdk 32—38 napos korban érik el a ropképességet.
Juliusban és augusztusban kisebb-nagyobb csapatokban éjszakidznak a Duna—Tisza kozén és a Tiszdntd-
lon taldlhaté szikes tavakon és halastavakon, napkézben gyepeken, szdntékon tdpldlkoznak. Ezek a ma-
darak részben a hazai koltddllomdnybdl szdrmaznak, mdsrészt azonban a koltésbdl kimaradd, dtnyaral,
illetve az északabbrdl érkezd madarak alkotjdk ezeket a csapatokat.

Az 8szi vonulds csticsa augusztus és november eleje kozé esik, amikor nagyobb (néhdny szdz példi-
nyos) csapatok el6forduldsa is jellemz6. Tavaszi idészakban mércius a vonuldsuk £6 idészaka, ilyen-
kor nagyobb tomegek hizhatnak be éjszakdzni a szikes tavakra és a lecsapolt halastavakra, szdmuk
akdr elérheti a 700 pld.-t is.

Egyre gyakoribb, az dttelelés, foként a dél-alféldi nagy halastavakon jellemzd, ahol napkézben egy
résziik a kdrnyezd gyepeken, mezGgazdasdgi teriileteken tdplilkozik, de sok maddr egész nap a lecsa-
polt tavakon tartézkodik. Az utébbi években a szegedi Fehér-tavon a janudri telelé madarak szdéma
meghaladta a 300 pld.-t is.
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Anagy pélingok f6 tapldléka rovarokbol, férgekbdl és csigakbdl all, amelyeket
hosszi csérikkel konnyen osszegy(ijtenek (© Haraszthy LészI6)

Szdraz teriileteken kiilonféle rovarokat zsékmdnyolnak, de a laza talajban és az iszapban is keresnek
férgeket, csigakat, kétéltiieket és rovarokat. Gyomortartalom-vizsgdlatok alapjin tdpldlékdban az 4l-
lati eredetii tapldlék domindle, igy az egyenesszdrnytak kéziil az olaszsdska, a kéeéleliek koziil pedig
a barna dsébéka, a bogarakat a gabonafutrinka és mds futébogdr-félék képviselték. Novényi erede-
tli tdpldlék csak kis részben keriilt elé, f6ként a soviny csenkesz térmelékes darabjait tartalmazedk
a gyomorvizsgdlatok mintai.
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A nagypoling-fickék a magas fliben bujkalva igyekeznek elkerilni a ragadozokat (© Haraszthy Laszlo)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A nagy péling a palearktikus faunatipusba tartozé politipikus faj, hd-
rom alfajjal. A torzsalak (ssp. arquata) a Brit-szigetektél és Franciaorszdgtol keletre az Urdlig és a Volgdig
fészkel, északon egészen a sarkkorig huzddik fel a fészkeldeeriilete. Vildgallomdnydt 835 000 — 1 310 000
egyed kozé becsiilik. Az eurépai dllomdny 202 000 — 277 000 pdrra tehetd.

A nagy poéling hazdnkban posztglacidlis reliktumfajként maradt fent. Napjainkban legfontosabb fész-
kelédllomdnya a Kiskunsdgban, a Solti- és a Csepeli-siksdgon, a Kalocsai-Sarkézben és a Turjinvidéken
taldlhaté. Kisebb dllomdnya kolt a Hansdgban is. Fészkelohelyei régebben kizdrdlag t6zeges lapréteken,
turjinos teriileteken voltak, ez azonban napjainkra megviltozott: a gabonavetésekben, lucernafoldeken
és vetett gyepeken kolté parok mellett sztyeppesedé gyepeken és szintokon is eléfordul kéltése.

A hazai dllomdnyra vonatkozéan nem rendelkeziink pontos adatokkal. Az 1930-as években csak a Han-
sdgban fészkel6ket 150200 pdrra becsiilték. Az 1980-as évek végén 50, az 1990-es évek elején csaknem
100, 1995-1997 kozdte 20—-60 parra, mig 2013-2018 kézott a nemzetipark-igazgatésdgok munkatdrsai
20-70 pdrra becsiilték hazai dllomdnyét. Kiskunsdgi dllomdnya a revirt tarté madarak monitorozdsa
alapjdn 2002-ben 59, 2003-ban 34 pdr volt. A 2017-2020 kézétti idészakban a Magyar Maddrtani és
Természetvédelmi Egyesiilet felmérése alapjin a nagy péling hazai allomdnydt 2070 pdr kozé becsiileék.

Veszélyeztetd tényez6k: A hazai nagypdling-populdcio a vizes él6helyek kiszdritdsa, illetve kiszdraddsa,

a gyepek feltorése és leromldsa, tovdbb a fészkeket kifosztd tollas és szérmés ragadozok dllomdnydnak
novekedése miatt csdkkent le erésen.
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Az Alféldén végrehajrott csatornaépitések azt eredményezték, hogy a kozel 48 000 km hosszisdgt ha-
zai belviz- és talajviz-levezetd, a nagy poling hagyomdnyos kéltShelyeit is érinté csatornahdlézat révén
a talajvizszint olyan jelentdsen lecsokkent, hogy a faj éléhelyei kiszdraddsnak indultak. A szikes teriiletek
esetében megszint a feldramlds, a szikes tavakon keresztiil hizott csatorndk a viz levezetését szolgdlidk,
a mocsdrrétek és turjdnosok egyre inkdbb kiszdradtak. A csatorndkon meglévd miitdrgyrendszer egy ré-
sze elavult, a meglévok szabdlyozdsa pedig a minél gyorsabb és hatékonyabb vizelvezetést tartja elsdsor-
ban szem el6tt. A Duna—Tisza kozérél — amely a nagy péling megmaradt hazai dllomanyanak koltShelye
— a szakmai konszenzus szerint évrél évre mintegy 4—8 millidrd m?* vizet vezetnek ki, elébb a Dundba és
a Tiszdba, majd azokbdl az orszdghatdron tilra.

A Fels6-Kiskunsdgban létesitett és folyamatosan névekvé nagy kiterjedésti homok- és kavicsbdnyato-
rendszer tovabb csokkentette a talajvizszintet. Mindez nagyméreékii él6helyvesztéssel jirt, de szdmos
tertileten a gazdilkoddst is ellehetetlenitette.

A hazdnkban kélt6 partimaddrfajokra egyre jellemzdbb, hogy a hagyomdnyos él6helyeiken (szikes tavak,
mocsdrrétek és gyepek) jelentkezd problémdk miatt névekvé szimban koltenek szdnt6toldi kornyezet-
ben. Védelmiiket jelent8sen neheziti, hogy szdnt6foldi kéledhelyeik dltaldban nem védetr teriileteken
vannak, rdaddsul nem részei a Natura 2000 hdlézatnak sem. A szdntofoldi él6helyeken fészkeld parok
az intenziv mezdgazdasdgi foldhaszndlatnak készénhetden fokozott zavardsnak vannak kitéve, mely je-
lentésen csékkenti a koltési sikert. A mez8&gazdasdgi foldhasznélat kozvetlen és kozvetett hatdsai mellett
a preddci6s nyomds is jelentés kockdzati tényezéként hat a fajra.

A predécié a még megmaradt természetes él6helyeken is silyos probléma, a sz6rmés (voros réka, borz,
aranysakal, vaddisznd) és szdrnyas (dolmdnyos varjd, szarka) ragadozok tevékenysége jelentdsen csok-
kentik a koltési sikert, amely az dllomany kozép és hossza tdvi fennmaraddsdt kérdésessé teszi.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A klimaviltozds és a helytelen alfoldi
vizgazdalkodds kovetkeztében bekovetkezett éléhelyvesztés kezelésée a csatornarendszerek természet-
védelmi célt rehabilitdciéjaval szitkséges megoldani, amihez fontos a felesleges csatornaszakaszok meg-
sziintetése, a meglévs, de elavult vagy haszndlhatatlan mutdrgyak feldjitdsa, valamint djak tervezése és
kivitelezése. A csatornakban megtartott Csapadékvl'z, illetve az egykori szikes tavak, mocsdrrétek teriile-
tén toéreénd viztdrolds a talajvizszintet megemelik, a gyepek és turjinosok vizhdztartdsa visszadll, amely
alapja a nagy péling fajmegérzésének. Sziikséges a teriiletck megfelel kezelése, a legeltetés és a kaszélds
természetvédelmi szempontok alapjdn toreénd tervezése és kivitelezése kulcsfontossdgu.

A preddtorok elleni védelem nélkiil a koltési siker olyan alacsony, hogy ellehetetleniti a faj fennmaradé-
sat. Nagyon fontos a vadgazdalkoddkkal t6rténé egytitemikodés, a koltShelyekre fokuszald duvadesap-
ddzds megtervezése, a sz6rmés és szdrnyas predatorok kotorékjainak és fészkeinek a feltérképezésében
nyUjtott terepi segitség, illetve a célzott fegyveres divadgyéritéssel kapcsolatos hatékony terepi segitség-
nyujtds természetvédelmi feladat.

A nagypoling-fészkek egyedi védelme elkeriilhetetlen, a megfeleld méret(i fészekkosarak tervezése, gya-
korlati alkalmazdsinak tesztelésre siirg6s feladat. A négysoros villanypdsztor alkalmazdsa a fészek koriil
hatékony, de kéltséges megoldds, a védekezésekre forrds keresése és biztositdsa nagy segitség a koltési
sikeresség nagymértéki novelésének irdnydban, amely a nagy péling hazai fennmaraddsdnak a zdloga.

Ajédnlott irodalom: Ecsepr er 4l. 2020, Pioyniczkr 2022b, Tokoby er al. 2024

Toxony BELa
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Nagy goda

Limosa limosa (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A nagy goda dllomdnyai vildg- és eurpai szinten is egyardnt nagy titemben fogyatkoz-
nak, ennek ellenére a Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) dltali besoroldsa mind vildg-, mind eurdpai
dllomdnya tekintetében ,csak” veszélyeztetettség kizeli (Near Threatened). Hazdnkban 1933 6ta nem vaddsz-
hat6, 1954-ben kapott teljes védettséget, 2011-t8l fokozortan védert, pénzben kifejezett éreéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: Az dllomdny nagy része hosszui tav, kisebbik része rovid téva vonulé. Az eurépai torzs-
alak (ssp. limosa) nagyrészt a Szdhel 6vezetben, kisebb részben pedig a Mediterrdineumban, a Foldkozi-
tenger partvidékén és a Kozel-Keleten telel. Tengerparti lagindkban, illetve az azokhoz kozel fekvd édes-
vizii teriileteken t6ltik a téli hénapokat. A tavaszi vonulds februdredl dprilisig tart, hurokvonuldst végez-
nek, azaz a tavaszi vonuldsi dtvonalak az 8szinél keletebbre hizédnak. A mdsodik éves madarak gyakran
a telel6helyeken maradnak a kévetkezd tavaszig. Az 6szi vonulds szeptember végéig tart, oktéberben mar
csak néhdny példanyos csapatok ldthatdak.

A nagy goda hagyomz’myosan nedves réteken, léprétckcn, szikes tavak sckélyebb vizi szélein kolc. Olyan
helyeket részesit elényben, ahol a névényzet elég magas ahhoz, hogy a tojdsokon kotlé madarat eltakarja.
Szikes tavakon a 19szos kiemelkedéseket kedveli, szivesen telepszik meg sovdnycsenkesz-dllomdnyokban,
de dllatok dltal rendszeresen legelt, rovidebb fiivii, zavartalan gyepeken is kdlt. Az utébbi idészakban

egyre jellemzébb a szdntdfoldekre valé kihtzdéddsa.

A nagy goda hazank egyik legveszélyezietettebb kolté madarfaja, hazai dllomanya
nem éri el a 100 parat (© Bodnar Mihaly)
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A nagy godak nyar kozepétdl nagy, gyakran ezres csapatokban lathatdak az alfoldi vizes éléhelyeken (© Tokody Béla)

A nagygoda-fészek csupdn egy talajba kapart mélyedés, amelyet a him alakit ki, és a tobb bemutatott fészek-
csésze koziil a tojo valasztja ki a véglegeset. Ha a fészket az elontés veszélye fenyegeti, akkor a him és a toj6
a fészket megmagasitja, gy menti a tojasokat. A fészek anyaga fiiszdlakbdl ill, de gyakran nem is bélelik
a fészekesészét, ugyanakkor az is el6fordul, hogy szdraz novényi darabokbdl szabdlyos fészket alakitanak ki.
A nagy goda fészekalja dlraldban négy tojdsbol 4ll. A tojdsokat egy-két naponta rakja le a toj6, de a kotldst
csak az utols6 vagy az utolsé el6tti lerakdsa elote kezdi el, igy a fickdk 22-24 nap utdn egyiite kelnek.
A pdr mindkét tagja egymdst viltva kotlik. Kikelés utdn a fickdkat éjszakdnként, illetve hidegebb na-
pokon napkézben is melengetik. A fiatalok ropképességiiket 30 napos korukban érik el. A koltési sikert
hazdnkban nem vizsgaltdk, de az — hasonléan az irodalmi adatokhoz — rendkiviil alacsony lehet. Tdpld-
lékdt nedves réteken, drasztdsokon, lecsapolt halastavak iszapjéban keresi. Kiilonféle rovarokat, férgeket,
csigdkat és mds gerincteleneket fogyaszt, nagyon kevés mag is el6fordul tdplilékdban. Gyomortartalom-
vizsgalatok alapjdn tdpldlékdban — a tavi rabld és a széki szemescsibor mellett — a keleti tocsardk domi-
nile, de nagyobb szdmban fordultak elé még kerekesférgek, valamint hdrtydsszdrnytak larvii is.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A nagy goda torzsalakjanak (ssp. limosa) tészkel6teriilete Nyugat-Eu-
répatdl a Jenyiszej felsé folydsdig terjed. Két mdsik alfaja koziil az egyik Izlandon, Ferderen és a Shet-
land-szigeteken (ssp. islandica), illetve Szibéridban, a Jenyiszejtdl keletre, Kelet-Mongélidban, Eszakke-
let-Kindban és az orosz Tdvol-Keleten fészkel (ssp. melanuroides). Kontinenstinkén legnagyobb dllomad-
nyai Izlandon (68 000 pdr), Hollandidban (31 000 — 38 000 par) és Oroszorszdgban (25 000 — 45 000
pdr) élnek. Az Eurdpdban fészkelSk (136 000 — 167 000 pdr) jelentds része Afrikdban, a Szahardtél délre
fekv6 tengerparti vagy édesvizii teriileteken, mig kisebb része a Mediterrdineumban telel.

A nagy goda hazai koltGteriilete napjainkban szinte kizdrélag a Dundtdl keletre taldlhato. A felsé-kis-
kunsdgi szikes él6helyeken, a Jdszsigban, a Dél-Alfold szikes t6lincolatin és mocsdrrétjein, Bihari-sik-
sdgon, a Kis-Sdrréten, a Borsodi-Mezdségben és a Hortobdgyon kélt, de mar csak nagyon kis szimban.
Az 1980-as évek végén 1000-1200, 2005-2007 koziet 300-1000 pérra becsiilték a hazai populdciér.
2019-re magyarorszigi dllomdnya 80-320 pdrra csokkent, de a rendkiviil aszdlyos 2021-2022-ben, va-
lamint a 2024. évi orszdgos felmérés eredményei alapjdn a fészkel6k szima még ennél is kevesebb volt,
100 pér alact maradt, aggasztéan alacsony koltési sikerrel.
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A nagy goda hazink egyik legveszélyezte-
tettebb maddrfaja, a maradék koledpdrok
megmentése azonnali beavatkozdst kivdn.
Az évenkénti sikeresen kirepiilt fiatal mada-
rak egyedszdma 10 alatt marad, ami tovdbb
gyorsitja a kipusztuldsi folyamatot.

Veszélyezteté tényezék: A korabbi folys-
szabdlyozdsok és a belvizvédelmi csatorna-
rendszerek létesitése jelentSsen dralakirorrdk
a Kdrpat-medence vizes él8helyeit, azok vizel-
ldtottsdga sok helyen megsziint. Az elmalt év-
tizedekben egyre inkdbb érvényesiilnek a kli-
mavéltozds hatdsai. Ezek a hatdsok a teriiletek

kezelésének elmaraddsdval egyiittesen az él6- A him nagy godak tavasszal gyakran heves harcokat
vivnak a tojokért (© Balla Daniel)

helyek homogeniziléddsir, ezdltal az él8hely-
és fajdiverzitds csokkenését eredményezik.

A preddcié a nagy goda esetében is kiemelt jelentdségti veszélyeztet$ tényezd: a sz8rmés ragadozok (vo-
tos roka, aranysakdl, vaddiszné, borz) és a madarak koziil a varjufélék (a dolmdnyos varji, az utébbi
idszakban a Hortobdgy térségében a vetési varju, valamint a szarka) tojdsos fészekaljak, illecve fickdk
elfogyasztasival jelentSsen csokkentik a szaporoddsi sikert. Azoknak az invdziés névény- és ragadozo-
fajoknak az dllomdnya novekszik, amelyek révén tovibbi élhelyvesztés kivetkezik be, illetve tovdbb
csokken a szaporoddsi siker.

Egyre jellemzdbb — a természetes éléhelyvesztés miatt — a nagy godik szdnt6foldekre torténd hizodasa.
Az ilyen pdrok védelmét jelentésen neheziti, hogy szdnt6foldi kéltShelyeik zommel nem védett teriile-
tek, s6t nem részei a Natura 2000 hdlézatnak sem. A szint6foldi él6helyeken fészkelé pdrok az inten-
ziv mezbgazdasdgi foldhaszndlatnak koszonhetéen fokozott zavardsnak vannak kitéve, mely jelentésen
csokkenti a koleési sikert. Az id8szakos, gépekkel végzett munkdk a fészekaljak megsemmisiiléséhez
vezetnek.

A magyarorszdgi nagygoda-populdcié a veszélyeztetd tényezdk (a klimavaltozds és mezégazdasdg okoz-
ta éléhelyvesziés, illetve az egyre fokozddé preddcid) egytittes hatdsa miatt olyan kritikus, kihaldskozeli
helyzetbe keriilt, amely a hazai maddrfauna egyik legsériilékenyebb fajivd tette. Ez 6sszhangban van az-
zal a ténnyel, hogy a faj vildg- és eurépai dllomdnya is egyardnt fogyatkozéban van, mivel viligillomdnya
25 év alact kb. 23%-kal csokkent, és az eurdpai populdcié csokkenése is 30—-49% kozotti volt.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A klimaviltozds okozta egyenlétlen éves
csapadékeloszlds és az ehhez képest lassan viltozé viziigyi gyakorlat kedvezdilen hatdsait csakis vizvissza-
tartdssal lehet megoldani. Magyarorszdgon jelenleg 48 000 km hosszisdga belviz- és talajviz-levezetd
csatornahdlézat van tizemben tartva.

A klimaviltozds hatdsainak ellenstlyozdsdra a vizes él6helyek rekonstrukciéja a megoldds; a meglévé csa-
padékviz megtartdsdval, megfelel§ vizkormdnyzdssal, vizvisszatarté mitdrgyak létesitésével, csatorndk
megsziintetésével lehetséges elérni aze az idedlis vizmagassdgot (1040 cm a koleési id8szakban), amely
a megfeleld abiotikus feltételeket kindlja a partimadarak szdmdra. Optimilis esetben az él8hely-rekonst-
rukcié olyan, egymadssal dsszefiiggd, dsszekottetésben 1évé éldhelylincot hoz létre, amely a kiilonbsz6

§b o iF

illapotban 1évé éldhelyek miatt egy olyan él8helykomplexumot alkot, amelyben a fajbéség, a kolesdl-

oo

lomdny stirlisége és a koltési siker is nagyobb, mint egy elszigetelt él6helyen. Azokon az él8helyeken is,
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ahol megfeleld vizviszonyok vannak, szitkséges a kezelés biztositdsa annak érdekében, hogy a fészkeld
partimadarak szdmdra optimalis vegetdcidszerkezet j6jjon 1étre. Az él6helykezelés az adott teriiletre opti-
malizilt mennyiségt dllatdllomdnnyal t6rténé legeltetés, illetve kaszdlds. Az a cél, hogy az éléhelykezelés
eredményeként egy olyan, sekély vizes éléhelyekbdl, nyilt vizfeliiletbdl és nem zdrédotr, féleg ritkds réti
mdra megfeleld mindségi koles- és tdplalkozohelyet nyjt.

A preddciés nyomds csdkkentése célzott vaddszati beavatkozdssal képzelhets csak el, amely az élShely-
fejlesztésbe bevont teriileteken, illetve azok pufferzéndiban végzett célzott dllomdnygyérités megvaldsi-
tdsdval torténne meg. Az dllomdnygyérités mddja a célzott csapddzds és a 16fegyverrel végzere kilovés.
Ilyen jellegli fajmegbrzési tevékenység csak az adott teriileten dolgozd vaddszati jog gyakorléjival toreénd
egytittmiikodésben végezhetd.

A sz6rmés ragadozdk, illetve a legeltetett haszondllatok dltal okozott taposisi kar elleni védekezés haté-
kony eszkoze az egyedi fészekvédd kosdr, illetve telepes jelleggel kol fajok esetén a négysoros villany-
pdsztorrendszer telepitése. A meglévd stabil, de kisszdmi nagygoda-koltShelyeken — amelyek a faj ernyd-
jellege miatt egyben értékes piroslibicanké- és bibickoslidhelyek is — az illetékes nemzetipark-igazgatdsé-
gok dleal kijelolt specidlis ,nagygoda-rezervitumok” létrehozdsdval lehetne hatékonyan megérizni a fajt.
Fontos lehert a specidlis, a helyi igényekhez alkalmazkodé kezelési terv kidolgozdsa is, annak érdekében,
hogy a meglévd nagygoda-dllomdny hosszil tdivon megmaradjon.

A szdnt6foldi kérnyezetben kolteni prébdlé nagygoda-parok esetében a gazdalkoddkkal toreénd egyiite-
miikodés lehet a j6 megoldds, a fészkek felderitése utdn védézona kijelolése, a megnévekedett predicios
veszély miatt fészkelSkosar kihelyezése, illetve a rendszeres monitoring vezethet a fidkdk sikeres keléséhez.
Elkeriilhetetlen az Gj tipusd agrdrtdmogatdsi programok kidolgozdsa, amely azonban elsésorban kor-
mdnyzati feladat: a nem termeld, agrodkolégiai beruhdzdsokban a vizes éléhelyekre kidolgozott tdimo-
gatdsi programokba foglalt vizvédelmi céli intézkedések és célkitiizések megvalositdsa, betartatdsa, azok
népszerlisitése és kiterjesztése sziikséges annak érdekében, hogy a veszélyeztetete partimaddrfajok él6-
helyvesztését megillitsuk.

Ilyen 0j AKG-program lehet a Legeldtavak pilot program. A legeltetés kulcsfontossdgu a nagy goda
szdmdra, mivel a megfeleld legeltetési terv kidolgozdsdval és haszndlatdval idedlis koleési viszonyo-
kat lehet létrehozni, amely a kéltési sikert lényegesen emelheti. A mély fekvésli mezégazdasdgi te-
riiletek miivelésének felhagydsa — ,nem termeld beruhdzdsok tdimogatdsa” jogcimen kidolgozandé
tdmogatdsi rendszer dltal — a szdntéfoldi kérnyezetbe kihtizédott nagy goddk sikeres koleését tudnd
el6segiteni. A mezdgazdasdgi foldhaszndlat kdzvetlen és kozvetett hatdsai mellett a preddcids nyo-
mds is jelentés kockdzati tényezéként hat a fajra. A szdnt6fsldi koledhelyek — az optimalis tdimoga-
tdsi kornyezet kialakitdsdval — megfelel$ él6hellyé alakithatéak. A felhagyotrt rizstelepek Maddr-
bardt rizstelepek néven torténd ismételt igénybevétele — ,nem termel$ beruhdzdsok timogatdsa”
jogcimen kidolgozandé tdmogatdsi rendszer révén — az egykor hagyomdnyos koltétertiletek ajbé-
li hasznositdsdt céloznd meg. Az alféldi, napjainkban egyre visszaszorul6 kiterjedés(i rizstelepek
6kologiai jelentdsége a mdjus—juniusi sekély vizboritdsnak készénhetéen megndvekedete. Az adott
évben miivelésbe nem vont rizskazettdkat pihentetik, azaz tarléhdntds utin fekete ugaron tartjik
azokat. A pihentetett, azaz a miivelésbdl kivont parcelldk vizelldtdsa, illetve szabdlyozdsa megoldott
a kialakitott technolégia miatt, igy ezek a parcellik — megfelel$ tdimogatdsi kornyezet kialakitdsa
esetén — partimaddrbardt ¢l6hellyé alakithatéak.

Ajanlott irodalom: Ecsepr ez al. 2020, Kiss ez al. 2024, PioNiczkT & NEMETH 2022

Tokopy BErLa
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Pajzsoscanko
Calidris pugnax (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildgdlloménya nem
veszélyeztetert (Least Concern), eurdpai dllomdnya viszont a veszélyezterettség kizeli (Near Threatened) ka-
tegdridba tartozik. Magyarorszdgon 1954 6ta védert, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Magyarorszdgon gyakori szi és tomeges tavaszi dtvonulé. Vonulds kdzben eléntéseken,
szantéfoldeken, halastavakon, szikes tavakon és pusztikon egyardnt megjelennek akdr tébbezres csapa-
tai is. A 20. szdzadban még szérvdnyosan fészkelt hazdnkban, utolsé ismert koltését Kisteleken figyeleék
meg 1992-ben. Kéltdteriilete Eurdzsia északi részén hizddik. ElsSsorban az alacsonyabb novényzetd
édesvizi él6helyeken kolt, de a part menti sos vizii mocsarakban is megtelepszik. A parzdsi idészakban
a diszes és viltozatos tollgallérral rendelkezé himek csoportosan diirégnek. Poligdm madérfaj, szaporo-
dasbiolégidja érdekes és osszetett. Fészekalja dlraldban négy tojasbdl 4ll, melyeken a tojé 20-23 napig
kotlik. A fidkdkat 25-28 napos korukig gondozza. A fiatalok jelentds része kévetkezd nydron még Afri-
kdban marad, csak kétéves korban kezdenek kélteni. Féleg rovarokkal, rdkokkal, férgekkel és csigdkkal
tipldlkozik, de vonuldskor kis mennyiségben gabondt és mds magvakat is fogyaszt.

A pajzsoscankok kinézete igen valtozatos lehet, a himek kozott egyarant taldlhatunk sotét, voros es feher tollazatd,
de akar a tojokra hasonlito peldanyokat is (© Haraszthy Laszlo)

10 Madarak — Aves



Egy voros és egy fehér ndszruhds pajzsoscankd him (© Oléh Janos)

Elterjedés és allomdnynagysag: Palearktikus elterjedésii faj, kolt6teriilete Eszaknyugat-Eurdpd-
tol Eszakkelet—Szibéri:iig hazédik, elsésorban a tajga- és tundradvben. Viligdllomdnydr 1,594—
9,940 millié ivarérert egyed kozé becsiilik, melynek mintegy harmaddr (513 500 — 1 380 000
ivarérett egyed) adja a nagyrészt Fennoskandindvidban és Oroszorszdgban fészkel6 eurdpai kélts-
dllomdny. Hosszt tdvi vonuld. A telet Afrikdban, a Szahardtdl délre tolti, de kis szimban Nyugat-
Eurépdban és a Mediterrdneumban is dceelel.

Veszélyeztetd tényezdk: Az eurdpai dllomdny évtizedek dta csokken, féleg a délebbi koltdtertileteken
szorult vissza ldtvinyosan. Ennek egyik f6 oka a fészkelésre alkalmas vizes éléhelyek csokkenése, de va-

"os

l6szintileg az afrikai telelSteriileteken torténé éléhely-dtalakitdsok is érzékenyen érintik az allomdnyrt.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Magyarorszdgon a megfeleld pihend-
¢s tdplalkozéhelyek biztositdsa a legfontosabb feladat, ami nemesak a pajzsoscanké dtvonulé témegei,
hanem szinte valamennyi vizimadar védelme szempontjabdl kiemelt jelent6ségti. Ehhez elsésorban
a lehullott csapadék visszatartdsdra és sekély vizii él6helyek létrehozdsdra van szitkség. Ennek legegy-
szertibb médja, ha a malt szdzadban [étesitett vizelvezetd csatorndkon zsilipekkel akaddlyozzuk meg
a csapadékviz elfolydsdt, ezzel kéltséghatékony modon dllithatjuk helyre a csatorndzdssal kiszdritott
egykori vizjirta él6helyeket. Az ilyen médon djra rendszeresen viz ald keril§ teriileteken a felnové
mocsdri ndvényzet folyamatos — legeltetéssel, kaszdldssal, szdrzazdssal torténé — eltdvolitdsdra is sziik-
ség van, hogy elkeriiljiik az elmocsarasoddst, illetve a zdrt nddasok kialakuldsdt. A pajzsoscanko szd-
mdra fontos tédplélkozohelyet jelentd pusztai él6helyek fennmaraddsét szintén csak megfelels gyep-
gazddlkoddssal — pl. kaszdlds, legeltetés — biztosithatjuk.

Ajinlott irodalom: Haparics 2022d, Haparics & Laczik 2009, LEnikoiNen 2020

CSIBRANY BaLAzs
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Sarszalonka
Gallinago gallinago (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategoria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) a sdrszalonka viligdllomdnydt a nem veszé-
lyeztetett (Least Concern), eurdpai dllomdnydt viszont a sériilékeny (Vulnerable) kategéridba sorolja. Hazdnkban
1954 6ta védett, 2001-t8l fokozottan védett, pénzben kifejezett éreéke 100 000 Fr.

A faj életvitele: A populicié nagy része vonuld, kisebbik része részlegesen vonuld, a nyugat-eurépai dllomdny
azonban dllandé6. Az &szi vonulds juliustél novemberig tart, de a csapatok zome augusztusban és szeptember-
ben vonul 4t Magyarorszigon.

A kozép-eurdpai dllomdny egy része NyugaeEurdpdban, mdsik része a Mediterrineumban tolti a telet, de kisebb
szamban a Szahardn tilra is eljutnak, f8ként a kelet-eurdpai madarak. Enyhe teleken egyre gyakrabban fordul
el6 egy-egy példiny vagy kisebb csapat dttelelése. A tavaszi vonulds mdrcius kézepe és mdjus eleje kozott zajlik.
Magyarorszdgon zsombékos mocsdrréteken, szikes mocsarakban és t8zegldpokon fészkel. Szereti a nedves
réteket, kaszdlokat. Rendszeres fészkelSje a turjdnvidékeknek, és alkalmilag eldrasztott, egy-egy évre alkal-
mas, ideiglenes kolt6helyeken is megtelepedhet. A hazai kélt6dllomany egyedei mdr mdrcius végén, 4prilis
elején megérkeznek a kéltShelyekre, a himek megelézik a tojokat. A himek ndszrepiilése nagyon ldcvanyos,
a magasra emelkedett egyedek zuhandrepiilésbe fognak, mikozben szélsé farokrollaik érdekes, tn. ,meke-
g6” hangot hallatnak.

A fészkér dlraldban flicsomoban alakitja ki, a tojé a fliszdlakat sdtorszerlien dsszehtizza annak érdekében, hogy
a kotlds teljes takardsban torténjen. Maga a fészek vagy egy természetes mélyedés, vagy a tojo alakitja azt ki.
A fészket sziraz fliszalakkal vagy levelekkel béleli, de kis mennyiségben z6ld novényi részeket is beépit, ritkan
moha is eléfordulhat benne.

A fészekaljak dlraldban négy tojasbdl dllnak. A t0jo a tojisokat naponta rakja le, amig a fészekalj nem teljes,
a fészek elhagyésakor azokat fiiszdlakkal takarja‘ Erdekes, hogy a fészek ideiglenes elhagyésakor a sarszalonka
gyakran spricceli le tiriilékkel a tojdsokat, ami védekezés lehet a ragadozdk tojdspreddci6jival szemben. A kot-
lds akkor kezd6dik, amikor teljessé vélik a fészekalj (annak érdekében, hogy a fidkdk egyszerre keljenek). Ki-
kelés utdn a fidkdk a sziilok feliigyelete mellett 6nalléan tiplalkoznak. Az els6 héten éjjelente, illetve hiivésebb
napokon napkozben is melengetik ket a sziilék. A fidkdk 19-20 naposan lesznek ropképesek. A koleési siker
— hasonléan a f6ldon fészkel mds partimadarakéhoz — nagyon alacsony.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A torzsalak (ssp. gallinago) a Brit-szigeteke6l Skandindvidn és Szibéridn 4t
egészen a Kamcsatka-félszigetig kolt. Koltdteriiletének északi hatdra az utdbbi iddszakban északabbra told-
dott. A vildgdllomdny 15-29 millié ivarérett egyedre tehetd, és csokkend trendet mutat. Az eurépai dllomdny
2,63-3,63 millié pdrbal 4ll.

Hazdnkban szérvinyos fészkelése ismert a Hansdgban, a Sdrréten, a Duna—Tisza kozén, a Hortobdgyon, a Bi-
hari-siksdgon, a Szatmdri- és a Beregi-siksdgon, a Bodrogkézben, valamint a Tisza és a Korésok mentén.

Az 1990-es években hazai dllomdnydt 300—-600 pdrra becsiilték, 2005-2007 kdzott ugyanezt a mennyiséget
dllapitottdk meg. A 2017-2018-ban végzett felmérés adatai alapjin a magyarorszdgi populdcié 300-500 pdr.
Alloményviltozasinak megitélése nagyon nehéz, mivel kevés adar 4ll ehhez rendelkezésre, A koltépdrok szd-
ma erbsen fligg az évjdrathatdstl: vizes években valdszindsithetGen wbb sirszalonka kolt hazdnkban, mint
a szdrazabb iddszakokban. A Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet felmérései alapjin a hazai
dllomdny mérsékelt csokkenést mutat.
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Veszélyeztetd tényezdk: A hazai
(és az eurdpai) sdrszalonka-dllomdny
csokkenésének elsddleges oka az él6-
helyvesztés. A faj kélwdhelyét jelentd
vizes éldhelyek a klimavéltozds kovet-
keztében jelentkezd iddjdrdsi szélsdsé-
geknek koszonhetéen tavasszal kordn
kiszdradnak. A talajvizszint csokken,
ezért a zsombékos mocsarréeek, a szi-
kes mocsarak és a tdzeglipok nem
tudnak megfelelé koleShelyet nydjta-
ni a sdrszalonkdknak.

Az Alfoldon — az egyenldtlen csapa-
dékeloszlds miatt bekovetkezd aszaly
ellenére — {izemben tartott belviz- és

talajviz-levezetd csatornarendszer
mikodtetése egyelére nem alkal- A sdrszalonkat hosszui és rendkiviil érzékeny csére alkalmassad teszi
mazkodott a gyorsan viltozd koriil- arra, hogy az iszapban megtalalja gilisztakbal, puhatestliekbdl allo

ményekhez, igy az Alféld lecsapoldsa taplalékat (© Tokody Béla)

folyamatosan toreénik, amely a vizes

élhelyhdlézatok visszafordithatatlan degradiciéjdhoz vezethet. A csatorndkon épitett miitirgyak egy része
elavult, nem miikodtethetd, sok csatornaszakasz felesleges.

A preddcié a még megmaradt, természetes éléhelyeken is silyos probléma, a szérmés (vorods roka, borz, arany-
sakal, vaddisznd) és szdrnyas (dolmdnyos varjd, szarka) ragadozok a koleési sikert jelent6sen csokkentik, és ez
kérdésessé teszi az dllomdny kozép és hossz tévii fennmaraddsdc.

A sirszalonka hazdnkban fokozottan védett, 1954 6ta nem vaddszhaté, azonban szdmos eurdpai orszdigban
igen — Franciaorszdgban példdul évente 1,5 milli6 egyed esik dldozatul a vaddszatnak —, és ez kihatdssal lehet

a hazai dllomdnyra is.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Az alfoldi vizgazddlkoddsi rendszer teljes tjra-
gondoldsa sziitkséges, feltétlentil szitkség van a felesleges csatorndk megsziintetésére, a haszndlhatatlan mdedr-
gyak feltjitdsdra és Gjak épitésére. Az 6koldgiai vizvisszatartds sziikségessége egyardnt érint az agrdr-, a vad- és
az erd6gazdilkoddkat. Ezek a széles kérii tdrsadalmi csoportok — kiegésziilve az dllami természetvédelem és
a civil szervezetek képviselSivel — szakmai alapon olyan lobbierét jelenthetnek, amely kikényszeritheti az alfél-
di vizgazdilkodds dtéreékelését.

A predicié nagyon stlyos probléma, csakis a vaddszati jogosulttal t6rténd rendszeres kapcsolattartds, a terepen
toreénd egyiitemiikddés hozhat érzékelhetd eredményt a ddvadallomdny apaszidsiban. A vizes él6helyek mellé
a koltési id6szakban csapdarendszerek kihelyezésével, a sz6rmés preddtorok kotorékainak és a szdrnyas ragado-
26k fészkeinek felderitésével és egyedi kilovésekkel, csapddzdsokkal lehet elérni a preddcids nyomds csokkené-
sét a kritikus koleési id8szakban.

A sirszalonka eurdpai vaddszatinak megsziintetését nemzetkdzi egyezményekkel, az Eurépai Unié joghar-
monizdciés el6irdsainak kikényszeritésével lehet elérni, de ez az Eurépa Parlament jogkorébe tartozé feladat.

Ajéanlott irodalom: Ecseprt ez al. 2020, Haparics 2022e

Toxopy BELa
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Piroslabu canko
Tringa totanus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A pirosldbi canké vildgdllomdnya nem veszélyeztetett (Least Concern), azonban
az Eurépaban fészkeldk a sériilékeny (Vulnerable) kategéridba tartoznak. Hazdnkban 1954-ben nyilvani-
tottdk védetté, 2001 Sta fokozortan védert, pénzben kifejezett értéke 250 000 Fr.

A faj életvitele: Rovid tdvii vonuld, a nyugat-eurdpai allomdny egy része helyben telel. A kdzép-eurdpai
madarak a telet a Mediterrdneum kozépsé részén, a tengerpart iszapos zitonyain toltik, mig a Kelet-Eu-
répaban fészkelok a Foldkozi-tenger keleti mellékére, a Kozel-Keletre, valamint Kelet-Afrikdba vonul-
nak. Egy hazdnkban fidkaként gytiriizote pirosldbu canké krétai, illetve egy mdsik példiny novemberi
dél-bulgdriai megkeriilése arra utal, hogy a hazai populdcié egy része dél-délkeleti irdnyban hagyja el
a Kdrpdt-medencét. A tavaszi vonulds februdr és dprilis kézepe kézote zajlik, de a fiatal madarak egy ré-
sze a teleldhelyen marad. Hazdnkon — feltételezhetden — jorészt a kelet-eurdpai és csak kisebb szimban
az északi populdci6kbél szdirmazé egyedek vonulnak 4t. A kéltési iddszak dprilis elején kezd8dik, mdjus
elejéedl mdr csak a hazinkban kéled madarak ldchatdak. Nedves rétek, szikes tavak fészkelé madara.
Sekély vizii mocsarak, liprétek, trigyaszikkasztdk és esetlegesen a szdrazon hagyott halastavak novény-
zettel benétt, de még nedves téfenekén kéle. Kedveli a magasabb névényzetet, amelyet a fészek koriil agy
rendez el, hogy az sdtorként takarja a tojdsokat és a kotlé madarat, ezért szivesen kolt zsombékos mo-
csarakban. A szdntéfoldeken kialakulé belvizes foltokon is megtelepszik. Megfelelé koriilmények esetén
telepes fészkelése is el6fordul, akdr 30 pdr is kélthet egymis kozelében.

A pirosldbu canks a kordn érkez partimadaraink kozé tartozik, mar februar kozepén hallani
jellegzetes hangjat a szikes tavakon és mocsérréteken (© Tokody Béla)
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Fészkét — amely talajba kapart kis mélyedés csupdn — szikes gyepekere, illetve zsombékok kozé, flicsomok
tovébe rakja. A fészek melletti ndvényzet magassiga dtlagosan 24 cm, mig a fészkek melletti névényzet-
boritottsdg dtlagosan 75%-os volt 29 magyarorszdgi fészek vizsgdlata alapjdn. Gyakran eléfordulnak
fészkelétdrsuldsok, amelyekben nagy goddk és bibicek kozvetlen kozelében koltenek a pirosldbi cankék.
A fészek egy vizszint feletti ,magaslatra” épiil, elontés veszélye esetén eléfordul az is, hogy a pér a fé-
szek magasitdsdval menti meg a fészekaljat. A fészekaljak szinte mindig négy tojdsbol dllnak. A kotlds
az utolsé tojds lerakdsa utdn kezdddik, dltaldban 22-29 napig tart, a leggyakoribb inkubdciés idé 24 nap.
A him és a tojo véltja egymadst a kotlds sordn. A fickdk felszdraddsuk utdn elhagyjik a fészket és 6ndlléan
tdpldlkoznak. Ejszakénként és hiivosebb napokon eleinte a him és a t0j6 felvéltva, késébb mdr csak a him
melengeti 8ket. A répképességet 24-25 napos korukban érik el. A koleési sikert hazdnkban nem vizsgdl-
tdk, de hasonldan az irodalmi adatokhoz rendkiviil alacsony lehet, az irodalmi adatok szerint a pirosldbt
canké fickdinak mind6ssze 18%-a éri el a ropképességet.

Téplilékit kiilonbozd apré rovarok, férgek, csigik és rikok képezik. Az 1980-as években, a kardoskati
Fehér-tavon végzett tdpldlékvizsgdlatok alapjin f6leg dllati eredett tdplilékmaradvinyok voltak kimu-
tathatok a gyomortartalmakbdl: keleti tocsardk, drvasziinyog- és szitakotdldrvik. A ndvények koziil tavi
kdkafélék maradvdnyait taldledk cdpldlékdban.

A kéltés utdni gyiilekezése jinius és jaliusban kezdddik; julius elején mdr esetenként tobb szdz
példdnyt is elérd csapatai is eléfordulhatnak, f6képp az alfoldi szikes tavakon. A hazankban koltd
pirosldbti cankék valészintisithetéen mdr a nydr végén elhagyhatjidk a Kdrpde-medencét. Augusz-
tustdl a hazai szikes tavakon, lecsapolt halastavi medencékben lichaté pirosldbi cankék valészinG-
sithetden keleti és északkeleti irdnybél érkezé vonuldk. Ebben az idszakban azonban eléforduldsa
madr ritkdbb; szeptemberben a legkevesebb az el6forduldsi adat, de oktéberben és novemberben is
rendszeresen vannak megfigyelései.

Elterjedés és dllomanynagysag: Palearktikus koltofaj, tészkelbteriilete Izlandtdl egészen Kelet-Kindig
terjed. Kiilonbozd alfajainak koltGteriilete a Brit-szigetektdl Oroszorszdg nyugati feléig, Mongélidn dt
Mandzstria északi részéig, illetve Nyugat-Kindig terjed. Vildgdllomdnya 1,3-3,1 millié egyed lehet, Eu-
ropdban 261 000 — 347 000 pdr kolt.

Hazankban rendszeres fészkeld, elterjedési teriiletének silypontja a Duna-Tisza kozén és a Tiszdntd-
lon van, de kisebb szdmban a Mez6foldon, a Balaton mellékén és a Fert6 kirnyékén is kolt. Az alfoldi
fészkelShelyek kozote jelentSsek az Alsd-Tisza-volgy vizes élGhelyei, a Hortobdgy, a bihari-siksdgi és
a kiskunsdgi szikes tavak térsége.

Az 1970-es években hazai nedves rétjeinknek még gyakori fészkeldje volt. Becsiile hazai kéleéallomanya
1995-1997 kdzote 600—800 pdr, mig 2000-2012 kozotr 400-1000 pér volt. A jelenlegi dllomdny nagy-
sdga 480850 pdr kozott ingadozik, mivel kéltdpopuldciéjdnak nagysiga az évi csapadékmennyiség
fiiggvényében kialakuld vizes éléhelyek ardnydban vdltozik.

Veszélyeztetd tényezdk: A rendkiviili aszdllyal jiré, széls6séges id6jdrisi koriilmények egyre gyak-
rabban jellemzik az alféldi szikes tavak és mocsdrrétek kornyékét. A szikes tavak id8szakos kiszdra-
ddsa természetes folyamat, amely a mult szdzadban még rendszerint a nyar végén, de dltaldban a par-
timadarak koltési iddszaka utdn kovetkezete be. Az 6szi csapadékmennyiség kovetkeztében a szikes
tavak djra elkezdrtek feltéle6dni, majd a téli csapadék megemelte a talajvizet és ezzel egyiitt a vizes
élohelyek vizszintjét is. A téli csapadék jelentés része hé formdjdban hullott le, amelynél a pdrolgd-
si veszteség kisebb, igy az elolvad6 héréteg egy olyan viztomeget képezett, amelynek a kora tavaszi
szelek okozta pdrolgdsi veszteségét még ellensilyozni tudtdk a tavaszi esdk, igy idedlis vizviszonyok
vartdk a koltésre visszatéré partimadarakat.
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Kora tavasszal verekedd him pirosldbl cankék a kéltéteriileten (© Tokody Béla)

Az elmilt évtizedben a klimavéltozds nagy hatdssal jaré kovetkezménye az, hogy az éves csapadékmeny-
nyiség dtlaga egyelére nem, vagy csak kis méreékben csokkent, de annak eloszldsa kedvezétlenné vl a fol-
don fészkeld, vizes élhelyekhez kot6d6 maddrfajok szamdra. A kéltShelyek nagyon kordn kiszdradnak
— gyakran mdr 4prilis végén —, igy koltésre alkalmatlannd vilnak. A nagy mennyiség(, hirtelen lezadul6
zivatarok a fészekaljakat sok esetben megsemmisitik. Az enyhe telek szdrazzd viltak, az évszakhoz ké-
pest magas hémérséklet mellett a héboritds rendkiviil ritkdvé valt. Mindezek kovetkeztében a természetes
éléhelyeken a vizboritottsdg id6tartama 20-30 nappal csokkent, ezért a piroslabi cankd koleési teriile-
te is folyamatosan sziikiil. Az alfoldi csatornarendszerek a vizgazddlkoddsi gyakorlata nem kovette a fel-
gyorsult klimavaltozdst, a viziigyi célok fékusza még jelenleg is a viz minél hatékonyabb levezetésén van.
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Ennek érdekében a miitdrgyak rendkiviili aszdly idején sem tartanak vissza vizet, még a tdrsadalmi oldalrdl
(agrdr- és vadgazddlkoddk, természetvédelem) egyre fokoz6dd nyomds ellenére sem. Az él8helykezelés (le-
geltetés és kaszdlds) helytelen kivitelezése, illetve annak hidnya, a nedves rétek, és a kora tavaszi vizilldsok
lecsapoldsa veszélyeztetd tényezd. A tilélési sikert csokkenti az emlésok (a voros roka, a borz, az aranysakil
és a vaddisznd), illetve a madarak (a dolmdnyos varji és a szarka) preddcidja. Legeltetés esetén gyakran el8-
fordul, hogy a legeld dllatok eltaposnak piroslibucanko-fészkeket. Az agrarteriiletekre kihtizodo fészkelok
kiilonbdzé mezégazdasdgi munkdk kovetkeztében pusztulhatnak el.

A meglrzés érdekében sziikséges és ajdnlott tevékenységek: Kizdrdlag az alféldi vizgazdilkodds
azonnali, nagytdjléptékd megvdlroztatdsa alapozhatja meg a hazdnkban koltd partimaddrfajok megérzé-
sének esélyét. A Duna-Tisza kozi és a tiszdntdli szikes tavak és mocsarrétjeik hdlézatanak helyredllitdsa
teljesen tjragondolt csatornahaszndlattal érhetd el. Sziikséges lenne a meglévd, de elavule miitdrgyak
feltjitdsa, a gazddlkoddsi és természetvédelmi szempontokat is figyelembe vevé, j tervezésii miitdrgyak
létesitése, a meglévé csapadékviz megtartdsa és a vizkormdnyzds természetvédelmi szempontii megvil-
toztatdsa. A csatorndkban, illetve a még meglévé témedrekben és laposokon az 6szi- és téli idészakban
betdrolt vizmennyiséggel érhetd el a talajvizszint megemelkedése, amely a kérnyezd agrdrteriileteken
torténd gazddlkoddsra is pozitiv hatdssal van. A vizvisszatartdssal helyredllithatd a vizeséléhely-hdlézatok
vizgazddlkoddsa, megillithaté a tavak szikes jellegének tovdbbi degraddléddsa. A teriileteken végzett
vizvisszatartds természetes kﬁvc:tkczménye a legeltctési id6szak kitoléddsa, amely gazdaségi hasznot hajt
az dllactarcénak a téli takarmdnyozds koltségeinek csokkentésével.

A gazdélkoddkkal t6reéné hatékony egytitemiikodést jelentésen elé tudnd segiteni a ,nem termel be-
ruhdzdsokra” kidolgozandé AKG-javaslatcsomag, amely tdimogatdsi korbe hozhatnd a belvizes szdnt6-
foldeket, az un. legelétavakart és a felhagyortr alf6ldi rizstelepparcelldkar is, de ez elsésorban kormdnyzati
dontés kérdése.

Az él6hely-rekonstrukcidk elengedhetetlen eleme a természetvédelmi kezelés, amely elsédlegesen legelte-
téssel oldhat6é meg, az adott él6helyhez igazitott kezelési terv alapjdn. A természetvédelmi céla legeltetés
az alapja a teriiletek rehabilitdcidjinak, azonban még a villanypdsztor segitségével végrehajtott legeltetés
esetén is gyakran eléfordul a legeld dllatok okozta taposdsi kdr. A legeltetési nyomdst gondosan kell meg-
tervezni, egyedileg minden teriiletre, mivel a til sok dllat egyrészt alacsonyabb vegetdciét eredményez,
és ez noveli a preddcids veszteséget, mdsrészt a taposdsi kdr novekszik.

A taposisi kdr és a sz6rmés ragadozdk ellen is jol haszndlhaté egyedi fészekvédelem nélkiil a pirosla-
bucanké-dllomdny erésodése nem érhetd el, igy a megfelel§ fészekkosarak, illetve a vizes éléhelyeken
négysoros villanypdsztorral bekeritett an. ,fészkel6szigetek” kialakitdsa j6 eredményt hozhat, de ezek
gyakorlati alkalmazdsa hazankban még kisérleti szakaszban jdr.

Egyre gyakoribb a piroslibi canké szdnt6foldi koltése, amely a tavaszi idészakban keletkez6 belvizfol-
tokhoz kotédik. A tavaszi mez6gazdasigi munkdk sordn hasznilt gépek a fészekaljakat megsemmisitik,
ennek elkeriilése kizdrolag a revirek és a fészekaljak felderitésével, valamint a gazddlkoddval wreéné
egyttemikodéssel lehetséges.

Az 8shonos szérmés és szdrnyas preddtorok kdrokozdsa elleni védekezés miatt nagyon fontos a vadgaz-
ddlkodékkal valé helyi szintl egylicemiikodés, a koleési idészakban végzett célirinyos divadcesapddzds,
illetve l6fegyverrel torténd gyérités elengedhetetlen annak érdekében, hogy a rendkiviil alacsony koleési
siker magasabb legyen.

Ajanlott irodalom: Ecsepr e al. 2020, Kiss ez al. 2024, Tokopy & Kiss 2022¢

Tokoby BErLa
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Székicsér
Glareola pratincola (LINNAEUS, 1766)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besorolds alapjin vildg- és eurdpai dl-
lomdnya tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kozé rartozik. Magyarorszdgon
fokozottan védert, pénzben kifejezett éreéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: A székicsér vonulé maddr, hazdnkba tavasszal dprilis végén érkezik, 6sszel pedig szep-
tember elején tavozik téliink. A magyar dllomdny vonuldsi stratégidja még kell6en nem ismert, de a ké-
zeli populiciék helyzete alapjin valészindsithetd, hogy a Kdrpit-medencében koltg madarak is Eszak-
Afrikdban telelnek. Magyarorszdgon a nyar végi kdborlds, vonulds alkalmédval egyesével vagy néhdny
f6s csapatokban mozognak, a telelShelyeken viszont nagyobb csoportokban is el6fordulnak. Hazdnk-
ban szinte mindig pusztai maddr volt, de az 1980-as évektél kettés él6helyhaszndlata volt meghgyel-
heté. Mint ahogyan a magyar neve is mutatja, egykor a szikes legelk fészkel8je volt, amely él6helye-
ket a Hortobdgy, a Kiskunsdg, Tisza és Kérés menti a nyilt gyepteriileteken taldlt meg. Az alacsony
névényboritottsdg miatt a szikes talajripusokon voltak a klasszikus éléhelyei, ahol a talaj s6ssdga eleve
limitdlea az ott eléfordulé novényfajokat. Ezeken mindig is nagy mennyiségii joszdgot legeltettek, ez
alakitotta ki a székicsérek szdmaéra a kedvezd, alacsony fiivii él6helyeket. Bar alkalmi szant6foldi fészke-
lése kordbban is eléfordult, a markdns él6helyvaltds az 1990-es évek kezdetétdl valt igazdn kifejezetté.

A székicsér az utobbi ket évtizedben kizardlag szanton koltott, az elmdlt par évben azonban Ujra megjelent
termeészetes €léhelyein, a kopar felszind szikes legelékon is (© Szél Antal)
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Ehhez a rendszervilds utdni iddszak 4llacdllomdny-csokkenése és az ezzel osszefiiggd kezeletlenség is
hozzéjrult, ami a gyepek szerkezetének, magassdgdnak megviltozdsdhoz vezetett, ez pedig kedvezdtlen
irdnyba vitte az él6helyeket. Abban az id8szakban még kozel 10 000 ha-nyi rizsfold is tizemelt a széki-
cséréldhelyek kornyezetében, s ennek — mint fontos tdplélékforrdst adé teriiletnek — a jelentGsége meg-
ndtt és meghatdrozd lett a késdbbi ottani megtelepedésekben. A j6 mindségli gyepes kéltShelyek hidnya-
ban a székicsérek a szdnt6foldi kuledrdkban taldltdk meg azt a kérnyezeti dllapotot, amely mint kényszer-
éléhely megfelelé volt szimukra. Ezek koziil a napraforgénak, a kukoricinak és az olajtéknek, valamint
az ugar tipusu teriileteknek volt nagy jelentésége. A talaj szine és szerkezeti dllapota, a vegetdciot alkotd
komponensek stirlisége és magassdga kiszolgdlra a székicsérek fészkelési igényér, igy lassan megsziintek
a gyepi fészkelések. Az ezredforduldtdl mdr szinte csak szdncdéfoldi kornyezetben taldleuk a székicséreele-
peket. Az itt sikerrel kélté parok fiataljai szintén a kikelési él6hely adottsagait keresték ivaréretté véldsuk
utdn, igy azok is szdnt6f6ldi koltsk lettek. A Tiszdnttlon jellemzben a szolonyec tipusi szikesek tirmas,
szikpadkds, szikfokos teriileteit hasznilta, mig a Duna-Tisza kozi szoloncsdk szikeseken azok parti z6-
ndjiban koltott. A Dundntilon mdr to6bb mint 100 éve nem ismert a fészkelése, s6t a megjelenése is
rendkiviil sz6rvdnyos. Mdjus eleje és junius eleje kozote kezdédik a koleés, de a potkoliésekkel elhizod-
hat julius mdsodik feléig. Fészke a talajon sekélyen kikapart mélyedés, melyet novényi szdlakkal bélel.
Telepesen kolt. Napjainkban a telepek nagysdga ndlunk legfeljebb 10-30 pdr koriil mozog. A fészkek
egymaistdl dlealiban 15-50 m kozotti tdvolsdgokra vannak. A telepek rizsfoldektdl 0,3-3 km-re voltak.
A tﬁ:lcpcs koleés elé')nyés a ragadozék elleni védelemben, kiilondsen, ha mds par[imadérfajokkal fészkel
egyiitt, mert kis test(i madarak lévén a hangjukkal és a ragadozék elleni tomaoriilésitkkel tudnak csak
sikeres védelmet teremteni a fészekaljaknak vagy a fickaknak. Gyepeken egykor igényelte a tillegeltetett
pusztarészeket. Fészekalja rendszerint hirom tojdsbdl dll, de taldlkozhatunk elsé kéltésben is kéctojdsos
tészekkel. Ritkdn eléfordul az 6sszetojds is, ilyenkor hat tojds is lehet a fészekben. A kotlds 17-19 napig
tart. Az éppen nem kotlé maddr vagy a foldon pihen és komfortmozgdsokat végez, vagy tdplalék utin
kutat. Veszély kozeledtére a kolonia tagjai felszdllnak fészkiikrél, és a levegdben korozve, magas csirreg
hanggal hivjik fel tirsaik figyelmét a veszélyre, illetve ravdgdsokkal prébdljik a foldon vagy a levegdben
tartézkodd ellenséget eliildozni. Ha a veszélyt jelentd ragadozé vagy ember a fészkekhez tal kozel keriil,
leereszkednek a foldre, ahol sériilc madarat imitdlva prébdljak az ellenséget elcsalni. Ilyen védekezések
gyakran megfigyelheték a barna rétihéja, a dolmdnyos varju vagy a réka megjelenésekor. Mindkét ivar
részt vesz a kotldsban. A reggeli 6rdkban, majd két-hdrom 6rdnként toreénik a véleds, de ez vdltozd lehet.
A tojdsok a megpattandstdl szdmitott 12 éran beliil kikelnek. A felszdradds utdn a fickdkat odébb ve-
zetik, de a fészek kozelében maradnak. Olyan novényeket keresnek, melyek drnyékdban meghtzhatjik
magukat. A fidkdk ott pihennek az etetd sziil6k megérkezéséig. Ekkor a felnétt madarak hangjelzésére
kiszaladnak a rejtekiil szolgdlé novényzet koziil, és egy kozeli tisztdson megtorténik az etetés. Azérr,
hogy a predicié kisebb legyen, a fickik nem egymds mellett tartézkodnak a tdpldlékvaras idején, hanem
szétszorddva lapulnak. Szdmottevd névényzet hidnydban az egyik sziilémaddr testével drnyékolja a pely-
hes fidkdt vagy fidkdkar. Optimalis adottsdga él6helyen a fickdk 30 m dtmérdji koron beliil maradnak
a ropképességiik, tehdt a 25-30 napos kor eléréséig. A kelési siker optimilis esetben jonak mindsithetd.
Ha valamilyen probléma adédik, akkor vagy mindegyik tojds pusztul, vagy mindhdrom megmarad.
A vizsgalt fészkeknél az volt a tapasztalat, hogy a parok dtlagosan egy fidkat fel tudnak nevelni a sikere-
sen kelt fészekaljakbdl. Ettél figgetleniil egyes teriileteken ez mdsképp is alakulhat az eltéré preddcios
és egyéb hatdsok miate. A kis fickdkat kezdetben csérbél csérbe etetik, de egyhetes kor utdn mir csak
szallitjdk a tdpldlékot. A kéthetes fidkdk mér dsszeszedik a f6ldon a kozelitkkben szaladgdlé rovarokat is,
de nem mennek el messzebbre. Ha zavarttd vilik a nevelShely, akkor eléfordul, hogy — akir csatornit
is dtGszva — mdsik teriiletre vezetik dc a székicsérek a fidkdikat. A sziil6k ezt az dtvandorldst le-leszdllva
eléjiik, intenziv hangaddssal koordindljak. Tépldlékuk kozote f8ként kistermet(i rovarok szerepelnek.
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A székicsér meghigyelések alapjan megdllapitott £6 tdpldlékai a vizes éléhelyek felett repiils rovarok, mint
a szitakotdk, az egyenesszdrnytak, a bogolydk, az drvaszinyogok, valamint a talaj felszinén eléforduld
bogarak vagy a mezei tiicsok, melyeket futva szednek 6ssze. Irodalmi forrdsok emlitik régrél a jelentds
sdskafogyasztdsukat is, amely miatt a faj nagy becsben 4llt a sdskajdrdsos teriileteken.

Elterjedés és dllomdnynagysag: Eurépiban a torzsalak (ssp. pratincola) él. A Pirencusi-félszigettsl
a Kdrpdt-medencén 4t a kaszpi régidig a foltszertien elhelyezkedd sés, szikes pusztik, sztyeppék, fél-
sivatagok lakéja. A kélthelyek jelentds része a tengerpartok kozelségében fekszik. Eurépai kolts-
dllomdnya 8700 — 17 500 pdr kozotti. Legnagyobb szdmban Spanyolorszdgban (2700-5100 pdr) és
Torokorszdgban (1500-3000 pdr) fészkel. A hazai fészkel8allomdny jelenleg két teriiletre, a nagy-
kunsdgi rizsfoldek kornyékére, a Duna-Tisza kdzén pedig az észak-kiskunsdgi kavicsbanyatavak kér-
zetében fekvé agrirteriiletekre koncentralédik. A harmadik, kordbban dllandé kélt8helyét, a Szarvas
és Gyomaendrdd hatdraiban fekvé rizsfoldek kornyékée mintegy 10 évvel ezelStt hagyta el, annak
ellenére, hogy a rizsfoldek tizemelése megmaradt. Ma mar rendkiviil szérvinyos a gyepteriileteken
val6 kéltése. Az utdbbi évek legmagasabb hazai kéltéallomdanya 2023-ban volt, amikor a fent emli-
tett kéc helyszinen Gsszesen 77-85 pdr székicsér koltote, ebbdl a Nagykunsdg részesedése 70 pdr volt.
A mai orszdgos adat messze elmarad az 1930-as, 1950-es években emlitett 200-300 pdros dllomdny-
t6l. A székicsér fészkel6allomdnya picit ugyan fluktudlhat az él6helyek mindsége szerint, de az utdb-
bi években allandésulni ldtszik a 3052 pédros hazai dllomdny. A jovében a mindenkori dllomdny
alakuldsdra kihatdssal lehet az, hogy az dllandé vizes ¢l6helyck rendszeresen rendelkezésre dllnak-e,
kiilonos tekintettel a rizs vetésteriiletére.

Veszélyeztetd tényezék: Mint talajon — és azon beliil is agrirtertileten — fészkelé maddr, sajdtosan a tdj-
haszndlattal 8sszefiiggd hatdsok veszélyeztetik a székicséreket is.

1. Az ugarok tavaszi haszndlatba vétele — Ez komoly veszélyt jelent a mdr lefészkelt parokra. A vetett
gyepek beszdntdsa, a beszikkad6 szdntéfoldi belviztavak szdrazra kertilése magdval hozza a kora nydri
mivelésbe vételt a tdbla egész teriiletén.

2. Mezdgazdasdgi tevékenységek — Jelenleg a kapdskultirdk azok az agraréldhelyek, melyek kiszolgdljdk
a székicsérek fészkelését. Ilyenek féként a kukorica-, a napraforgd- és az olajeokedbldk. Itt a sorkézmii-
velés a veszélyes beavatkozds, mint mechanikus gyomirtdsi méd, melynek sordn a sorkézokbe rakott
tojasok szinte észrevétleniil megsemmisiilhetnek, ha a traktoros nem ismeri ezeket az aprd, fecskeszertien
csapongd madarakat, és f6leg nem a fészkeiket. A vegyszeres gyomirtdsndl egy fokkal jobb a helyzet,
mert ebben az esetben ,csak” a taposdsi kdr jelentkezik, bar a kéleés eredményességére befolydssal lehet
a tojasok feliiletére keriilt permet kontakt hatdsa is.

3. Predicid — Meghgyelhetd, hogy a székicsérek sokat kémlelik az eget. Kilondsen figyelemmel kove-
tik a rétihéjak derepiilésée és a dolmdnyos varjak jelenlétée. Megjelenésiik esetén felrepiilve vesznek részt
a riasztdsukban, mint ahogy ezt a kozeli és tdvolabbi tdrsfészkel6k is teszik, mint a bibic, a nagy goda
vagy a pirosldbt cankd. A dolmdnyos varji és a barna rétihéja jelent8s preddtor mind a tojdsok, mind
a fickdk esetében. Ejszaka a siindk kdrosithatjik a tojisokat. Az eml8sok koziil a réka okozhat jelentds
karokat a fészektelepeken.

4. Az idéjdrds hatdsai — E hatdsok koziil a legkifejezettebb a tojdsok zdpor utdni leragaddsa. Normdl
esetben a székicsér naponta tébbszér is megforgatja a tojdsokat. Nagyobb mennyiségli csapadék ese-
tén a sok kolloiddlis anyagot tartalmazé talajtipusok képlékennyé valnak, és a sekély fészekgddor aljan
osszefolyik a szinte zaggyd vdlt anyag, illetve csak a talajjal érintkezo feliileteken ragad 6ssze az aljzat
a tojdssal. Ilyenkor a tojdsforgatds mdr nem kivitelezhetd, egy helyzetben szdrad be a tojds az alatta lévé
talajfeliiletbe. Ez szinte érvényes minden, a székicsér kornyezetében €16, talajon fészkelé mds maddrra is.
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A szantokon fészkeld parok koltéséet leginkabb a kiilénféle talajmunkak, pl. a kapéas kulturdk
sorkdzmiivelése veszélyezteti (© SzEl Antal)

A kevés fészekanyag ilyen esetekben nem elégséges. Meg lehet probélkozni a sdrba ragadt tojdsok dva-
tos kibontdsdval és megtisztogatdsival. Az elpusztult fészekaljakat a madarak igyekeznek pétolni, rend-
szerint ugyanannak a telepnek a teriiletén. Elmondhaté, hogy egyes pdroknak erds telephtiségiik van.
Eléfordul, hogy esézés utdn az ide-oda kozlekedd ficka tetemes sircsomékat szed dssze a ldbaira, ame-
lyek beszdradds utdn kerek, a mozgdsukat is akaddlyozé gobecseket képeznek. Ezek maguktol nemigen
jonnek le, ha ilyen eset eléfordul, azonnal értesiteni kell az illetékes természetvédelmi 6re. Kétségtelen,
hogy az ilyen fidka jobban ki van téve a ragadozéknak. Valészintileg a nagy nydri esék alkalméval ez
gyakrabban eléfordul, mint amennyi ilyen eset ismertté valik.

A meg@rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Mindenekel6tt nagyon fontos a kéltéhe-
lyek el6zetes feltdrdsa, behatdroldsa. Amig nem tudjuk pontosan, hogy hol kéltenek a székicsérek, addig
nem lehet hatékony a védelmi tevékenység sem. Nem konnyti e kevésbé feltling, szancéfoldi éléhelyre
teleptile madarak fészkeire rdbukkanni. A féleé madarak éles hangja eldrulja a jelenlétiiket, késdbb pedig
a konkrét kifigyelés hozhat eredményr a fészkel6hely behatdroldsira. Ha a gazddlkodok ilyen madarak
jelenlétée észlelik, azzal segitik a legnagyobb mértékben a fennmaraddsukat, ha soron kiviil értesitik
a teriiletileg illetékes természetvédelmi ért. Nagyon fontos, hogy az ismertté vilt telepen a védelem szer-
vezését az illetékes nemzetipark-igazgatdsigok és a fajjal foglalkozé szakemberek szervezhessék, mert
a székicsér éleemodjdr, Skoldgidjae 8k ismerik a legjobban.

1. Eléhelyvesztés megakadilyozdsa — Torvényi garanciik kellenek egyes teriiletek hosszt tdvi meg8rzése
érdekében. A gyepek édllandésigdnak biztositdsa védett természeti teriileteken, Natura 2000 teriilete-
ken megoldott, de az Agrdr-kérnyezetgazdilkodasi Programba (AKG) bevitt teriileteken is biztositort
a program ideje alatt. Jelenleg szdmos egykori kolt6helyen mindségi koltShelyek vérjak a madarakat, de
még nem ldtjuk az 8si, gyep tipust éléhelyekre torténd visszatérés jeleit. A fogadé éléhelyek jelenleg sok
helyen jé dllapotban vannak. Ujabb teendé addig nincs a gyepeken, amig a faj meg nem jelenik koltésre
azokon. Akkor a szituiciénak megfelel§ teriilethaszndlatot és fészekvédelmet kell biztositani a széki-
csérek szdmdra. Sajnos a nem védett tdj székicséres élhelyei ilyen szempontbél veszélyeztetettek, mert
a szdntéteriiletek nem székicsérbardt haszndlata nem megfeleld a fajnak.

Székicsér — Glareola pratincola 121



2. Eléhelyhasznilat befolydsolisa, éléhelyfejlesztés — Irdnyitote célprogramokkal az agrartdmogatdsok
haszonélvezdje is lehet a székicsér. Szdnt6féldi kérnyezetben nehezebb a védelem elsé [épeséie, a fészek-
hely felderitése. A megtaldldst kovetden a teriilethaszndlé megismerése a fontos, mert téle tudhatjuk meg
a soron kovetkezd tervezett beavatkozdsok médjdt és idejét. Ilyenkor alkalmas lehet a kapesolat a kozs-
sen kialakitott védelmi beavatkozdsok megtételére.

3. In situ fészekvédelem — Kapds kultirdkban kiprébdle, de kevésbé alkalmazott médszer lehet a tojé-
soknak a sorkozbdl a sorba valé dthelyezése. Ez egy gyors beavatkozds, és kiilondsen akkor hatdsos, ha
nem ismerjiik a teriilethaszndlét, nem tudjuk a kévetkezd mezdgazdasdgi munka idejét. A sorkézmii-
vel§ kultivétor igy sértetleniil hagyja a sorba betett fészekaljat. Természetesen az (i helyen ugyanigy
sekély fészekesészét kell kialakitani, illetve drrakni a minimilis fészekbéleld anyagot, hogy minden
Ugy nézzen ki, mint az eredeti fészekben. A madarak a visszatérés utdn legfeljebb fél érdn beliil elfo-
gadjik az Gj helyet. A médszer ennél a fajndl is kiprobalt, tehat nemcsak 6tletszertien ajédnlott. De ez
csak egy gyors, értékmentd beavatkozds, és csak a teriiletileg illetékes természetvédelmi érrel treénd
egytcemiikodés sordn valdsithaté meg. A megfelelé médszer az egyes fészkeknek vagy magdnak a te-
lepnek a véddzonaszerd védelme. Ez vagy egy 10x10 m-es teriilet mivelésbdl vald kihagydsdt jelenti
a fészek korzetében, vagy a telep teljes, dlraldban legfeljebb 4 ha-os teriiletének a kihagydsdt. Irt mdr
a programokban részt nem vev gazddlkoddk felé kompenzdciods tételek meriilhetnek fel, mig az AKG-
programba bevitt teriileten jelentkezd védelem esetén ez kotelezettségszeri teljesités. J6 példa a Nagy-
kunsdgban a potencidlisan jé székicsérél6helyeken az éppen hasznélaton kiviili rizsparcellik bem(i-
velése tobbszori tdrcsdzdssal és rogtoréssel, amely olyan viszonyokat teremt, mintha termel6 parcella
lenne, de itt az éléhelykindlat biztositdsa a cél, és nem a termelés. A vetés nélkiili parcella feltoré pionir
gyomvegetdcidja kindlja az optimdlis és termelési beavatkozdsoktél mentes koltShelyet. A fészekpreda-
tor eml8sok ellen alkalmazzdk a fészkek koriil az emberi vizelet mint szaganyag kérbelocsoldsdr, esetleg
szappanreszelék elhelyezését is.

4. Predicid elleni védelem — A ragadozdkontroll fontos minden vaddszati egységnél, igy a székicsér
él6helyein is. A kritikus helyeken ennek olyan hatékonynak kellene lennie, hogy hatdsa a székicsérek
koltShelyének legaldbb 2 km-es korzetében is érezhetd legyen. Kiilonosen a dolmanyos varju jelenléte ve-
szélyes, mert okos és agressziv tojds- és kisfidka-zsdkmdnyold. A konkrét fészekvédelemnél hatdsos lehet
a fészekkosarak alkalmazdsa, mert igy a rétihéjik és a dolmdnyos varjak kdrositdsa némileg kivédhets,
de ezt csak maddrtani szakért6 és/vagy természetvédelmi 6r végezheti. Villanypdsztorral tdrtént telep-
védelemre is volt mdr példa a voros réka kdrokozdsinak kivédésére.

5. lddjdrds negativ hatdsainak kivédése — A szintofoldi kornyezetben jelentkezd negativ hatdsok lefrd-
sandl mar emlitésre keriilt a tojdsmosds. A fészkel6helyeken 1évé koot talajok kiilondsen képlékennyé
valnak nagyobb mennyiségii csapadék lehullta utdn, ugyanakkor rendkiviil gyors a beszaraddsi folyamat
is. Az dtnedvesedett fészekesésze rovid id6 alate kékeménnyé vilik és ,megfogja” a mar nem forgathaté
tojasokat. Fontos, a tojdsok tlélését segitd beavatkozds a tojdsmosds is. Az esSk utdni besdrozddds vagy
leragadds tnkretcheti a teljes fészekaljat, de ha az elsé nap megkeressiik a fészket, akkor le lehet mosni
a tojdsokat, megtisztitani Sket a rdszdradé talajdaraboktdl. A rdszdradt sir megakaddlyozza az embrio-
nélis légzést a pérusokon keresztiil, és ha a sdr tartésan rajta marad a tojdsokon, akkor befullad a fidka.
Zavards esetén a ma mar jellemzd nyéri forrésdg ,felforralhatja” a tojdsokat, mivel a sziilék nem tudnak
kell8en drnyékolni. Ezért is fontos az optimdlis zavartalansdg biztositdsa a kéltShelyeken. Ezt a fajea be-
avatkozdst azonban csak a természetvédelmi Grszolgdlat tagjai végezhetik el.

Ajdnlott irodalom: Kiss 2022b

SzEL ANTAL
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Feketeszarnyu székicsér
Glareola nordmanni FISHER VON WALDHEIM, 1842

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszoverség (IUCN) besoroldsa szerint viligdllomanya a veszélyezte-
tettség kozeli (Near Threatened), eurépai dllomanya pedig a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik.
Magyarorszdgon 1901 6ta védett, ma mdr fokozottan védett, pénzben kifejezett éreéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: A feketeszdrnyt székicsér a kelet-eurdpai és kozép-dzsiai sztyeppék madara. Nyile tdjakon, tirmés
sztyeppéken, mivelt teriileteken, s6s, szikes gyepeken, dltaldban vizes kérnyezet szomszédsdgaban kolt, de a szdraz
sztyeppéken is vannak telepei. Jellemz6en magasabb fiivii vegetdcidban kolt, mint a székicsér. Magyarorszégon rit-
ka kébotlé, illetve egyes években alkalmi fészkel6 a székicsértelepeken. A mdr kialakule székicsérelepeken jelenik
meg. Jelenlétére elsésorban jellegzetes hangja alapjdn figyelhetiink fel. Megjelenésében nagyon hasonlit a széki-
csérre, de meredekebb testtartdsa, kicsivel hosszabb ldba, repiilés kzben pedig fekete szdrnybélése és a mdsodrend(i
evezdk fehér szegésének hidnya kiilénbézteti meg a mdsik hazai fajtél. Szerencsés esetben pdrban is eléfordulnak
és koltenek, de ha csak az egyik ivar van jelen, akkor a székicsérrel hibrid pdrok is kialakulhatnak. Az orszdg t6bb
alfoldi tertiletén is kolwte mdr egy-egy pdr, igy a Hortobdgy pusztdin, a kiskunsdgi székicséreelepeken, valamint
a nagykunsdgi és a Békés virmegye északi részén [évd szdntoteriileteken. Fészke a székicséréhez hasonléan csupdn
egy foldbe kapart mélyedés. Elterjedési teriiletén a magasabb fiivii él6helyeket preferdlja. Fészekalja a székicsérétél
eltéréen dltaldban négy tojasbdl dll. A sziilék felviltva kotlanak és a fiskdk nevelésében is mindketten részt vesz-
nek. A fiatalok négy-ot hetesen mdr 6ndlléak. A székicsérhez hasonléan repiilé rovarokat zsikmdnyol, és szdmos
tovibbi élermddbeli tulajdonsiga is nagyon hasonld a székicséréhez.

Elterjedés és allomdnynagysdg: A feketeszarnyt székicsér az eurdzsiai sztyeppzéndban él. Elterjedési tertilete
Dél-Oroszorszagtdl Kazahszrdnig terjed. Legnyugatibb fészkelései Ukrajndban, Romdnidban és Magyarorszdgon
fordultak elé. Viligallomdnya 75 000 — 85 000 pdr, ebbél Kelet-Eurépdban 6000 — 12 100 par kolt. Magyar-
orszdgon alkalmi fészkeld, a parok a nagykunsdgi rizsfoldek, valamint a Duna—Tisza kozén az észak-kiskunsdgi
kavicsbanyatavak kérzetében kialakuld székicséreelepekhez csatlakoznak. Ezeken a helyeken ennek a fajnal is csak
agrdrteriileteken ismert a koleése.

Veszélyeztetd tényezdk: Mivel életvitele majdnem teljes dtfedésben van a székicsérével, az anndl a fajnal lefre ve-
szélyeztetd tényezdk és a megorzés, védelem médszertana is érvényes a feketeszdrnyu székicsérre is.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Mindenekel6tt nagyon fontos a kéleShely el6zetes
feltdrdsa e faj esetében is. Nem konnyt e kevésbé feltting, szdant6foldi élohelyre telepiilc maddr fészkére rdbukkanni.
A féle6 madarak jellegzetes hangja mdr eldrulja jelenlétiiket, késobb pedig a konkrét kifigyelés hozhat eredményt
a fészkel6hely behatdroldsa sorin. Ugyancsak fontos a teriiletileg érintett gazddlkoddkkal val6 rendszeres kapcso-
lattartds, személyes ismeretség, mert a fokozottan védett madarak kotelezd kiméletén kiviil a személyes kommuni-
kci6 tartalmasabba tudja tenni a telepek sikeres védelmét. Nagyon fontos, hogy az ismertté vilt telepen a védelmet
az illetékes nemzetipark-igazgatdsdgok és természetvédelmi 6rok szervezhessék, merta feketeszarny székicsér élee
mddjinak sajdtossdgait 6k ismerik a legjobban.

Ajinlott irodalom: Kiss 2022a

SzEL ANTAL
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Fehérszarnyu szerko
Chlidonias leucopterus (TEMMINCK, 1815)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurépai 4l-
lomdnya egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon fokozottan
védert, pénzben kifejezett értéke 250 000 Fe.

A faj életvitele: Hazankba dprilis végén érkezik meg, és szeptember kézepén vonul el. Hosszii tavi
vonuld, a telet Afrika Szaharitél délre talilhaté részein, valamint Dél- és Délkelet-Azsiiban, tovibba
Ausztralidban tolti.

Telepes fészkeld, elsésorban sekély, vizzel boritott fuves teriileteken, zsombékos sziki réteken és
mocsérréteken kolt.

Tépldléka féként vizhez két6dé gerinctelen fajokbdl 4ll, a nyile vizfeliiletek mellett gyakran tdplélko-
zik nedves gyepek felett is. Fészkér dlraldban zsombékra épiti, fészekalja legtobbszor hdrom tojdsbél 4ll.
A fidkdk mdr kéthetes koruk el8tt — miel8tt még elérnék ropképességiiket — elhagyjik a fészket.

Elterjedés és dllomanynagysdg: Palearktikus elterjedést faj, Kelee Eurdpétdl egészen Kelet-Azsidig fész-
kel. Teljes vilagallomdnydt 1,55—2,00 millié pdrra becstilik, melyen beliill Eurépdban 88 000 — 216 000
par kolt. Hazdnkban elsdsorban az Alfoldon fészkel, a magyarorszdgi dllomdny jelentés mértékben in-

gadozik, egyes években ki is maradhat a kéltése. Az utdbbi szdraz években fészkeldllomdnya mindossze
0-130 pér volt, de vizes években a fészkelésbe kezdert madarak mennyisége elérheti a 2100 pdrat is.

Veszélyeztetd tényezdk: El-
s6dleges veszélyezteté ténye-
z6je a fészkelShelyek kiszdra-
ddsa a helytelen vizkezelési
(vizelvezetési,  lecsapoldsi)
gyakorlat, valamint a klima-
viltozds egylittes eredmé-
nycként. A Magyarorszdgot
érintd elhibdzott folydszabd-
lyozdsok, valamint az Alfold
tudatos kiszdritdsa miatt tdj-
lépeékben csokkent a talaj-
vizszint, a lecsapold csator-
nik miikédése kovetkezté-
ben az &sztdl tavaszig a viz-
gytjeékon lehullé csapadék
hasznosulatlanul hagyja el
a Kdrpirmedence alfoldi
teriileteit, ami hosszd tdvon

A fehérszdrnyu szerkd szitakotét visz a fidkdinak (© Kalotds Zsolt) a vizes €lohelyek drasztikus
leromldsdhoz vezet.
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A fehérszarnyu szerké megtelepedésének feltétele a vizboritas (© Bodnar Mihaly)

A tdpldlkozdsra alkalmas teriileteken az alullegeltetés és a legelé dllatillomény helytelen parazita elleni
kezelése jelentés mértékben csékkenti a rendelkezésre dllé tdplilék mennyiségét. Az ivermektinnel t6reé-
nd féregrelenitést a legelére toreénd kihajtds eldrt hat héeeel el kell végezni. Ha ez késébb térténik meg,
akkor az dllatok a trdgydval folyamatosan tiritik a hatéanyagot, és ez sok trdgyiban fejlédé a rovar pusz-
tuldsit okozza. Az igy kiesd tdpldlék szdimos maddrfaj életfeltételeit rontja, mikdzben a legelérulajdonos
elvesziti legfontosabb segitéit, a ganéjuird bogarakat.

A fészkelést alkalmi jelleggel az eml8s ragadozék és a vaddiszné veszélyezteti.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Kozéptivon az alfoldi gyepteriileteken
fel kell szdmolni az 6sszes funkcidmentes vagy kizdrolag vizelvezetésre haszndle csatorndt, illetve gon-
doskodni kell a vizes él6helyek vizmegtartdsdrdl és a vizek minden lehetséges médon torténd visszatarts-
sardl. A természetes vizfolydsokat, illetve azok kapesolatait helyre kell dllitani. Az aszalyos periédusban
a vizes éléhelyek megfeleld idében (késé &sszel, télen) torténd vizpdtldsdrdl gondoskodni kell.

Védett teriileteken szabdlyozni kell a legeld dllatdllomdny esetében alkalmazott féregirté szerek hasznéla-
tat. Emellett vissza kell szoritani a fészkelShelyek kozelében taldlhato réka-, borz- és a vaddisznddllomdnyt.

Ajanlott irodalom: Ecsepi ez /. 2020, Kovics 2024, Tokopy & Kiss 2022b

ZAaLAr TAMAS
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Fehér golya

Ciconia ciconia (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurdpai
dllomdnya tekintetében is a mem veszélyezterett (Least Concern) fajok kategéridjaba tartozik. Magyarorszd-
gon 1906 éta védett, 1993 6ta pedig fokozottan véderr. Pénzben kifejezett értéke 100 000 Fr.

Az emberi telepiiléseken koltd, litvinyos méretd, mezdgazdasdgi kirtev8ket és kigyét is fogyasztd, ezére
szerencschozonak gondolt, a kulturalis alkotdsokban is megjelené fehér gélya szamdra az egyik leghaté-
konyabb védettséget az emberek szimpitidja jelenti.

A feher golyak vedelme Magyarorszagon kozugy (© Haraszthy Laszlo)
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A faj életvitele: Vonulé faj. Kelet-eurdpai dllomdnyai a Foldkozi-tengert keletrél, a Boszporuszon dt
megkeriilve jutnak el az Afrikdban az Egyenlit6t8l délre elteriilé telelSteriiletekre. A nyugati dllomd-
nyok kordbban a Gibraltdri-szoroson dtkelve Nyugat-Afrikdban teleltek, de az utébbi néhdny évtizedben
jelentds résziik a Pireneusi-félszigeten t6lti az egyre enyhébb téli idészakot. A Kdrpit-medencébe tavasz-
szal mdrcius mdsodik felében érkezik az dllomdny z8me, de a vonulds dprilis végéig elhtzédhat. Osszel
tobbnyire augusztus kizepéig elhagyjik hazdnkat, de néhdny sokkal késdbbi vonulé és dttelelé példény
is megfigyelhetd. Altaldban néhdny szdzas, de akdr ezres csapatokban is vonul.

A valaha sziklafalakon és nagy fikon koltd fehér gélya tobb évszdzada bekéltdzott az emberi telepiilések-
re. Kordbban ndd- és zstptetds épiileteken, kazlakon épitette fészkét, de az 1970-es évekedl fokozatosan
dckolozore a kisfesziileségt villamos hdldzatok oszlopaira, és ma mdr a fészkek 90-95%-a ezeken raldlha-
t6. A Pireneusi-félszigeten nagy szdimban kolt nagyfesziiltség(i halézatok tartéoszlopain is.

Fészke 1-2 m magassigti (Magyarorszdgon tébbnyire 50 cm koriili), &tméréje 1-1,5 m, témege tébb
mdzsa is lehet. A fészek kiilsé részét kosdrszertien Gsszerakott gallyak alkotjdk, melyet flicsomékkal,
szalmdval, de akdr mianyaghulladékkal is bélel. A fészekanyagot a kéltés sordn folyamatosan hordja,
a fészekbe dklendezett tdpldlék és a fivkdk iirtilékének eltakardsdra. Az igy egyre nagyobbra nové fészek
oldaldban hdzi és mezei verebek is fészkelnek, de akdr szalakéra vagy kuvik is kélthet azokban. Fészkét
t3bb évig hasznilja, a gy(lir(izések tantsdga szerint az egyedek visszatérnek fészkeikre, de kisebb szimban
mas fészekbe is koltézhetnek. Az elhagyott fészkeket mds madarak is elfoglalhatjdk.

Tavaszi érkezéskor az elfoglalt fészket a pdrok elGszor tatarozzdk. A tojdsrakds néhdny évtizeddel ezel6et
még dprilis—mdjus forduléjdra esett, ez napjainkra dprilis elsé felére tolédott. A tojék dltaldban 4—5 tojdst
raknak, a 33—34 napos kotlds elkezdésével nem virjak meg az utolsé tojas lerakdsét, ezért a fickdk nem
egyszerre kelnek ki. Tapldlékhidny esetén a legkisebb fidka vagy fikdk elpusztulnak, nagyobb esélyt
adva erésebb testvéreiknek az életben maraddsra. A fehér gélydkndl ritkdn eléfordul a kronizmus is,
amikor a sziil6 megeszi sajdt kis fickdjac. Az id6jards dltal erésen befolydsolt koltési siker tobb évtizedes
dtlaga csak a sikeres pdrokra szdmolva 2,8 ficka/fészek, a sikertelen pirokat is belevéve 2,3 fidka/fészek.
Az ivarérettséget 3—5 éves korukban érik el. A mdsod- és harmadéves madarak kordbban val6szint-
leg vissza sem tértek a Kdrpat-medencébe, délebbre toltotték az elsé egy-két nyarat, de ma mir jelentds
szdmban ldthaték a hazai szemértelepeken is.

Allati eredetti téplalékit a fészek 3—5 km-es kirzetében keresi. Az adott év iddjardsatél és taplalékkindla-
tatdl fliggden mezei pockokat, rovarokat (sdskdkat, bogarakat, lotiicskoket stb.), foldigilisztdkat, békdkart,
halakat, kigyokat, maddrfidkdkat és kisebb eml6soket fogyaszt. Taplalékdr tdbbnyire kaszdlokon, legels-
koén, szikes tavakon, szavanndkon, rizsfoldeken, mocsaras élc’ihfrlyﬁ:kcn, tavak és patakok parti Zén:ijéban
keresi. Ujabban egyre gyakrabban a nagy forgalmu utak menti mezsgyéken, st az autépélydk rézsiin is
lathatdk taplalékot keresd fehér golydk. Elsdsorban a nedves és a szdraz gyepeket haszndlja, de mdsodlago-
san szdntéteriileteken (lucerndban, alacsony gabondban), telepiilési zoldteriileteken is el6fordul.

Elterjedés és dllomdnynagysag: Torzsalakja (ssp. ciconia) Eurdpa legnagyobb részén fészkel, csak
Skandinavidbél és Oroszorszdg nagy részérél hidnyzik. Legnagyobb szimban Lengyelorszagban
(47 400 — 52 700 pdr), Ukrajndban (40 000 — 45 000 pdr) és Spanyolorszdgban (33 200 — 33 300 pdr)
kéle. Kisebb dlloményai Eszaknyugat-Afrikdban, a Kozel-Keleten és Dél-Afrikdban is fészkelnek. Azsiai
alfaja (ssp. asiatica) Kozép-Azsidban fészkel, Irinban és Indidban telel.

A nyile teriiletek madara, sokféle vizes és szaraz éléhelyen is eléfordul. Alloménydnak legnagyobb része
alacsonyabb tengerszint feletti magassdgu teriileteken fészkel, de a Kaukdzusban 3500 m-en is kolt.
Hazdnkban éltaldnosan elterjedt faj, de hidnyzik a kiterjedten erddsiilt és a szdnték domindlta tdjakrol.
Legnagyobb stirliségben a Felsé-Tisza mentén, a Hortobdgy térségében, a Kiskunsdg és a Dél-Alfold
pusztdi koriili falvakban és tanydkon, valamint a Kisalfold déli részén fészkel.
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Vildgillomdnya 1984-ben 135 000 pdr (ami 76%-kal kevesebb, mint 1934-ben, féként a nyugat-eurépai
csokkenés miatt), 2014-ben viszont mdr 700 000 — 704 000 egyed volt. Eurépai kéltdallomanydt 2021-
ben 251 000 — 282 000 pdrra becsiilték. Az 1941-es hazai fészekfelmérés alapjin a mai Magyarorszig
teriiletén 16 000 par kolthetett. Az 1960-as évek végéig tarté dllomdnycsokkenés utdn 4800-5500 pér
kozote ingadozott a koltdpdrok szdma az ezredforduléig, majd 2019-ig 4000 pdrra csokkent, amelyet
2023-ig enyhe, 10%-o0s novekedés kovetett, igy jelenleg a hazdnkban kélts fehérgdlya-parok szdmdt
4400-5050 kozortire becsiiljiik.

Veszélyeztetd tényezék: A tiplilkozohelyek megsziinésér foként a kiilteriiletek egyre nagyobb mértéki
beépitése, a gyepek beszdntdsa, a szintok és gyepek erddsitése okozza. A megsziinés mellett nagyméreéki
a megmaradé tdpldlkozohelyek leromldsa, az azokon elérheté tdplalékmennyiség csokkenése. Ennek oka
lehet gyepeken a legeltetés hidnya, az invdziés névényfajok el6retorése, a gyepek szdrazoddsa. A tdlzott
mezdgazdasigi vegyszerhaszndlat ugyancsak a wdpldlékbdzis csokkenését okozza. Mivel az erdéket ke-
riili, az erddtelepitések is csokkentik él8helyée. A sekély és idészakos vizes él8helyek 4ltaldnos dllapot-
romldsa sem kedvezd szdmdra.

Mivel fészkeinek zomér a kisfesziiltségli vezetékek tartéoszlopaira rakja, a fészkek zdrlator okozhatnak,
a sokéves fészkek leszakadhatnak. Az dramiités a kozépfesziiltségii hdlézatok tartéoszlopain fenyegeti.
Kisfiékds korban a tébbnapos hiivs, esds idéjards a koltési siker jelentés csdkkenésér idézheti eld.
Vonulds sordn a kedveztlen id6jdrds az egyedek pusztuldsa mellett a koleési sikert csokkentd rossz
kondiciét is okozhat.

A vadészat elsGsorban a Kozel-Keleten fenyegeti.

A gyepek a fehér golydk legfontosabb tapldlkozéhelyei (© Haraszthy LdszI6)
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A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: A tdplilkozohelyek biztositdsdnak, meg-
6rzésének legmegfelel6bb médja a legeltetéses gyepkezelés, fiiggetleniil a legeld joszag fajatdl, valamint
a sekély vizes él6helyek megdrzése, létesitése. A tdjhaszndlat a fehér gélya — és sok mds maddrfaj — szd-
midra akkor megfeleld, ha a koltési iddszak egészében taldl j6 tdplalékelldtottsdgu, vaddszatra alkalmas
magassdgu novényzettel rendelkezd teriileteket. Ezt leginkdbb a kisebb parcellamérett, valtozatos kul-
tirakat haszndlé gazddlkodds tudja biztositani.

A legeltetést csak részben tudja a gyepek kaszdldsa kiviltani. A nydr elejére magasra nové névényzetben
ugyan novekszik a tdpldlék mennyisége, de a vaddszat hatékonysdga csokken. Kaszdldskor nagy szdm-
ban jelenhetnek meg fehér gélydk, de a gyepek — f6leg az alacsony tarléval kaszdltak — néhdny nap alact
kiégnek, és igy mdr nem biztositanak tdpldlékor a madaraknak. Kaszdldsos gyepgazddlkodds esetén té-
rekedni kell arra, hogy ne révid idé alatt torténjen meg sok tiz hektdr kaszaldsa, hanem idében eltolva,
mozaikosan legyenek frissen kaszilt teriiletek. A madarbarat kaszdlds (kifelé torténé haladds, hagyds-
foleok vagy -sdvok, magas tarlé, vadriaszté linc haszndlata stb.) alapkévetelmény.

A sekély vizes él6helyek sok tépldlékot, jo tdplilkozdsi lehetéséget biztositanak (nem csak a fehér golydk-
nak). A gyepek tavaszi drasztdsa, illetve ami még egyszer(ibb, a vizboritds megdrzése a nyiri leszdradds
utdni idészakra, nagyobb szénamennyiséget is jelent.

A szdnték a fehér gélydk szintén fontos tdplalkozdhelyei. A nagytdblds szantéteriiletek nem kedveznek
a gélydknak, ahogyan a nagyon intenziv mivelés sem. A kisebb parcelldk mozaikja, ahol tébbféle kul-
tara van jclcn, tobbféle fc:jlettségi é]lapottal, kiilonbézd nﬁvényzctmagass;iggal, folyamatos téplélkozési
lehetdséget biztosit a madaraknak. Ennek feltétele a vegyszerhasznalat minimalizdldsa és a gyepes tdbla-
szegélyek, it menti mezsgyék megdrzése is.

A villanyoszlopra épiilt fészkek kezelését, karbantartdsdt csak az dramszolgdltaték végezhetik, de
a nemzetipark-igazgatésdgokon keresztiil magdnszemélyek is kezdeményezhetik egy-egy Gjonnan
épiilt fészek fészektartd dllvanyra emelését, vagy a nagyra ,hizott” fészkek karbantartdsdt a leddlés
megel6zése érdekeben. Fontos lenne a villamos hdlézatoktdl figgetlen fészekrakéd helyek telepitése
is, példdul melléképiiletek tetégerincére, 6ndllé tartéoszlopra, fira. Az aljzatnak viszont elég erésnek
kell lennie az akdr tobb mdzsds fészek megtartdsdra. A fészekeartdk hdzilag is dsszedllithatok £4bdl,
hegeszthet6k fémbol, kerek vagy szogletes alak is megfelel, de dtméréjitk legaldbb 120 cm legyen.
A miifészekkel vagy fészekanyaggal megrakott tartok elfoglaldsi esélye sokkal magasabb az iires
tartékosarakndl.

Az dramiitések elkeriilése érdekében a kozépfesziiltségti oszlopokon sziikséges beavatkozdsokat szintén
az éramszolgéltaték tudjék elvégczni, de scgf[hetjiik a folyamatot, ha dramiicést szenvedert madir meg-
taldldsa esetén azt bejelentjiik a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiiletnek (MME) vagy
az illetékes nemzetipark-igazgatésgnak.

A gélyavédelem egyik fontos alapja a kutatds, példdul az évente zajlé regiondlis és az dtévente végzett
orszdgos felmérések, tovdbbd a fidkagyfirtizésck megszervezése. A fészekfelmérésekbe barki bekapcesoléd-
hat az MME TermészetLesen adatbdzisdt vagy a Turdus telefonos alkalmazdst haszndlva (hteps://terme-
szetlesen.mme.hu/golyales).

A sériilt madarak maddrmenté helyre juttatdsa, az dttelelni probdlé egyedek sziikség szerinti téli etetése
is fontos feladat. A fészekbdl toreénd fidkakiszedést azonban — tekintettel a fokozottan védett stdtuszra is
— kizdrélag végsé esetben, a nemzetipark-igazgatésdgok szakembereivel egylictmikodve szabad végezni.

Ajanlott irodalom: FLLioTT er 4l. 2020, HarRAszZTHY 2019¢, Karocsa & Tamis 2014, LovAszr 2013,
Lovaszi & Nacgy 2022¢, Lovaszr et al. 2020

LovAszi PETER
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Pasztorgém
Ardea ibis LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyezteterr (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon védett, pénzben kifejezett értéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: Telepesen fészkelé maddr. Délnyugat-Eurdpdban vannak homogén telepei is, de dltald-
ban mds gémfélék kolonidihoz csatlakozik. Fészkel nddasban és vizben 4ll6 fizbokrokon, illetve erdében
is. Ahol van rizstermesztés, ott az eldraszrott rizsfoldeken nagy szimban fordulnak eld, dltaldban mds
gémfajok tirsasigdban. A legelé vad- és hdzi dllatok koriil sérdlgaté példinyaival valamennyi foldrészen
taldlkozhatunk. Ezek a példdnyok ilyenkor az azok 4leal felzavart sdskdkat és mds rovarokat kapkodjik
fel. Lakott teriiletek kdrnyékén a szeméttelepek dllandé litogatéi kizé tartoznak Afrikdban és mds fold-
részeken is. Magyarorszdgon rendszerint a vizes él6helyeken tiinik fel néhdny példinyos csapatban, de
Ujabban az egy-két tucatnyi egytitt mozgd maddr sem ritka jelenség.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A pdsztorgém eredetileg Afrikiban, az Egyenlité térségében fész-
kelt. A 19. szdzad végén, illetve a 20. szdzad elején kezdett el terjeszkedni. A Szahara kivételével Afrika
teljes teriiletét elfoglalta, majd megjelent Dél-Amerikdban is. Ma mdr az amerikai kontinensen min-
deniitt megraldlhaté. Eurépdban is sokfelé kélt, a Pireneusi-félszigeten t6bb tizezres a fészkelédllomd-
nya. Magyarorszdgon a 2010-es évek eleje ota kisszam, de rendszeres fészkelévé vdle, Viligdllomanya
1,3-3,3 millié pdrra tehetd, Eurépdban 76 000 — 92 500 pdr kéle. Hazai dllomdnya 15-30 pdr kozotd.

A pasztorgem vilaghodito terjeszkedése soran a 2010-es evekben kezdett el nalunk is kdlteni (© Vaczi Miklgs)
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A pasztorgémek nalunk éppen Ugy a legelo allatok kdzvetlen kozelében keresik taplalékukat,
mint Afrikdban (© Kovdcs Gabor)

Veszélyeztetd tényezdk: A pdsztorgém invdzidsan terjeszkedd faj, amely az egész vildgot meghdéditot-
ta. Hatalmas dllomdnya miatt nem tartozik a veszélyeztetett fajok kozé, sét nem mindeniite kivdnatos
a tovabbi terjeszkedése. Nagyon kicsi magyarorszagi fészkelédllomdnydr semmilyen olyan veszély nem
fenyegeti, amelyik célirinyosan erre a fajra irdnyulna. A vele rendszerint kozos telepet alkotd kisebb
termet(i gémfélék — tstokosgém, kis kéesag — a klimavaltozds miate egyre tobb éléhelyiiket veszitik el
a felmelegedés és a kedvezétlen csapadélkeloszlds kovetkeztében. Eléfordul, hogy a nddasokba telepiilt
gémek fészkeit vaddisznok felearjik, tojdsaikat, fickdikar elfogyasztjdk.

Erdekes jelenség, hogy mind a nddasokban, mind az erdgkbe telepiilt parok rendkiviil évatosak. A gém-
telep lakoi egy vélt zavards esetén elrebbennek, de a bakesdk, az listokosgémek és a kis kdcsagok egy kor
megtétele utdn igyekeznek visszajutni fészkeihez. A pdsztorgémek ilyenkor még hossza ideig tilnek egy fa
csticsdn, megprobdlnak betekinteni a lombkorona ald, és csak akkor széllnak be a fészkeikre, ha meggy6-
z6dtek arrol, hogy semmilyen zavaré tényezé nincs fészkeik kozelében. A dél-eurépai nagy koléniikban
fészkeléknél ez az dvatossig nem mutatkozik.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A pdsztorgém magyarorszigi dllomdnya-
nak fenntartdsa semmiféle specidlis, a fajra irdnyul6 intézkedést sem igényel. Az is eléfordulhat, hogy
jovoben az dllomdnya — mds orszdgokhoz hasonléan — robbandsszeriien elkezd novekedni, esetleg mds
kisebb testli gémfélék rovasdra.

A mis fajokkal kozos — elsésorban nddasokban 1évé — telepei alatt a viz megtartdsa kivdnatos, ezért an-
nak elvezetése, vagy ontozésre torténd hasznositdsa stb. veszélyezteti a tobbi védett és fokozottan védett
faj koltését, ezért azt mindenképpen el kell keriilni.

Ajanlott irodalom: PiaNiczkr 2022¢

Harasztay LAszLO
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Sziirke gém
Ardea cinerea LINNAEUS, 1758

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerine vildg- és eurdpai 4l-
lomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kozé tartozik. Magyarorszdgon 1971
bta védett, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Eredetileg vonulé faj volt, ma mdr a hazai dllomdny jelentés része egész évben ndlunk
tartozkodik. A vonuldk a Mediterrineumban, illetve kisebb szaimban a Szahel 6vezetben toltik a telet.
Eredetileg szinte kizdrélag hallal tdpldlkozé madir volt, de az utébbi fél évszdzadban a szdraz teriileteken
is nagyobb szdmban keresik tdpldlékukat. Ott elsésorban mezei pockot zsdkmdnyolnak, de a gyikokat és
a nagyobb rovarokat is elfogjak. Jellemzé élohelyei a vizes teriiletek. A tavak és a folyok partjdn egyardnt
keresheti tdpldlékdt, de az sem ritka, hogy hasig a vizben dllnak a haldsz6 példinyok. A mezei pocok
dltal erdsen fert6zote tdbldkon gyakran tobb tucat példdny is dlldogdl vagy sétdlgat. Rendkiviil eredmé-
nyesen fogjdk el a pockokat: mozdulatlanul vérjak a pocoklyukba beszaladé példdnyt, és ha megjelenik,
szigonyszer(i csoriikkel nem tévesztik el az elfogdsdt. A nagyobb szdimban gyiilekez8k nagy mennyiségii
pockot képesck akdr csak egy nap alatt is elfogyasztani. Telepesen fészkel, de néha eléfordulnak szoliter
parok is. Fészkét elsésorban fira épiti, de nem ritkdk a nddban kolté parok sem.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurépa legnagyobb részén fészkelé maddr, de Skandindvidnak csak
a déli részén kolt. A Mediterrineumban csak foltszertien fordul el6. Azsidban egészen Kindig huzédik
fészkelSteriilete. Magyarorszdgon a hegyvidéki zdrt erddk kivételével barhol megtelepedhet. A koliési
idészakon kiviil az orszdg barmely részén meghgyelhetd, gyakran lakott teriileteken is, ahol a kerti ta-
vakban probdl haldszni. Els6sorban a nagyobb folydk, halastavak kozelében dll6 erdéfoltokban kolt, de
nagyobb nddasokban is megtelepszik a vegyes gémrelepeken.

Vildgillomdnya 250 000 — 1 250 000 pdr kézotti, Eurépdban 233 000 — 391 000 pdr fészkel. Magyar-
orszdgi dllomdnya 2970-3350 pdr.

Veszélyeztetd tényezék: Az egész dllomdnyt veszélyeztetd tényez8t nem ismeriink, ugyanakkor a tele-
peire vagy egyes példdnyokra szimos negativ tényezé is hathat. Mivel nagyon kordn kezd kélteni, a ndd-
ban 1év6 telepei az elhtizodé nddaratds miatt gyakran keriilnek veszélybe. Az ilyenkor szokdsos hideg
idében nemcsak azzal veszélyeztetik, hogy esetleg lekasziljik a fészkeket, hanem azzal is, ha a zavards
miatt hosszabb idére elhagyjdk a tojdsokat. A fészektelepet magdban foglalé nddas vizszintjének csok-
kentése stlyosan veszélyezteti a bejutd és a tojdsokat, fidkdkar felzabdlé vaddiszndk dleal.

Evtizedeken keresztiil rendkiviil ellentmonddsos volt a megitélése. Halastavakon egészen az 1970-es éve-
kig engedélyezett volt a lelovése, ami sajnos még manapsdg is megtorténik.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A mez8gazdasdgi miivelés alact 4116 tert-
leteken pocokra vaddszé sziirke gémek a gazddlkodék nagyon fontos segitéi. Ugyanakkor, ha a pockok
mértéktelen elszaporoddsa miatt a gazddlkoddk a mérgezéshez folyamodnak, annak kénnyen dldozatul
eshetnek a gémek is. A pocokirté szereket mindig csak a jiratokba szabad beszérni, majd utdna azt be
kell taposni, hogy a még mozgé, de mdr megmérgezett rigesilokhoz a sziirke gémek és mds dllacok se
juthassanak hozza.
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A sziirke gemeknek ma mar a mezei pocok legalabb olyan fontos taplaléka, mint az apro halak (© Haraszthy Laszlo)

Az illegdlis lelovéseket meg kell sziintetni.

A havas teleken a hirtelen bekovetkezd, tartésan nagyon hideg idészakok sordn a vizek befagynak, ilyen-
kor az itt maradé példdnyok egy része éhen pusztul. Ezt etetéssel meg lehet akaddlyozni, apré hallal,
vagéhidi nyesedékkel segithetd ralélésiik.

Ajanlott irodalom: Pionrczkr 2022d

Haraszruy LAszLO
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Voros gém
Ardea purpurea LINNAEUS, 1766

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerine vildg- és eurdpai 4l-
lomdnya alapjan egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik.
Magyarorszdgon 1954 6ta fokozortan védett, pénzben kifejezett értéke 250 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé madar, a telet Afrikdban, a Szaharatdl délre esé teriileteken tlti. Magyarorszi-
gon elsésorban nddasokban fészkel, néha csak egy-egy pdr, rendszerint azonban telepeket alkot. A vegyes
telepeken a voros gémeken tidl bakesé, tistokosgém, sziirke gém, kanalasgém és batla, illetve kis és nagy
kécsag is megtelepedhet. A legtobb telepe azonban homogén, vagy nagy kécsagokkal kozos. Fészkét
a sajat maga dltal letdrdelt nddszdlak alkotta feliiletre épiti, szinte kizdrélag nddszdlakbdl és nddlevelek-
bél. Fészkei dltaliban a nddszdlak félmagassigdban vagy annil lentebb helyezkednek el, szemben a nagy
kécsag épitményeivel, amelyek rendszerint a nddszdlak felsé harmaddban taldlhatdk. Kisebb szdmban
a nddasokban lévé flizbokrokra is épitheti fészkét. Alraliban olyan helyen keresi tdpldlékdt, ahol a ma-
gasabb novényzet szinte tcljescn cltakarja, de L'Ijabban a sziirke gém ¢s a nagy k()csag mellett mcgjelcnik
a pockokban bévelkedé mez8gazdasdgi teriileteken is. Tdpldléka elsésorban a viz boritotta réteken, csa-
torndkban él6 halakbdl, ebihalakbdl, nagyobb testii rovarokbdl dll.

Elterjedés és dllomanynagysdg: FészkelSteriilete Dél- és Kozép-Euréparél Kozép-Azsidig terjed. Kole
a Kozel-Keleten és Afrikdnak a Szahara alatti teriileteken is. Magyarorszigon elsésorban az alfoldi és
a kisalfoldi mocsarakban kolt, de fészkel a Fertd, a Kis-Balaton, a Velencei-t6 nddasaiban, a kozepes és
a nagyobb folyék hullimterében taldlhaté mocsarakban is. Szivesen megtelepszik a halastavak nagyobb
nddasaiban, de gyakran azok vagy a csatorndk nddszegély¢ben is kialakulhatnak kol6nidi. Az olyan he-
lyeket kedveli, ahol a fészkek alatt mélyebb viz taldlhaté.

Viligllomanya 90 000 — 190 000 par-
bdl dll, Eurépdban 31 600 — 46 000
par fészkel. Magyarorszdgi dllominya

630-810 péros.

Veszélyezteté tényezdk: Az egész
dllomdnyt érint6 legfontosabb veszé-
lyeztetd tényezd a vizes éldhelyek fo-
lyamatos sziikiilése, a meglévdk viz-
vesztése és ezdltal koltésre alkalmat-
lannd vildsa. Ez a probléma a tdpld-
lékbazisdt is nagymértékben csokken-
ti. A vizszint csdkkenése lehetévé teszi
a vaddiszndk bejutdsdt és az egész
telep felduldsdc. Bdr a vaddiszndk
Gszva is képesek elérni a telepet,

A voros gemek &ltaldaban a nadasban vagy mas vizinovenyek
takardsdban keresik taplalékukat (© Szlics LaszI6) ha a vizszint kelléen magas, a fész-
kek tobbnyire biztonsigban vannak.
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A voros gemek hosszu ujjai, amelyek a nadasban valé mozgast segitik, a replilé madarakon is jol lathatok (© Kovdcs Gabor)

A nédban fészkelé gémfélék csak ott tudnak megtelepedni, ahol stirti avas nddas vagy nddfoltok dllnak
rendelkezésiikre. A teljesen learatott nddasokban a friss nddszdlak til késén erésddnek meg annyira,
hogy elbirjak, illetve takarjik a vorosgém-fészkeket. A nddasok teljes teriiletének learatdsa megsziineeti
a fészkelési lehetéségeit. A jégrol toreénd nddvigds ma mdr csak rovid idészakban lehetséges, ezért gyak-
ran elhazédik, és még akkor is folytatédik, amikor a korai fészkel6 nagy kécsag mir a telepeken tartéz-
kodik. Az ilyen médon megzavart telepeken a késébb érkezd vords gémek sem tudnak megtelepedni.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Mivel a voros gémek egyre nagyobb
térségekben jdrnak ki a lucerna-, a repce- és mds f6ldekre pockozni, a gazddlkodéknak hasznos segitdi
a rdgesdlok elleni kiizdelemben.

A fészekreelepeit magdban foglalé mocsarak vizelvezetését mindenképpen el kell keriilni, sét ha erre lehe-
t6ség van, akkor a mdshonnan valamilyen okbdl elvezetésre keriil$ vizet inkdbb azokba kell beleengedni.
A vaddiszndk, ha bejutnak a telepre, akkor azt ténkreteszik, ezért egyrészt a magasabb vizszint meg@rzésé-
vel, mdsrészt esetlegesen annak pétldsdval, illetve a konda kilovésével lehet megakaddlyozni kdrtéeeliiket.
A nddaratds sordn — kiilonésen az olyan nddasokban, ahol évtizedek 6ta kélt — folyamartosan gondoskod-
ni kell az avas nddfoltok megdrzésérdl. A halastavakon fészkel6k esetében azokat a medencéket, amelyek
nddasaiban rendszeresen koltenek, még &sszel fel kell tolteni. Amennyiben a halastavakrdl vizelvezetés
toreénik, de a tavak mentén vannak rétek és legelk, akkor — ha erre lehet6ség van — az elfolyé vizet azo-
kon érdemes szétreriteni. Ezzel nemcsak a véros gémnek, hanem szdmos tovabbi fajnak is kivald téplél-
kozéeeriiletet alakithatunk ki.

Ajdnlott irodalom: KovAcs 2014b, Praniczkr 2022f

Haraszruy LAszLo
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Nagy kécsag

Ardea alba LINNAEUS, 1758

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerine vildg- és eurdpai 4l-
lomdnya alapjan egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kozé tartozik.

Magyarorszdgon 1912 6ta védertr, 1954-t81 pedig fokozottan véderr faj, pénzben kifejezett értéke
100 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé maddr, amely a telet a Mediterrdineumban télti. Az 1980-as évektél kezd6dSen fo-
lyamatosan novekedett a hazdnkban 4ctelel6k szdma. A 2020-as évek enyhe telein valdszinileg az dllomdny
nagy része mdr nem vonult el. Csak akkor hagyjak el a Kdrpit-medence vizes él6helyeit, ha a természetes
vizek befagynak. Telepesen kolt6 gémféle, Magyarorszdgon dltaliban nddasokban fészkel, de kivételesen
fikon is megtelepedhet. Telepein 4ltaldban wbb tucat, de akdr t6bb szdz pdr is kélthet. Gyakran homo-
gén kolénidkat alkot, mdskor viszont vorés gémmel, sziirke gémmel, kanalasgémmel alkot kozos telepet.
Ritkdbban a kis kécsag, a bakesd, az tistokosgém és a batla is csatlakozhat kolénidihoz. Fészkei rendsze-
rint nem olyan strtn helyezkednek el egymds kozelében, mint pl. a vords gémeké, dltaliban egymdstol
olyan tdvolsigban vannak a fészkek, hogy a ndd takardsa miatc a kotld madarak nem ligdk egymadst.

A nagy kocsag az 1900-as években majdnem kipusztult Magyarorszagrol (© Bodnar Mihaly)
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A természetvédelem cimerének valasztott nagy kocsagnak ma mar stabil allomanya
€l Magyarorszagon (© Bodnar Mihaly)

Csak ott tud megtelepedni, ahol legaldbb az eléz6 évi avas nddat nem vdgrék le, de jobban kedveli azokat
a foltokat, ahol t6bb éves nddat taldl. A teljesen zart nidas dllomanyokat kertili, ott legfeljebb a nyilt viz
hatdratdl 10-20 m-es sivban épiti fészkeit. A nddszélak felsé harmaddat megtori, a felsé részt lefekteti, és
az igy kialakult feliiletre épiti nagy méreti, de lapos fészkét, amely nddszdlakbél, nidlevelekbél késziil. Ko-
rdn kezd kélteni, mar mdrcius végén megkezdheti a tojdsrakdst, ezért a tészekeelepei kozelében, ha zajlik is
nddvigds, azt december végéig be kell fejezni. Az ismert fészkelShelyeken a nddaratds nem engedélyezhetd.
Tépliléka féleg apré halakbol, nagyobb vizi rovarokbdl dll, de néhdny évtizeddel ezelétt rikapott a mez6-
gazdasdgi teriileteken szinte korldtlan mennyiséglinek t(iné tdpldlékra, a mezei pocokra. Manapsig nem
ritka, hogy egy frissen kaszdlt tabldn, illetve egy lucerna- vagy repcefoldén akar t6bb tucat, s6t még ennél
is wobb nagy kécsag vaddszik mezei pocokra, gyakran sziirke gémekkel egyiitt. A lyukba beszalad6 apré
ragesalot észlelé nagy kdcsag a kijdrathoz dll, mozdulatlan marad és csérér a lyuk kozelébe szegezi. A ki-
bujé mezei pocoknak a villimgyorsan odavagd csérrel szemben semmilyen esélye sincs. Egyetlen nappali
ragadozé maddr sem zsikmdnyolja a mezei pockot olyan nagy biztonsiggal, mint a gémfélék. Hazai nagy
kécsagjaink kordbban jellemzden a Balkdn-félsziget felé indultak telelni, napjainkra uralkodévd véle a nyu-
gati irdnyt vonulds franciaorszdgi, illetve pirencusi-félszigeti telelhelyekre.
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A nagy kocsagot disztollaiért tomegesen vadasztdk (© Bodnar Mihaly)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Négy alfajdval szinte az egész foldet benépesiti. Az Eurépaban €16 alba
alfaj az 1990-es években kezdddort terjeszkedésének eredményeként ma mdr Nyugat-Eurépdban is sok
helyen fészkel. Kelet felé egészen a Tdvol-Keletig terjed, Kina és Japdn egy része is a koltdteriiletéhez
tartozik. A 1900-as évek elején még tomegesen kereskedtek disztollaival, amelyért mindentte vaddszedk,
ezért pl. Magyarorszdgrél majdnem kipusztult. Az 1950-es és az 1960-as években hazdnkban mar csak
a Kis-Balatonban koltote. Az 1980-as évektdl élloménya fokozatosan novekedett, ﬁjabb és ﬁjabb helyf:-
ken telepedett meg.

Magyarorszdgon ma mdr minden nagyobb tavunk — Fertd, Balaton, Velencei-td, Tisza-té — és mo-
csarunk nddasaiban kolt. A halastavak nagyobb nddfolgaiban is sokfelé fészkel. Vildgdllomdnya
300 000 — 1 100 000 pdr lehet, Eurépaban 20 700 — 34 900 pdr fészkel. Magyarorszdgi dllomdnya
4170-4670 pér kozotri.
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A nagy kocsagok nemcsak megjelenésiikben, de mozgasukban is elegansak (© Bodnar Mihaly)

’”

Veszélyeztet6 tényez6k: Megerdsodott hazai dllomdnyunk ma mdr nem tekinthetd veszélyeztetettnek.
Az egyes telepek fennmaraddsdt azonban t6bb tényezé is befolydsolhatja. Mindenekel6te a vizszint csok-
kenése, illetve az éléhelyek kiszaraddsa, kiszdradé nddasokban nem telepednek meg. A téli nidvagdsok
elhtizéddsa veszélyeztetheti a sikeres koltéseket. A nddban 1évé telepek biztonsdgdrdl csak gy lehet gon-
doskodni, ha azok alatt kellden magas vizszint van. Ahol szabdlyozhat6 a vizszint, ott erre tekintettel kell
lenni. Ha mdr kialakult egy telep, de kdzben az alatta 1évé viz elszivdrog vagy elpdrolog, elhagyhatjdk azt
a madarak. Alacsony vizszint mellett tovibbi veszélyforrds, hogy a telepekre bejuté vaddisznok tonkre-
tehetik a fészkeket és a tojdsokar, illetve felfalhatjak a fidkdkat.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Fészektelepeinek kornyékén a nddvdgdst
december végéig, de legkésébb janudr 15-ig be kell fejezni, hogy februdr elején a telep kornyéke mar
nyugodt helyszin legyen szimukra. A nddvdgast agy kell elvégezni, hogy mindig maradjanak — nagyobb
kiterjedést — avas foltok a gémtelepek szdmdra.

A telepeket magukban foglalé mocsarakbdl a vizelvezetés tilos. A nagyobb tavakon a pdrolgds miatti
vizszintvéltozds dltaldban nem veszélyezteti. A halastavakon a telepitési tervet tigy kell kialakitani, hogy
a gémtelepet magdban foglalé medencét vagy medencéket legkésdbb janudr 15-ig fel lehessen tolteni
vizzel. Az ivadékneveld tavak hdléval torténé lefedése esetén rendszeresen ellenérizni kell azokat, mert
eléfordulhat, hogy egy-egy példany beleakad azokba.

A telepek kornyékén gondoskodni kell a vaddisznédllomédny folyamatos csokkentésérdl, illetve minden-
képpen meg kell akadilyozni, hogy azok a telepre bejussanak.

Ajanlott irodalom: PreNiczkr 2022a, Szinar 2014

Harasztay LAszLO
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Darazsolyv
Pernis apivorus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind eurdpai, mind
vildgdllomdnya alapjin a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjiba tartozik. Az Eurdpai
Unidban Natura 2000 jelléfaj. Magyarorszdgon 1954 6ta fokozottan védert, pénzben kifejezett értéke
100 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé maddr, amelyik a telet a Szaharatdl délre, Nyugat-Afrika erdés teriiletein tol-
ti. Erdélaké faj, ezére tdplilékdnak nagyobb részét az erdei tisztdsokon, erd6kozeli vagy anndl nagyobb
tdvolsdgban 1évd gyepeken keresi. Tépldléka elsésorban hdrtydsszdrnyd rovarok (méhek, darazsak) lar-
vdibol 4ll, melyeket f5ldi lyukaikbdl kapar ki. A repiilé rovarokat egy jé kildtdst nydjtd helyrél, egy
dgon iilve figyeli ki, majd azok kozelében szill le és a talajon kozeliti meg a fészkiiker. Libbal kaparja
ki a ldrvdkat tartalmazé lépet. A méhek, darazsak timaddsai ellen kemény tollazata jol megvédi. Féleg
a szeme kérnyékére timadé rovarok ellen a nagyon apré, pikkelyszer(i tollak védik meg. Amikor a rova-
rok a kedvezdtlen id6jdrds miatt nem 4dllnak rendelkezésére, akkor kétéleticket, hiilldker, madarakat és
kisebb testii emlésoket is zsikmdnyolhat. Fészkét a legtobb nappali ragadozé madadrral ellentétben zold
leveles 4gakbdl épiti, mig a tbbi faj egy része csak a fészekesészée béleli z6ld dgakkal. Kiilonleges tulaj-
donsdga, hogy ndszrepiilés sordn a teste felett a szdrnyait 6sszeiiti, azokkal tapsol.

A darazsak védtelenek a dardzsdlyvvel szemben, amelyik kikaparja fészkeiket és elfogyasztja
az abban taldlhatd ldrvdkat (© Marik P&l)
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A dardzsolyvet a farokvégen talalhato széles szalagrol es az el6tte [evo kettds szalagrol lehet felismerni (© Marik Pal)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurdpa legnagyobb részén koltd maddr, de hidnyzik Skandindvia észa-
ki részeirdl és az [r-szigetrél is. Kelet felé Oroszorszdg kozépsd részéig terjed. A magyarorszégi erdds te-
rilleteken szinte mindentitt megtelepszik. Elsésorban a déli kitettségii hegy- és domboldalakat, a gyorsan
felmelegedd részeket kedveli.

Vildgdllomdnya 145 000 — 215 000 pdrbél 4ll. Eurépdban 120 000 — 175 000 pdr fészkel. Magyarorszdgi
dllomdnya 800-1000 pdr kozotti.

Veszélyeztet6 tényezbk: Legjelentdsebb veszélyt a fészkek kozelében koleési idében végzett erdészeti
munkilatok jelentik. Ugy tlinik, hogy a felmelegedés miatt a zsikményallatai kedvezébb helyzetbe ke-
riillnek, ami jétékony hatdssal van a dardzsélyvekre is. A szélséséges iddjdrds, kiilonosen a koleési idében
toreénd elhiizédé esézések viszont megakaddlyozzdk, hogy a repiilé rovarokhoz hozzdférjen.

Az erdei tisztasok beerddsiilése, a hegyldbi rétek legeltetésének elmaraddsa negativan befolydsolja tdplé-
lékszerzési lehetdségeit. Vonulds sordn a Mediterrdneum szdmos pontjdn jelentds szamu dardzsolyv vilik
lesipuskdsok céllovészetének dldozatdvd.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Minden ismert fészkénél 4prilis 15, és
augusztus 31. kozoet 200 m sugart koron beliil kell kijelslni a biztonsdgos védézéndt, amelyen belil
a gazddlkodisi tevékenységet sziineteltetni kell, vagy azt csak a koltési iddszak befejezddése utdn lehet
elvégezni tgy, hogy a fészek 100 m sugarti véd6zondjdban a véghaszndlatot egész évben tiltani kell.
Fontos feladat az erdei tisztdsok, erd6kozeli gyepteriiletek megdrzése, természetkozeli dllapotdnak fenn-
tartdsa, valamint azokon a vegyszerhasznélat mellézése.

Az értelmetlen pusztitdst okozd 16v6ldozést azonnal be kell sziintetni. Ez azonban csak nemzetkozi 6sz-
szefogdssal érhetd el, de mivel a térség orszdgaiban ma szdmos silyos probléma neheziti az ott él8k sorsdt,
nem varhato, hogy a ragadozomaddr-lelévések rovid tdvon megsziinnek.

Ajanlott irodalom: Bacyura & HaraszraY 2014, BEREs 2022, PoNnGrACZ & HorvATH 2012

HaraszTay LAszLO
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Kigydszolyv

Circaetus gallicus (J. F. GMELIN, 1788)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszévetség (IUCN) besoroldsa szerint mind vildg-,
mind eurdpai dllomdnya alapjdn a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjdba soroljdk.
Az Eurépai Uniéban Natura 2000 jeloléfaj. Magyarorszdgon 1954 6ta fokozottan védert, pénzben
kifejezett értéke 1 000 000 Fr.

A faj életvitele: A kigydszolyv fin fészkel, ezért koltési idében az erdékhoz kotddik, mig tdplélékit
a nyiltabb teriileteken szerzi meg. Szivesen megtelepszik a sik vidéki erdékben is, ha azok kérnyékén
megfeleld tdplilkozéhelyek dllnak rendelkezésére.

Magyarorszdgon domb- és hegyvidéken, illetve a Duna-Tisza kozi sik teriileteken 1év8 erd8kben is
fészkel. Nyir elejétél azonban féleg a sik, gyepes teriileteken, sét gyakran az azokkal hatdros szdnték
kornyékén rendszeresen megjelennek dtnyarald, nem kolté példanyok is. Ezek szdraz fik cstcsdn, kirgé-
meken, de sokszor magasleseken tildogélnek naphosszat. Magyarorszagon tapldléka elsésorban siklékbol
all. Féleg az erdei és a vizisikl zsékmdnyoldsa gyakori, kisebb mértékben mds kigydkart és gyikokar is
fog. Hideg, hiivos idében, amikor a hiillék nem, vagy alig mozognak, rigcsilékat vagy kisebb ragadozo
emldsoket is elfoghat. A hill6k taplalékdnak 90-100%-dc is kitehetik. Fészkét szivesen épiti fenyofikra,
illetve t6lgyfikra. Utébbiak koziil elsésorban olyanokat vélaszt, amelyikeken van fagydngy is. Az abba
épitett fészkeit a fagyongy stirdi dgai jol takarjik. Mindig csak egy fiékdt nevel, amelyik csak 6t—hat éves
kordra valik ivaréretté.

Elterjedés és dllomdnynagysag: Fészkeldteriilete Dél- és Kozép-Eurépdn, valamint Kis-Azsidn 4t a Ko-
zel-Keletig terjed. Kolt Eszaknyugat-Afrikdban is. Kelet-Eurdpétdl a kozép-azsiai szeyeppéken dt Nyugat-
Mongglidig és Kina északnyugati részéig huzodik koltéteriilete. Magyarorszdgon a Dundntdli- és az Esza-
ki-kdzéphegységben szérvinyosan fészkel. A Duna-Tisza kézén is kélt. Viligdllomdnya 29 100 — 46 900
parbdl 4ll. Eurépiban 9900 — 16 000 pér fészkel, magyarorszdgi dllomdnya mindéssze 45-50 pidros.

Veszélyeztetd tényezdk: A magyarorszdgi dllomdnyra dltalinosan hat6 veszélyeztetd tényezd az, hogy
a hegylibi legelok egyre nagyobb mértékben cserjésednek, csakiigy, mint a hegyi réeek is. Ezeknek a te-
rilleteknek a bebokrosoddsa miatt egyre sziikiil a tdpldlkozéteriilete, ami az amigy is hatalmas revirt
tarté faj esetében silyos korldtozé tényezd, mivel ez arra készteti, hogy nagyobb tdvolsigban keresse
tipldlékdt. Amennyiben a cserjésedés mértéke mdr jelentdsen korldtozza a hiillsk életfeltételeit, igy azok
dllomdnydnak csokkenése miatt a kigydszolyvek kénytelenek elhagyni a biztonsdgos kéltShelyiiket.
Azokon a nagyobb kiterjedésti kaszdlokon, ahol a kigydszolyvek rendszeresen vaddsznak, a fii egyszerre
torténd lekaszéldsa megsziinteti a tdplilékszerzési lehetdségiiket.

A fészkei kornyékén zajlé erdészeti munkak gyakran sdlyos zavardst jelentenek, esetenként akdr a kol-
thely elhagydsic is eredményezhetik. Tovdbbi problémidt keletkeztet az, hogy a fészkek nyugalmdnak
biztositdsdt jelentésen megneheziti az dltalinos fenySpusztulds, ami a kordbbi fészkelshelyek elhagydsira
kényszeriti az egyes parokat. A rendkiviil kevés 6reg erd6 miatt nem mindeniitt képesek megfelel fészek-
helyet taldlni. A sik teriileteken nyaranta megjelend kigydszolyvekre salyos veszélyt jelenthetnek az azok
kozelében taldlhaté kozépfesziiltségli szabad légvezetékek szigeteletlen vagy nem megfeleld kialakitd-
st oszlopfejei, amelyeken sok mds maddrfaj mellett a kigydszolyvek is silyos veszélynek vannak kitéve.
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A rendkiviil kisszdmu fészkelddllomdnybdl
esetlegesen dramiités miatt kiesd példdnyok
nagyon jelentés vesztességnek szdmitanak.

A kigydszolyvek vonuldsuk sordn érintik
a kozel-keleti térséget is, ahol még ma is rend-
szeresen zajlik az dtvonulé ragadozé madarak
vaddszata. Ezt a barbdr szokdst a Kaukdzus-
ban is gyakoroljdk.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajin-
lott tevékenységek: A cserjésedé dombol-
dalak, egykori legel6k Gjraélesztése nemcsak
a kigydszolyv vagy a békdszo és a parlagi sa-
sok miatt fontos, hanem ehhez silyos gaz-
dasdgi és élelmiszerbiztonsdgi érdekeink is
kotddnek. Annak érdekében, hogy ezeket
a teriileteket ismételten legeltessék, olyan
specidlis tdmogatdsi rendszerre van sziikség,
amelyik a térségben €16 fiatal gazdilkodok
szdmdra vonzovd teszi ezt a tevékenységet.

A fészkek koriili véd6zéna kijelolésével bizto-
sithaté a koltés zavartalansiga. Ennek meg-
valositdsa — kiilondsen az dllami tulajdont
erd8kben — azonnali feladat kell legyen.

A nyilt teriileteken keresztiilhaladd vagy azo-
kat szegélyezd kozépfesziiltségli légvezetékek
tart6oszlopainak fejszerkezetét minden olyan
helyen, ahol ezek nem maddrbardc kialakitd-
stak, miel6bb le kell cserélni.

A kozel-keleti — semmivel sem indokolhaté —
ragadozé madarakon gyakorolt célba l6vésze- Nyar végén a tarlékan is rendszeresen megjelennek

tet nemzetkdzi dsszefogdssal vissza kell szori- | @ Kigydszolyvek, amelyek ilyenkor elstsorban

tani. Sajnos ennck esélye egy olyan térségben, feacsalbers AR itk e

ahol az emberélet sem drdga, egyel6re csekély.

A gazdilkodéknak a nagy kiterjedésti gyepek kaszdldsa sordn buvésivokat kell hagyniuk, amelyikben
nemcsak a fliben fészkelé madarak fickdi taldlnak menedéket, illetve a kovetkezd évben fészkelShelyer,
hanem gyfkok, kigyok is azokba tudnak visszahizédni.

A lcgel(ﬂkb'n, ha azok nem tdl intenziven hasznositottak, és kiilondsen, ha azokban vannak vizes Iaposok,
ahol a vizisiklok megélnek, a kigydszolyvek kénnyebben taldlnak maguknak tépldlékot. Az ilyen teriile-
teken kiilon intézkedésre nincs sziikség, de a vizek elvezetését meg kell akaddlyozni. A vizdlldsok, nedves

részek fenntartdsa nem csak a madarak vagy mds dllatok miate fontos, hanem a gazddlkodé érdekeivel is
egybeesik, hiszen ezek kérnyékén nagyobb flitémeg vdrhaté.

Ajénlott irodalom: BErEes 2014, Papp ef al. 2022, PoNGRACZ & HorvATH 2012
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Békdaszo sas
Clanga pomarina (C. L. BREHM, 1831)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint teljes és az azzal
majdnem teljesen megegyezd eurdpai dllomdnya is a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tar-
tozik. Az Eurépai Unidban Natura 2000 jel6léfaj. Magyarorszdgon 1954 6ta védett, illetve fokozottan
védert, pénzben kifejezert éreéke 1 000 000 Fe.

A faj életvitele: Magyarorszdgra mdrcius végén, dprilis elején érkezik, és szeptember végén, oktéber ele-
jén vonul el. Hosszi tdvi vonulé, a telet Dél-Afrikdban tolti.

Erdében fészkel, de tdpldlékdr a nyile teriileteken keresi, ezért csak olyan helyen tud megtelepedni, ahol
mindkét éléhely egymds kdzelében helyezkedik el. Zsdékmdnydt a talajon fogja el. Legfontosabb tdpldlék-
dllata a mezei pocok, de mds rdgesdlokat, békdkat és rovarokat is rendszeresen fogyaszt. Kaszdlds utdn
a szénabdldkon {ildogéld és onnan vaddszé példdnyai rendszeresen megfigyelheték. Maga épitette fész-
kébe két tojést rak, de szinte kizdrdlag csak egy fidkdt nevel fel, mert az elsének kikelé fidka, a kisebb
testvérét néhdny nappal annak sziiletése utdn megéli. Ez a jelenség, amelyet kdinizmusnak neveziink,
mds ragadozémadadr-fajoknil is eléfordul.

Bekaszosas-adllomanyunk csokkenésének egyik oka a tdplalkozoteriiletek fogyatkozasa (© Majercséak Bertalan)

144 Madarak — Aves



Elterjedés és dllomdnynagysdg: A békdszé sas
elsésorban eurdpai elterjedésti faj, teljes dllomd-
nydt 23 400 — 33 150 pdrra, eurépai dllomdnydc
17 100 — 23 100 pdrra becsiilik, legjelentésebb
populdcidi a Baltikumban és Fehéroroszorszdg-
ban kéltenek. A magyarorszdgi dllomény — mind-
dssze 40—45 pdr — a faj teljes elterjedési teriiletén
élének csak kis részét képezi, ennck ellenére a faj
a hazai fauna egyik kiemelt természeti értéke.

Veszélyezteté tényezék: Magyarorszdgon el-
sodleges veszélyeztetd tényezd a mds erdélaké
fajokra is negativan hat6 profitorientilt erdégaz-
ddlkodds, az oreg dllomdnyok folyamatos fogyat-
kozdsa, amely megsziinteti a fészkel6helyeit.

A békdsz6 sas a gyepteriileteken rendszeresen va-
ddszik, ezért védelme csak azok fenntartdsdval
biztosithaté. A fészkelbteriiletek kézelében a tdp-
lalkozoteriiletek fenntartdsa, az azokon folyc')
gazddlkodds intenzitdsa alapvetéen befolydsoljak
fennmaraddsat. Jelenleg ezek egy részén a fel-
hagyott legeltetés utdni cserjésedés a jellemzd,
amely negativan befolydsolja tdpldlékdllatainak
mennyiségét. A szdntoteriileteken viszont az egy-

re homogénebb — néhdny termesztett névényfajra
lesztikiile — agrirgazdilkodds nagyméreéki tdp-
lilkozdtertilet-csokkenést  eredményez. Mind-
ezek miatt a gyepek fenntartdsdnak és j6 dllapot-

Nydr kbzepétdl a kaszdlokon megjelennek
ban tartdsdnak kiemelt jelent8sége van. a békdsz6 sasok (© Csonka Péter)

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajanlott

tevékenységek: A jelenlegihez képest alapvetden mdsfajta erd6gazddlkoddsra van sziikség a természetes
erdeinkben, amely képes fenntartani a bioldgiai sokféleséget és eredményesen szolgalja a klima védelmét
is. A faj érzékenységére tekintettel koltési idSben az idékorldc mellett a fészek koriil 400 m sugart védo-
zona kialakitdsa is sziikséges a sikeres koltés érdekében.

A gyepteriiletek fenntartdsa — kaszdldssal vagy legeltetéssel — elengedhetetlen, hiszen csak igy biztositha-
tok a szdmadra sziikséges tdpldlkozéteriiletek. Az ezekkel ellentétes gyakorlat megforditdsdra jo lehetésé-
get kindlna egy olyan mezdgazdasdgi tdmogatdsi rendszer mikodtetése, amely e ritka, kiemelt természeti
éreéket képviseld sasfajunk dltal haszndle wdplalkozoteriiletek fenntartdsdc segiti. Tépldlkozéteriiletein
a koleési idében tiltani kell a rdgesdldired szerek haszndlacdt, amivel elkertilhetd lenne a fidkdk vagy
az oreg madarak mdsodlagos mérgezése, pusztuldsa.

Ajanlott irodalom: HaraszTrY 20192, HARASZTHY & BAGYURA 2014, PoNGRACZ 2022, PONGRACZ &
HorvATa 2012
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Torpesas
Hieraaetus pennatus (J. F. GMELIN, 1788)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurdpai
dllomdnya tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Ma-
gyarorszdgon 1954 6ta fokozottan védert, pénzben kifejezett értéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé madar, a telet Af-
rikdnak a Szahara alatti tertiletein t6lti. Er-
dében fészkel és gyakran annak kézvetlen
kornyékén keresi tdpldlékdr. Csak olyan
helyen tud megtelepedni, ahol alkalmas
fészkeldhelyek — erd6k — vannak, melyek
kozelében a nyile teriiletek gazdag tdpld-
lékkindlactal rendelkeznek. A nagyobb tes-
tl énckesmadarak — seregély, meggyvigd
stb. — mellett a gyurgyalagot is képes el-
fogni, de ha rikényszeriil, a kisebb gémek
vagy véresék is zsdkmdnydvd vdlhatnak.
Rendszeresen kijdr a gyepes teriiletekre,
ahol kozénséges lirgére, pockokra és mds
rigcsdlokra, illetve nagyobb gyikokra va-
ddszik. Kordbban kis szdmd, de rendszeres
fészkeld volt Magyarorszdgon, de az 1988-
ban bizonyitott utolsé koltése 6ta csak nya-
ranta — és az utdbbi években egyre rendsze-
resebben — jelenik meg ndlunk.

Elterjedés és 4llomdnynagysdg: Eszak-
nyugat-Afrikitél Dél-Eurépan dt egészen
a Bajkdlontilig huzédik fészkel6teriilete.
Eszak-Afrikdban  Marokkétél — Tunézidig
kolt, megtaldlhaté a Pirencusi-félszigeten, és
Franciaorszdg déli felén is rendszeres fészke-
16. Eurépa keleti felében is kéle. Azsidban In-
dia, Pakisztdn és Nepil is a kéleGeeriiletéhez
tartozik, de Mongélidban és Eszak-Kindban
is fészkel.

Vildgillomdnya 75 000 — 97 500 pdr, Euré-
paban 23 300 — 30 300 par fészkel. Magyar-
orszagrol mint fészkelé maddr kipusztult.
Napjainkban mdr csak egy-egy példdnya td-
nik fel az tirgés legel6k kornyckén.
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fészkel n nyér kozepétdl egyre gyakrabban fordul el§

az alfoldi tirgés legelékon (© Oldh )

Veszélyeztetd tényezdk: Magyarorszdgon az alkalmilag megjelend példdnyok csak ott téltenck el hosz-
szabb id6t, ahol szimukra kedvezd feltételeket taldlnak. Ilyen teriiletek az tirgés legel6k, ahol nem jelent-
keznek szdmukra veszélyezteté tényezék. Amennyiben ezek kozelében pocokkal erdsen fertézott terii-
letek is vannak, a térpesasok azokra is kijdrhatnak. Ha a pockok visszaszoritdsdra mérget is haszndlnak,
akkor azt egyrészt csak a jdratokba szabad beszorni, mdsrészt be kell taposni annak érdekében, hogy
a mar mérgez6d6tt, de még élé rzigcsélékhoz ne férjenek hozz4.

A megérzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Fontos feladat az tirgés legel6k fenn-
tartdsa, amelyek a kerecsensdlyom, a patlagi sas és szdimos tovdbbi ragadozé maddr és eml6s szimdra
biztositanak megfelel6 tdpldlékor.

Ajinlott irodalom: HaraszTHY & BacYura 2022b, HARASZTHY er al. 2022
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Parlagi sas
Aquila heliaca SAVIGNY, 1809

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint viligallomdnya a sé-
riilékeny (Vilnerable) fajok kategéridjdba tartozik, mig az eurdpait a nem veszélyeztetett (Least Concern) fa-
jok kozé soroljdk. Magyarorszdgon 1954 éta fokozottan védert faj, pénzben kifejezett értéke 1 000 000 Fr.

A faj életvitele: A Kdrpit-medencében a kolté madarak dltaldban egész évben a territériumaikban tar-
tézkodnak, mig a nem fészkelé példinyok a kélté populdcidkon beliil vagy azok kézelében idészakos
megtelepedési teriiletek kozoct vindorolnak. Ezeken az id8szakos megtelepedési tertileteken gyakran
tobb (kett6-6t) fiatal példdny tartézkodik egy idében, s6t ritkdn akdr 10-20 példdny is 6sszegytilhet
napkézben egy-egy jo tdplalkozoteriileten, illetve éjszakdzhat egyiitt valamelyik zavartalan erdéfoltban.
A Kdrpdr-medencében az elvonulé fiatal parlagi sasok — amelyek elsé teliiket elsésorban a Balkdn-fél-
sziget déli részén toltik — ardnya kevesebb mint 10%.

A parlagi sasok Magyarorszdgon az 1980-as és az 1990-es években elsdsorban kozéphegységeink déli lej-
t6in taldlhacd idés t'c')lgycs, fcnyvcs vagy biikkés crd(iélloményokban koltotrek. Az 1990-es évekedl az al-
lomény egyre nagyobb része sik vidéki éléhelyeken kezdett fészkelni, amely él8helyek minden szempont-
bl kiilonboznek a hegyvidéki fészkeldhelyektsl Az Alfoldon dltaliban mezdgazdasigi teriiletek vagy
gyepek kozotti fasorokban, kisebb facsoportokban vagy maginyos fikon koltenek, és viszonylag ritkdn
telepszenck meg nagyobb erdddllomdnyokban. A parlagi sasok szdmdra fontos, hogy fészkiikbél nagy
teriileteket beldssanak. Szintén fontos szempont szimukra a fészkelShelyek zavartalansiga, ugyanakkor
a sirtibb dllomdnyokban és a célirdnyos zavards vagy iilddzés hidnyiban megfigyelhetd, hogy foldutak,
vasutak, st burkolt utak mellett, de akdr lakott épiiletek kozelében is sikeresen fészkel.

Fészkeikert féra épitik. Fészeképitéshez egy adott él6helyen beliil dltaldban az iddsebb és magasabb fi-
kat részesitik elényben, de fafaj szempontjdbdl nem vdlogatdsak. Fészkiiket szinte mindig a lombko-
rona felsé harmaddban, dltaliban 10-20 m-es magassdgban épitik. A parlagi sas a koltési idészakban
az olyan él6helyeket részesiti elényben, ahol nagy kiterjedésti, lapos vagy lankds nyilt gyepek és szdnt6-
foldek kozelében fészkelésre vagy kitilésre alkalmas magdnyos fikat, facsoportokat vagy erdéfoltokat
taldl. Természetes él6helyei az olyan gyepteriiletek, ahol kozonséges tirgék vagy mds kozepes terme-
tll, talajlakd emldsok jelentés populdcidi taldlhatdk, de sikeresen alkalmazkodik a nem tdl intenziven
mivelt mezdgazdasdgi teriiletekhez is. A territoridlis parok az év barmely szakdban épithetnek dgakat
a fészkeikbe, de a fészeképités legaktivabb idészaka februdr kézepétél mércius kozepéig tart, amelyet
az id6jdrds és a madarak egyedi szokdsai is jelentésen befolydsolhatnak. Ugyanakkor a fiatal vagy Gjon-
nan osszedlle pdrok néha csak mdrcius végén vagy dprilisban kezdenek fészeképitésbe, de az elsé évben
az is rendszeresen eléfordul, hogy csak fészekkezdeményt vagy félkész fészket épitenck, amelyben nem
alakitanak ki fészekcsészét. A tapasztalt madarak akdr néhdny nap alact is képesek egy 0j fészket meg-
épiteni, de dltaldban t6bb héten keresztiil folyamatosan nagyobbitjdk a fészekkezdeményt, A fészek-
épités idészakdban az is eléfordul, hogy a madarak meggondoljdk magukat (sokszor emberi zavards
hatdsdra), és a territériumukon beliil t6bb (extrém esetben akdr négy-6t) fészket is épitenck vagy tata-
roznak néhdny hét leforgdsa alatt. A fészkelShely kivdlasztdsanak egyik legfontosabb szempontja a kér-
nyék zavartalansiga. Altaldban az emberi jelenlét mértéke februdr—mdrciusban jéval alacsonyabb, mint
dprilisban, amikor a mezégazdasdgi munkdk miatt jelentds lesz a forgalom a foldutakon és a féldeken.
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Az Oreg parlagi sasok feher vallfoltjuk alapjan kénnyen felismerhetdk... (© Morvai Szilard)

Ilyenkor eléfordulhat, hogy a madarak rosszul mérik fel a fészkelShely zavartsdgic, ezért a kotldsi vagy
kis fidkds id8szakban megnévekvs emberi jelenlét a koltés meghitsuldsihoz vezethet. A parlagisas-pdrok
nagyobb része nem az el6z6 évi fészkér haszndlja, hanem szinte minden évben Gjat épitenek vagy egy né-
hdny évvel korabban haszndlt maradvanyic djitjdk fel. Kézép-Eurépdban mdrcius masodik felében vagy
dprilis elején rakjik le tojdsaikat.

A parlagi sasok hazdnkban elsésorban a szdntéfoldekhez és a gyepteriiletekhez kotddnek, ugyanakkor
a nagy egybefiiggé gyepeken (a Hortobdgy és a Borsodi-Mez8ség belsé teriiletei) joval kisebb szdmban
fordulnak elé.

A parlagi sas tdpldlkozdsdt tekintve opportunista, azaz az adott teriileten legnagyobb stirtiségben taldl-
haté vagy legjobban hozzdférhet§ kézepes termetd eml6s- és maddrfajok teszik ki zsdkmdnyanak leg-
nagyobb részét. Elterjedési teriiletének nagy részén a természetes gyepeken él6 tirge- és mormotafajok
alkotjdk a legfontosabb tdpldlékar.

Kordbban a mezei horcsog a leggyakoribb, a kozonséges tirge pedig rendszeres zsdkmanynak szdmitott,
azonban a 2005-2017 kozotti id6szakra mdr ritka zsikmdnny4 viltak (7,42%, illetve 0,03%). Az apré-
vadfajok koziil a mezei nydl (28,11%) és a ficdn (11,22%) terték ki a parlagi sasok tdpldlékdnak jelentés
részét. A hagyomdnyos zsdkmdnyfajok visszaszoruldsdval pirhuzamosan a varji- (13,10%) és a galamb-
félék (8,90%), a vizimadarak (6,83%), az egyéb rdgesdlok (6,71%), az 6z (5,59%), valamint a ragadozd
madarak és a baglyok (4,88%) is rendszeres tdpldlékavd viltak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Elterjedési teriilete az eurdzsiai erddssztyeppzondt koveti, igy nyuga-
ton Alsé-Ausztridtol és Morvaorszdgtol kelet felé egészen az orosz Bajkélontulig, mig északon a Déli-
Urdledl délen Torskorszagig huzodik. A vildgdllomdny nagy része Kazahsztdnban és Oroszorszdgban
kolt, ezek a populdciék hosszd tévi vonuldk, a telet a Kozel-Keleten vagy Délkelet-Azsidban, ritkabban
Kelet-Afrikdban t8ltik. A parlagi sas legnyugatibb dllomdnya a Kdrpde-medence térségében talilhatd, ez
a populdcid az elmult évtizedekben évente dtlagosan mintegy 10%-kal névekedett.
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Magyarorszdgon az elmuilt négy évtizedben elterjedési teriilete fokozatosan északrdl déli irdnyba hizédott,
valamint megjelent a Kisalfoldén is. Jelenleg az Alféld minden nagyobb régidjaban kélt mér. A legstirtibb
dllomdnyok a Hevesi-sikon, a Jdszsigban, a Dévavdnyai-sikon és a Cserebokényi-pusztik térségében taldl-
hatéak. Az alfoldi élshelyek benépesiilésével parhuzamosan a kozéphegységi pdrok fokozatosan elelincek,
és ma mdr csak néhdny pdr kélt elszértan a hegy- vagy dombvidéki erd6kben. A felsorolt kéltdteriileteken
kiviil a nem kolt6, fiatal vagy dtszinez6d6 parlagi sasok felbukkandsdra tobb-kevesebb rendszerességgel ma
mdr gyakorlatilag az orszdg egész teriiletén szdmitani lehet. A parlagi sas aktiv fészeképitd fajnak szdmit,
de eléfordul, hogy kisebb termet(i maddrfajok — leggyakrabban egerészolyv, dolmédnyos varji vagy szarka
— fészkét haszndljak fészekalapnak, illetve mds sasfajok — leggyakrabban rétisasok) — kordbbi fészkér fog-
laljik el. Szivesen elfoglalja a szdmadra vagy mds ragadozémaddr-fajok szdmdra kihelyezett miifészkekert is
Vilagdllomdnya 2500-9999 parbdl dll, Eurépdban 1900-3000 par fészkel. Magyarorszagi koltddlloma-
nya 450-500 par.

Jelenleg — Kazahsztdn és Oroszorszdg utdn — Magyarorszdgon taldlhaté a vildgon a faj harmadik leg-
nagyobb ismert dllomdnya.

Veszélyeztet8 tényezék: Az utdbbi masfél évtizedben a parlagi sasok szdimdra egyértelmien a mérgezés
jelenti a legnagyobb veszélyt Magyarorszdgon. A ragadozé madarak mérgezését egyrészt a ragadozdk
szdmdra illegdlisan kihelyezett mérgezett csalétkek, mdsrészt a nem megfeleléen alkalmazort rdgesald-
irtd-szerck okozzik.

Napjainkban a mdsodik, kordbban a legfontosabb ismert pusztuldsi ok volt hazdnkban a kézépfesziilt-
ségli szabad légvezeték-hildzat oszlopain elszenvedett dramiités. Ez leggyakrabban akkor torténik, ha
a madarak teste zdrlatot okoz a fesziiltség alact levé burkolatlan vezeték és a foldelt tartéoszlop vasszer-
kezete kozott. Adataink szerint ez leginkdbb a fiatal, tapasztalatlan madarakar veszélyezteti. Kiilonosen
veszélyesek a lakott fészkek egy km-es korzetében elhelyezkedd vezetékszakaszok.

A parlagi sasok pusztuldsdban vildgszerte fontos szerepe van a jirmivekkel (vonattal, gépkocsikkal) vagy
légvezetékekkel torténé ttkozésnek, de az utébbi idében a koltdteriileteken kialakitott széler6miivek is
jelentds veszélyt jelentenek. Az utak és vasutak mentén toreénd pusztulds esélyét az is néveli, hogy az el-
gdzolt dllatok tetemeibdl is tdplalkozhatnak a sasok.

A parlagi sasok fészeképitési szokdsa miatt a kitett helyekre rakott nagy fészkek viszonylag gyakran lesza-
kadnak kéleés kézben, igy mds sasfajokhoz képest ez sokkal gyakrabban okozza a tojdsok vagy a fidkdk
pusztuldsdt. A klimaviltozds miact egyre gyakoribb széls6séges iddjdrasi koriilmények (szélvihar, jégesd,
extrém hideg vagy meleg id6jdrds), illetve az emiatt kiszdrad fik is gyakran okozzdk a fészkek leszaka-
ddsdt vagy a tojdsok és a fidkdk fészekben toreénd puszeuldsit.

A fészek kornyékén az emberi zavardsnak valoszinileg joval nagyobb hatdsa volt egy-két évtizeddel ez-
el6tt, de a mai napig mennek tonkre koltések ilyen okbél. Elsésorban a kotlds és a kis fidkds kor (dprilis—
madjus) az, amikor akdr néhdny 6rds szokatlan emberi jelenlét a fészek kozvetlen kérnyékén is okozhatja
a fészekalj puszruldsdc.

A legfontosabb kozvetett ok, amely hosszt tdvon kdrosan befolydsolhatja a hazai parlagisas-populdciot
az a mezbgazdasdg egyre intenzivebbé vilé miivelési gyakorlata. A természetkozeli teriiletek (mezsgyék,
parlagok, gyepek) beszdntdsa rendkiviil kdrosan befolydsolja az egész agrérteriilet életkdzdsségét.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Az illegdlis mérgezések megsziintetés kii-
l6nésen fontos feladat, mert ez a tevékenység sok esetben éppen a nagy testii ragadozdé madarakat (par-
lagi sas, rétisas) pusztitotta a legnagyobb szimban. A Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyestilet
dleal mikoddeetett — Kézép-Eurdpa egyetlen — méreg- és tetemkeresé kutyds egységének készonhetSen
a mérgezések felderitése jelentdsen javult, ami egyuitral visszaszoruldsukat is el8segitette. Tovdbb kell
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... a fiatalok szinezete, amelyik inkabb okkerbarnas, jelentdsen eltér a felndttekétdl (© Oroszi Zoltan)

folytatni az ezzel kapcsolatos felviligosité munkdt, ugyanakkor az elkovetdkkel szemben szigortian fel
kell Iépni.

Tovdbb kell folytatni a nyilt térségeken taldlhaté kozépfesziltségii légvezetékek tartéoszlopainak fej-
szerkezetcseréjét. Csak olyan 0j oszlopok allithatok fel, amelyek maddrbardt kiképzéstiek, és kizdrjik,
hogy azokon a nagy testli madarakat dramiités érje. A fészkek kdrnyezetében talilhaté oszlopok szi-
getelése nem halaszthatd, ezért az dramszolgaltacéknak mieldbb el kell végezniiik a sziikséges miiszaki
beavatkozdsokar.

Sajnos egyelére még nincs médszer arra vonatkozdan, amivel a kzuti és a vasati titkozések kikiiszobol-
heték lennének, de az elérheté adatok alapjin az lithatd, hogy azon szakaszokon lényegesen nagyobb
a balesetek valészinlisége, amelyek mellett fasorok hizédnak.

A mezbgazdasigban lezajlé kedvezétlen folyamatokat a vegyszerek felhaszndldsinak visszafogdsdval,
a természetkozeli élhelyek fogyatkozdsinak azonnali megéllitdsdval, a termesztett névények fajossze-
tételének bovitésével, a legeltetésbdl az utdbbi kérhdrom évtizedben kihagyott teriiletek Gjrahasznositd-
sdval lehet megforditani.

A parlagi sas dltal lakott él6helyeken gazddlkoddk sokat tehetnek a faj megérzése érdekében azzal, ha
a mezsgyéket fenntartjak, az tirgés legelSket legeltetik, a nyilt tdjban 1évé oreg fikar, facsoportokat, faso-
rokat megdrzik. Parlagi sas megtelepedése esetén a fészekfoglaldsi és kotldsi idészakban minimalizéljiak
vagy elkeriilik az ilyenkor kiilonésen érzékeny madarak zavardsdt a fészkek kizvetlen kérnyékén.

Ajanlott irodalom: HorvATH 2022, HORVATH et al. 2024

HorvAtH MARTON
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Barna rétihéja
Circus aeruginosus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind eurdpai, mind
vildgallomdnya tekintetében a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Az Eurdpai
Uniéban Natura 2000 jeloléfaj. Magyarorszdgon 1971 6ta védert, pénzben kifejezett értéke 50 000 F.

A faj életvitele: Legfontosabb fészkeldhelyei a vizben 4llé stiri nidasok, gyékényes nidasok mds vizind-
vény-tdrsuldsok. Rendszeresen megtelepszik azonban gabonatibldkban, illetve mds magaskérés névényzet
kozott olyan helyeken is, ahol semmilyen vizboritds sincs. Vonulé madar, a telet Afrikdban, a Széhel 6ve-
zetben tolti. Legfontosabb tdpldlékdllata a mezei pocok, amelyik szaporoddsit is alapvetSen befolydsolja.

A him barna rétinéja szinezete jelentésen eltér a majdnem egyszint sététbarna tojoketdl (© Marik Pal)
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A toj6 barna rétihéja egyontetlien barna, feje krémszint (© Morvai Szilard)

A pocokgraddciés években dtalagosan 3,6 fickdt nevelnek, mig a pocokszegény években csak egyet. Ha
hidnyzik a legfontosabb tdpldlékdllata, akkor a pdrok jelentds része nem is kezd kolteni. A pockok mellett
gyikokat, énekesmadarak hokdit és rovarokat is zsdkmdnyol. Minden ellenkez6 feltételezéssel szemben
semmilyen érdemi hatdsa sincs az aprévad-dllomdnyokra. Viszonylag lasst, imbolygé ropte lehetévé teszi,
hogy a legeldugottabb helyeken is felkutassa a ragcesdldkar a sikeres zsaikmdnyolds érdekében. Mivel a ko-
zepes termetli madarak kozé tartozik, ezért jelentés a napi pocokzsikmdnyoldsa, ami jelentds segitséget
jelenthet a gazdilkoddk szdmadra.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A nyugat eurépai oécednpartoktdl Mongélia északi részéig ter-

jed koleGteriilete. Elterjedése Dél-Eurépdban foltszerd, Eszak-Eurdpa nagy részérél pedig hidnyzik.
Magyarorszdg vizes ¢l6helyein, a nagyobb tavak, halastavak nddasaiban mindeniitt megtaldlhatd.
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A barna rétihéjdkat leginkdbb a levegdében keringve figyelhetjik meg (© Magyar Zoltan)

Megtelepszik a szélesebb csatorndk nidszegélyében is. A nagy mezégazdasdgi tdblik kozotti vizes mélye-

désekben is rendszeresen kolthet egy-egy pdr. Az erdds teriileteken nem fordul elé, de a fikkal kériilvert
kisebb nagyobb mocsarakban is fészkel. Viligillomdnya 315 500 — 505 000 par kézéeti, Eurdpdban
151 000 — 243 000 pdr kolt. Magyarorszagi fészkel6dllomanya 8400 — 12 000 pér kozotei.

Veszélyeztet6 tényezdk: A legfontosabb veszélyeztet§ tényezdk egyike az él6helyeinek megsziinése, t-
alakirdsa, kiszdraddsa. Mivel a siir(i, vizben 4llé niivényzethez kotddik, annak eltdvolitdsa, ritkitdsa,
illetve a til késdi nddaratdsok egyardnt veszélyeztetik. Az utdbbi két évtizedben tjra erére kapott illegd-
lis mérgezések sulyosan veszélyeztetik egy-egy térség dllomanydt. A pocokgraddcidk idején a rdgesdlok
visszaszoritdsdra gyakran haszndlnak mérgeket, amelyek potencidlis mdsodlagos mérgezésveszélyt jelent-
hetnek a barna rétihéjakra is. A koliési idében a fészek alace kiszdradé nddasokba, gyékényesekbe kony-
nyen bejutnak a sz6rmés ragadozék, melyek zsdkmdnyul ejchetik a fickdkat. A vaddisznék bejutdsa még
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nagyobb veszélyt jelent, mi-
vel azok eldszeretettel faljik
fel a tojdsokat is. A gabona-
tibliba telepiild pdrok fidkdi
csak nagy szerencsével kertil-
hetik el az aratogépek okozta
pusztuldst. A vonulds sordn is
szdmos veszély fenyegeti, me-
lyek koziil kiemelkedik a szél-
erémuvek lapdtjaival téreénd
iitkozés. Afrikai telelShelyein
az él6helyek felszimoldsa és
a mértékteleniil haszndle ro-

varolé szerek miatt van ve-
A gabondban fészkeld barna rétihéjak fiokait az aratas sulyosan veszelyezteti, szélyben.
odafigyeléssel azonban biztosithato a tilélésik (€ Bagyura Jdnos)

A veszélyeztetd tényezdk Lo-
z6tt kell megemliteni a vada-
szok korében kialakult erds ellenszenvet, amelynek gyakran illegalis lelvés a kovetkezménye.

A divadak befogdsdra Gjabban alkalmazott csapddk gyakran megfogjék, ilyenkor a tollai sériilhetnek,
ezdltal gyengiil a ropképessége, ami miact példdul kéleési idészakban nem tudjik gondozni a fickdkar, és
ezért egész csalddok pusztulhatnak el.

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Minden lehetséges médon gondoskodni
kell a vizes teriiletek megérzésérdl, az észszertitlen vizelvezetések megakadalyozdsirél. Ez a barna rétihéja
mellett nagyon sok tovdbbi névény- és dllatfaj fennmaraddsdnak a zdloga is. A nddasok kezelése sordn
gondoskodni kell avas nddfoltok visszahagydsirél, amelyekben a legtobb faj fészket tud épiteni. Mire
a friss ndd annyira megerésodik, hogy abban kélteni tudjanak a madarak, addigra mdr szdmos fajnak
elmulik a koleési ideje, ezért avas — stri foltokat alkoté — részek nélkiil nem tudnak kélteni.

A nddasokba betelepiilt vaddisznék kiszoritdsa nem konnyti feladat, ennek ellenére ezt el kell érni, mert
nemcsak a barna rétihéja, hanem a nydri lud, a récék és mas nddban fészkel6 madarak is folyamatos ve-
szélyben vannak miattuk.

A vaddszok korében széleskort tdjékoztatdst kell végezni annak érdekében, hogy a barna rétihéja téves,
régi megitélése megviltozzon, és megsziinjenck az illegalis lelovések.

Az illegdlis mérgezéseket azonnal be kell fejezni, az elkovetdk ellen fel kell lépni. Megengedhetetlen,
hogy egyesek a torvényeket semmibe véve, vélelmek alapjén védett éllatokat, esetenként tomegesen,
pusztitsanak el.

A pocokgraddciok idején haszndlc mérgeket csak agy szabad kijuctatni, hogy ha azokat a pocokjiratokba
szérjzik, majd betapossa'k. Ezzel elkertilhetd, hogy a még él6, de mar mérgezett pockokat a rétihéj:ik és
mds ragadozé madarak, illetve emlésok elfogyasszdk és ezdltal mdsodlagosan mérgezédjenck. Fontos,
hogy ha a gazddlkodé a veteményében fészket taldl, azt jelezze a teriiletileg illetékes természetvédelmi
6rnek. Ha aratdsra keriil sor, akkor a fészket korbe kell keriteni, vagy koriilotte egy 50 m demérdjli terii-
letet ki kell hagyni a kaszdldsbdl a sikeres koltés érdekében.

Ajanlott irodalom: TéTH 2014, 2022

Haraszray LAszLS
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Kékes rétihéja
Circus cyaneus (LINNAEUS, 1766)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint eurdpai és vildgdllo-
ménya alapjan is a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Alloménya csokkend.
Magyarorszdgon 1971 6ta védert, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: A kékes rétihéja Magyarorszdagon téli vendég, szeptember és marcius kézétt taldlkozha-
tunk vele. A hozzdnk érkezdk valészintleg Eszak—Eurép:ibél szarmaznak, de érkezhetnek Oroszorszdg
északi vidékei feldl is. Egy részitk a «él folyamdn tovdbbvonul a mediterrdn vidékekre. Magyarorszig
az egyik jelentSs curdpai telelSteriilete. Foldon fészkeld faj, amelyik a siirl erdei névényzetben vagy
a tarvagdsok utdn kialakult szintén nagyon stiri Gjulatban épiti fészkét. A ndlunk teleldk szinte kizdrolag
mezei pocokkal tépldlkoznak, de annak hidnydban mds kisebb méreti eml8siket és énekesmadarakat is
zsakmdnyolhatnak. Sajdtos tulajdonsdga, hogy nagy teriiletrdl 6sszegytilnek egy-egy kellden zavartalan

¢jszakdzdhelyen. Ilyenkor kisebb részben a talajon, leginkdbb azonban a zsombékokon téltik az éjszakait.

A nalunk telelé him kekes rétihéjat semmivel sem lehet 6sszeteéveszteni, szurkesfeher testtollainak és
fekete szarnyveégenek koszénhetden (© Marik Pal)
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A mezei pocok dllomdnystritségét remek in-
dikdtrorként jelzik, hiszen ilyen helyeken tobb
rétihéja is vaddszik, tdplilkozik, mds ragado-
z6 madarakkal egyiitt. A veszélyeztetert ke-
recsensdlyom is kihaszndlja ezt a lehetdséget,
és a sikeres rétihéjakat megijesztve gyakran
elveszi a zsdkmanyukat. Ez sokkal kevesebb
energia-befektetéssel jir a sélymok szdmadra,
mint nagyobb testdl préddra vaddszni.

Elterjedés és dllomdnynagysig: A Brit-
szigetektdl Skandindvidn keresztiil Eszak-
Kazahsztdnon és Eszak-Mongélidn 4t a Ja-
pdn-tenger partvidékéig terjed koltéteriilete.
Kolt Kozép-Azsidban is. Vildgillomanya
165 000 — 256 000 pdrbél dll. Eurépdban
56 300 — 86 600 pdr fészkel. A Magyarorsza-
gon telelék szdma az utébb 6t évben végzett

szamléldsok alapjdn legfeljebb 540 pld. volt.

Veszélyeztetd tényezok: A ndlunk telel6ket

a nagyon hideg havas idészakok az éhenha-

ldssal fenyegetik. Sajnos évtizedeken keresz-

til az apr(')Vad ellcnségénck kiiltorrak ki és A tojok es a fiatalok sotétebb barnas és okkersargas
kiméletleniil irtottak. Ez a beidegzé’)dés még mintazata jelentésen eltér a himekétdl (© Marik Pal)

nem mualt el teljes mértékben, ezére fordul-

hatnak elé még napjainkban is lelovések. (A him kékes rétihéja tomege 30-40 dkg, a tojéké pedig
40-70 dkg, mdr ebbdl is ldtszik, hogy valds veszélyt az aprévadra nem jelenthet.) Az éjszakdzéhelyek,
melyek nagyobb része tradiciondlis, kopdrra legeltetése vagy leégetése arra kényszeriti a madarakat, hogy
mds helyet keressenck, és ha ugyanolyan biztonsdgosat nem taldlnak, akkor megné a veszélye annak,
hogy a ragadozdk hozzéférnek az éjszakdzé madarakhoz, melyek kozil zsakmanyt szedhetnek.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gazdilkoddk az éjszakdzéhelyck ked-
vezd dllapotban tartdsdval sokat segithetnek a kékes rétihéja csokkend szdmu dllomdnydnak meg6rzé-
sében. A vizben dllé zsombékosokat, sisos foltokat nem szabad kiszdritani, kopdrra legeltetni, és kiils-
ndsen nem lehet azokat leégetni. Ha ezek nem torténnek meg, akkor a kékes rétihéjdk éveken keresztiil
képeseket azokat haszndlni. A kaszdlhatd, tehdt nem zsombékos részeken a sdvos buvésivok mellect
olyan nagyobb egybetiiggé foltokat is meg kell hagyni, amelyekben ki tud alakulni alvéhely a rétihéjék
szamdra. Keriilni kell tovdbbd a kémiai rdgcsaloirtdst, helyette haszndljunk dgynevezett T-fikat. Igaz,
ezeket a rétihéjafajok nem veszik igénybe a zsékmdnyolds sikerességének novelése érdekében. Ellenben
tobb, mds nappali és éjszakai vaddsz igen. Hektdronként hirom-négy T-fa kihelyezése fert6zott teriileten
nagyban hozzdjirul a biolégiai védekezés sikeréhez a ragadozé madarak segitségével.

Ajanlott irodalom: HArASZTHY & Bagyura 2022a

Haraszray LAszLS
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Fako rétihéja
Circus macrourus (S. G. GMELIN, 1770)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint viligdllomdnya
alapjdn a veszélyeztetettség kiozeli (Near Threatened) fajok kategéridjiba soroljak, mig eurépai dllomdnya
nem veszélyeztetert (Least Concern). Allomdnya csokkend. Magyarorszigon 1954 ota fokozottan védert,
pénzben kifejezett értéke 250 000 Fr.

A faj életvitele: A faké rétihéja életvitele lényegesen nem kiilonbozik a kékes rétihéjaéedl. Magyarorszd-
gon &sszel és tavasszal is kis szdmban vonul 4t hazdnkon. A legkisebb testii rétihéjank (a himek legfeljebb
23 dkg-osak, a tojok maximum 55 dkg témegiick), amelyik a gyors roptének koszénhetden madarak
zsakmanyoldsdra is képes, de ndlunk féleg pockokra vaddszik. Osszel augusztus vége és oktéber eleje k-
zott vonul 4t Magyarorszdgon, tavasszal pedig mdrcius vége és dprilis kozepe kozott. Féleg a Tiszintilon

és a Dél-Alf6ldon mutackozik.

Nyadr végen vonulnak at Magyarorszagon a fako retingjak. Az éreg himek majdnem teljesen fehérek... (© Marik Pal)
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Elterjedés és dllomdnynagysdg: Az dzsiai sztyeppzona fészkelé madara, de az utdbbi tiz évben nyugat
felé terjeszkedik, és mdr Finnorszdgban és Hollandidban is kolt. Vildgdllomdnya 9000 — 15 000 pdrra,
az eurépai dllomany 1000-2200 pdrra tehet. Magyarorszdagon a 2000-es évek kdzepe 6ta névekszik
az évente megfigyelt dtvonulé egyedek szima, amely mdra mér elérte az évi 100 példdnyt.

Veszélyeztet6 tényezék: A hazinkon dtvonuldkart specidlisan a fajra irdnyulé kozvetlen veszélyek nem
fenyegetik. Ugyanakkor az éjszakdzohelynek szoba jovo helyeket nem szabad tillegeltetni, leégetni.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Mivel a faké rétihéja is a stirti ligyszdra
vegetdcioban tolti az éjszakdt — legtobbszor a tobbi rétihéjahoz csatlakozva —, ezért a kékes rétihéjanal

s

javasolt védelmi intézkedés — nagyobb kiterjedésti, kaszédlatlan, hdboritatlan zsombékosok meghagydsa
— rdjuk is vonatkozik.

Ajanlott irodalom: Haparics 2022b

Haraszray LAsSzLO
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Hamvas rétihéja
Circus pygargus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszoverség (IUCN) besoroldsa alapjin eurépai és vildg-
dllomanya egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) kategoridba tartozik. Magyarorszdgon 1954 6ta
védett, 1982 6ta pedig fokozortan védert. Pénzben kifejezett értéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: A hamvas rétihéja hosszii tavi vonuld, az eurdpai dllomdny a telet Afrikdban tolti. A ha-
zai egyedek a Szahardtdl délre talilhaté Szdhel és szavannadvek kozott telelnek. Hazdnkban jellemz6en
mircius végétdl szeptember elejéig taldlkozhatunk vele elsésorban alf6ldi tdjaink fiives pusztdin, illetve
kisebb részben szdntéfoldi kornyezetben.

A t5bbi rétihéjafajhoz hasonléan a hamvas récihéja is talajon fészkel. Emiatt hazdnkban leginkdbb ott
taldlhatjuk meg, ahol kiterjedtebb foltokban stirti és hiboritatlan, dclagosan 50-100 cm magas ligyszdra
természetes novényzet is rendelkezésre 4ll, ami takardst nydjt a fészek szamadra. Jellemz8en sdsos, nadas
tide és vizeny6s éléhelyeken fészkel. Emellett azonban intenziv szdntéteriileteken — egyéves vagy éveld
kultardkban — is kol

Jellemzé, hogy csoportosan, akir egymdstél 10-20 m-re ketté—négy pdr épit fészket, de tdvolabb, egy-
mastol 2-5 km-re is kolthetnek. Fészke kornyezetébdl rendszerint elkergeti a fészekaljra veszélyes emls-
soket és madarakat. FészkelShelyeire gyakran visszatér a kovetkez6 években is, ha azok nem alakulnak
dt példdul mez8gazdasdgi tevékenység miatt.

Fészkelése tobb mint két hénapot vesz igénybe. Evente egyszer kolt, de a fészekalj korai megsemmisiilése
esetén sarjukoleésbe kezdhet. fgy a teljes szaporoddsi id6szak dprilis végétdl augusztus végeig tarthat.

A fészekaljak dtlagosan 2-5 tojdsbél dllnak. A kotldsi id6 a teljes fészekalj tekintetében 27-40 nap
kozott vdltozhat, mivel a tojdsokat néhdny nap kiilonbséggel rakjik le, de mdr az elsé utdn megkezdi
a kotldst, ezért a kikelt fiokdk kora egy fészken beliil is eltérd. Kedvezdilen koriilmények esetén a ki-
sebbek — késébb kikeltek — gyakran elpusztulnak. A fiokdk mdr egy hetes koruktél (még pelyhesen) is
eltivolodhatnak a fészekedl néhdny néhdny méterre, és a stirli névényzetben keresnek menedéket a t(iz6
napsiités eldl, de jellemzden a tojé a zsadkmdnyt a fészekben adja 4t nekik. A fiatalok dtlagosan 31-33
napos korukra érik el a ropképességiiket. A korai fészkel6k fidkdi a fészkeket jellemzéen jilius elejéesl
kezdve hagyjik el. A sarji- vagy kései kdltések augusztus végéig tartanak. A kirepiilés utin 20-24 nap-
pal a fickdk rendszerint mar 6ndlléan tdpldlkoznak, azonban még gyakran éjszakdznak a fészkelShely
kornyezetében. A rétihéjdk kozil a hamvas rétihéjdra igen jellemz6 a nemek eltérd szine, illetve elté-
16 szerepiik is az utédgondozdsban. Kizdrdlag a tojé kotlik és eteti a kis fidkdkat, a him pedig hordja
a zsdkmdnyt, amelyet a levegdben dob 4t neki, majd késébb a kirepiile fickdknak is. Elsésorban nagy
fiokds korban a him is visz be tdpldlékot a fészekbe. A tojé tobbnyire csak a fidkdk kitollasoddsa utdn
kezd el vaddszni. Hazdnkban a koltési siker dtlagosan 2,02-3,22 fidka/sikeres fészek kozote viltozote
1995 és 2022 kozort. A szane6toldi kultardkban kélté parok valamivel tobb fickat nevelnek, de emberi
beavatkozds nélkiil igen gyakran sikertelenek, mig a természetkozeli él8helyen fészkeloknél kevesebb
ficka repiil ki, de jobb a kéltési sikeriik.

Generalista ragadozok, jellemzéen a fold kézelében talalhaté élélényekre vaddsznak, hol vitorldzva, hol
aktiv szdrnycsapdsokkal. A kiseml8soket a kozonséges tirge, a fiatal madarakat jobbdra a pacsirtdk mére-
téig ejtik el. Jellemz6 tdpldlékuk a mezei pocok és a kilonbozd gyikfajok, de rovarokat is nagy mennyi-
ségben fogyasztanak, féleg szdcskéket és tiicskoket.
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A hamvas rétihéja himet vagy a talaj felett imbolyogva, vagy a pihenéhelyén llve figyelhetjik meg (© Hencz Péter)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Egész Eurépdban vannak kéltéallomdanyai, elterjedése keleti hatdrdt
Eszaknyugat-Mongélidban éri el. Délen Eszaknyugat-Afrikdban és Kis-Azsidban is kolt. A folyészabi-
lyozdsok el6tti Magyarorszdgon a Hansdgban, a Ferté kornyékén és a Kis-Balatonon, valamint a Tisza és
a Korosok vidékén fészkelt. Az 1990-es években egész Eurépaban novekedett dllomdnya, ekkor ndlunk
az Eszaki-kozéphegység teriiletén is fészkelt. Mdra a magasabb és az erdésiiltebb tdjainkrdl mdr hidny-
zik. Jelenleg nagyobb szimban a Dundntilon a Marcal-medencében, az Alféldén legnagyobb szimban
pedig a Duna menti siksdgon, a Duna—Tisza kozi sik vidéken és a Berettyé—Koros-vidéken fészkel. Ki-
sebb dllomdnyok és alkalmi fészkelések mds teriileteken is vannak.

Eurépai dllomdnya 69 700 — 110 000 fészkeld pdr, ez a 169 500 — 267 000 pdros viligillomdny 41%-a.
Hazankban évente koriilbeliil 50 pdrt ismeriink, a teljes magyarorszdgi koltéallomany megkozelitdleg
75-215 pér kézort lehet.

Veszélyeztetd tényezék: Mivel talajon koél, a kirepiilésig a fészekalj szimos veszélynek van kitéve. Ez
az igen sériilékeny iddszak rdaddsul a fészekhagyd fajokéndl is hosszabb id6t jelent egy-egy helyszinen.
Nem ritka, hogy hazdnkban az ismert fészkelések tobb mint fele meghidsul. A fészkekre haté, embe-
ri tevékenységekkel dsszefiiggd kozvetlen veszélyek koziil kiemelkednek a kiilonbozé mezégazdasagi
tevékenységek. A legtobb fészkelésre alkalmas szdnt6foldi novényt vagy fiives, illetve vizes éldhelyet
drasztikusan vagy részben megviltoztaté hasznositdsok dont8en a fiatalok kirepiilése eldet (jilius eleje —
augusztus vége) kezdddnek meg. gy jellemz8, hogy a tojdsokat vagy a fickdkat a mezdgazdasigi gépek
elpusztitjik. Az 6szi gabondk vagy a lucerna aratisa, kaszdldsa taldn a legjellemzébb veszélyforrds. Ude és
nedves rétek, sisosok — kivdltképpen az aranyvesszékkel fertdzott teriiletek — kaszdldsa is gyakran vezet
fészekalj-pusztuldsokhoz.

Misik eset, amikor az erteljesen lelegeltetett névényzetben a ragadozdék kénnyebben mozognak és
rdjuk taldlnak. Szdrazabb éléhelyeken a vords roka, a borz, az aranysakdl és a menyéttélék, mig vi-
zes ¢él6helyeken gyakrabban a vaddiszné pusztitja el fészkeit. A madarak koziil leginkdbb a varjufé-
lék okozhatnak kdrokat a tojdsos fészekaljakban, de preddtorinak szamit az erésebb barna rétihéja is.
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Ez a tojo eppen egy gyikot zsakmanyolt (© Hencz Peter)

Ellentmondidsos helyzet, hogy éppen a vaddisznék visszaszoritdsdra, vizenyds, nddas él6helyeken léte-
sitett vadgazddlkodasi szorok, l6nyiladékok kikaszaldsa is elpusztitott mér t6bb fészekaljat (jellemzben
a Marcal-medencében). Felhagyott haldgvak rekultivicidja, vagy mocsarakban illegilisan kialakitote
vaditatdk is veszélyforrdsok lehetnek.

Az éghajlatviltozdsnak tulajdonithaté heves viharok jégesével, illetve a nagy mennyiségi, hirtelen leesd
csapadék is kozvetleniil veszélyeztetik a fészekaljakat.

A kozvetett veszélyek kevésbé észrevehetéek, de hosszabb tivon néha szimottevé a hatdsuk. A nagy lege-
l6nyomds kedvezdtlen lehet egyes vizes él6helyeken, ha nem maradnak kezeletlen, magasabb és stir(ibb,
kiterjedtebb foltok a novényzetben, ahol fészkelésbe kezdhetnek. A megfeleléen magas és stiri novény-
zet — ha annak teljes teriiletét levdgjdk vagy lerdgatjdk — sokszor éven keresztiil sem 4ll vissza. A vizes
élohelyek kiszdraddsdval és korabbi kiszaritdsdval (idészakos vizek levezetése), illetve az dllattartds vissza-
szoruldsdval még napjainkban is vesztiink el kordbbi vizes él6helyeket csekély terméképességii szantova
alakitds miatt. Ez is segitheti azt, hogy a pdrok szdnt6fsldi névényzetben keresnek fészkelShelyet, illetve
tdvolabb kéltoznek. Ha a tdpldlkozéteriiletek és a fészkelShely tdvolsiga megnd, az negativan befolydsol-
hatja a kirepiilt idkdk szdmdt, kiilonsen a hossza aszdlyos idszakokban, amikor a tdpldlkozdsi lehets-
ségek is korldtozottabbak.

A fészkel6 pdr észlelése nehéz, a koltGhely pontos helyadatai gyakran ismeretlenek, igy nehezen befo-
lydsolhaték a szdmukra veszélyes munkdlatok. A mezégazdasdgban hasznalt vegyszerek a szervezetben
felhalmozédhatnak, de az egyre intenzivebb mezégazdasdgi tevékenységekhez kapcsolédé él6helyi rom-
lis szegényesebb tdpldlékkindlatot eredményez, ami kisebb fidkaszamokhoz vezet és noveli az dllomany-
fogyatkozds lehet8ségét.

A hamvas rétihéja életciklusinak nagyobb részét tolti a telel6teriileteken és vonulds kdzben, ezért az ott
wrténd él8helyvaltozdsok osszességében jelentds hatdstak. Emellett a Mediterrdneumban a vonuldsi id6-
ben torténd lelovések, befogisok okozhatnak veszteséget.
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A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Hazdnkban az emberi eredetli veszélyek
dltaldban nem szdndékos cselekedetek, hanem jellemzéen az ismeretek hidnydbdl keletkeznek. Emiartt
a hamvas rétihéja éléhelyein, kiemelten az ismert és a kordbbi, de mdra mdr elhagyott fészkelShelyein
t8bb, hasznositdssal dsszefiiggd dolgot is tehet a f6ldhaszndlé. Ehhez elséként sziikséges, hogy a rétihéja-
fajokat és a fészkelésre utald viselkedésiiket megismerjék, és fészkelés gyantja esetén értesitsék az illetékes
nemzetipark-igazgatdsdgot. Mivel fokozottan védett maddr, igy az aktiv védelem - mint a fészekaljak
korbekeritése, hagydsteriiletek kialakitdsa védézénaként — természetvédelmi kezeldi (nemzetipark-igaz-
gatésdgok munkatdrsai) kozremikodést igényel. Rendszeresen eléfordul, hogy a gazddlkodd nem tudja,
hogy fészek van a teriiletén, mikozben a természetvédelmi 8r mdr észlelte a hamvas rétihéjdkat. A mez6-
gazdasdgi munkdk ideje kozeleg, de a személyes kapcsolat még nincs meg. Ilyenkor is hasznos a Natura
2000 gyepek esetében kotelezd kaszaldsi bejelentés a kaszdlast végzé személyre és a varhaté kaszalds
idejére vonatkozéan. Ennek hidnyiban helyrajzi szim alapjdn azonositani lehet a tulajdonost. Rajta ke-
resztill pedig mdr elérhetd a foldhaszndlé is. A legtobb esetben igy mdr kialakithat6 védézona a fészek
koril a fickdk kirepiiléséig. Ez a folyamat jéval hosszabb, igy nagyobb a fészekalj pusztulds esélye is, ha
az informdcidk késén érnek el a megfeleld helyre. A kételezé 5-10%, vagy Gjabban a Gyeprezervdtum
Magas Természeti Ercéki Teriileteken (MTET) akdr 70% hagydsteriiletet a fészek koré jelslik ki. Ez
lehet foltszerd is, azaz nem kételezd azt sdvokban meghagyni. A foltszer(i kialakitds sokszor kedvezébb
hatdst természetvédelmi szempontbdl.

Gyep és nddas hasznositdsa esetén a mdr ismert fészkelShelyeken meg kell tartani az éléhelyek jellegée
azért, hogy a pdrok 1jbéli megtelepedése lehetséges legyen. Ez leginkdbb a hasznositdsok részeeriilete-
ken valé elhagydsaval érhetd el, azaz a koltéparok ismert helyeinek védézondit a kévetkezd fészkelés
megkezdéséig kell megkimélni. Ez azonban néha ellentmondhat a timogathatésig eléirdsainak. Erre és
a gazdilkodéi oldalon keletkezd bevételkiesésre nytijtharnak megolddst a Magas Természeti Ercék Te-
rilleteken (MTET) elérheté agrarkirnyezet-gazddlkoddsi palydzati lehetdségek.

Szdntoteriileteken a pihentetett vagy miivelésidg-viltdssal gyepesitett teriiletek és a zolditések tdplalékbs-
zisra gyakorolt hatdsai kedvezéek. Ahol sikeres volt a fészkelés és a kovetkezd évben a névényzet alkalmas
a koltésre, oda rendszerint visszatérnek a hamvas rétihéjdk. A gazdilkoddék nagyban segithetik a gyakor-
lati védelmet azzal, hogy dprilisi visszaérkezésiik esetén értesitik az illetékes természervédelmi 6rt. Ehhez
viszont elengedhetetlen a gazdilkoddk képzése, megfeleld informacidkkal torténd elldtdsa.
Vadgazdilkoddsi szempontbdl a sik vidéki teriileteken a szérmés ragadozék és a nem védetr varjufélék
dllomdnycsokkentése kedvez a hamvas rétihéjdknak is, de igen fontos, hogy a vadlesek, sz6rék ne a fész-
kelShelyekre vagy kozvetlen kozeliikbe legyenek telepitve.

A természetvédelmi szempontbdl j6 dllapotd, fajgazdag gyepek fennmaraddsa igen fontos a védett terii-
letek kiviil is. Ehhez az extenziv, legeltetésre alapozott dllattartds fenntartdsa is szitkséges, de az aszédlyos
idészakokkal gyakrabban eléfordulé tdllegeltetés nélkiil. A Natura 2000 és néhdny AKG-ba tartozé
gyepen a kaszdlatlanul hagyott, legaldbb 6 m-es sivok vagy foltszerd teriiletek nagyban hozzdjdrulnak
ahhoz, hogy a tdpldlékdul szolgdlé prédafajok szdma ne csokkenjen. A viz teriileten tartdsa, az 6koldgiai
vizpétlésok lchetﬁséget teremthetnek a mdr clhagyott, atalakult fészkclﬁhclyeinck alkalmassd valdsdra.
A mocsarak és ldpok teriileti csdkkenésének megillitdsa, dlland6 gyepteriiletek feltérésének megaka-
ddlyozdsa nemcsak természetvédelmi szempontbdl lehet fontos, hanem értékes teriiletekké vdlhatnak
a gazddlkoddk szdmdra is, ha sikeresen pdlydznak olyan természetkiméld gazddlkoddsra ezen teriilete-
ken, ahol a kapott kompenzicié és a minimadlis rdforditds miatt ez megéri szimukra.

Ajanlott irodalom: FATER 2014, KovAcs ez al. 2021, TURNY ez al. 2022

TurNY ZOLTAN
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Gatyas olyv

Buteo lagopus (PONTOPIDDAN, 1763)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa alapjin mind eurdpai,
mind vildgdllomdnya tekintetében a nem veszélyezteterr (Least Concern) fajok kategoridjiba tartozik. Ma-
gyarorszdgon 1971 6ta védert, pénzben kifejezett éreéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Magyarorszagon téli vendég, szeptember vége és dprilis eleje kozott tartézkodik ndlunk.
egyes években szinte invdzidszer(i a megjelenése, majd ezutdn évtizedekig is csak kisebb szimban mu-
tatkozik. Téli tdpldléka szinte kizdrélag mezei pocokbdl dll, de néha mds kisemldsoket is zsdkmdnyol.
Szivesen rimegy mindenféle dogre is.

Elsésorban a nyilt térségekben, foleg a fiives pusztdkon jelenik meg, de mezdgazdasdgi teriiletcken is
el6fordul.

Pocokgradacios években az Alf6Idon telente gyakran talalkozhatunk a gatyds olyvvel (O Szekeres Levente)
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Sotét farokveégszalagjardl a gatyds olyvet konnyU felismerni (© Bajor Zoltan)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurdpa, Azsia és Eszak-Amerika legészakibb teriiletein, a tundrdn,
illetve kisebb mértékben a rajgdn fészkel. Eurépiban Skandindvia Eszaki sarkkor feletti teriiletei tar-
toznak koltSteriiletébe. Magyarorszdgon telelé példdnyai elsdsorban a Tiszdntdlon mutatkoznak, de
kisebb szimban a Duna-Tisza kdzén és a Dundntdlon is rendszeresen megjelennek. Viligdllomdnya
192 000 — 390 000 pdr kézotei. Eurépiban 28 800 — 58 200 par fészkel. Atlagos években néhdny szdz
példdny telel ndlunk, pocokgraddcids években azonban ennél jéval tobb is megjelenhet a szimadra alkal-
mas éléhelyeken.

Veszélyeztetd tényez6k: Magyarorszdgon elsésorban az esetleges pocokmérgezés veszélyeztetheti, ha
hozzifér a mérgezett rdgesdlokhoz. Az illegilis mérgezéseknek is dldozata lehet, ha azokat az 8szi—téli
hénapokban végzik.

Evtizedeken keresztiil, mikézben a tobbi ragadozé maddr mdr régen védett volt, még mindig vaddszhaté
fajnak soroltak be. Ma mir ez a rossz beidegz6dés nem jelent valds veszélyt a ndlunk teleld példanyokra.

A megérzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Ha pocokgraddcio idején mérgezésre
keriil sor, akkor azt csak gy szabad elvégezni, hogy a mérget kizdrélag a lyukakba szorjik, majd azt be-
tapossdk, hogy a ragadozdk ne férjenek hozzd a mar megmérgezett, de még €élé példinyokhoz.

Az illegdlis mérgezéseket fel kell szimolni, az elkévetdket pedig birdsdg elé kell dllitani.

A hazdnkban telel6 példdnyok zsikmdnyszerzését T-fik kihelyezésével lehet segiteni, ami a gazddknak is

az érdeke, mert azokrél — elsdsorban a nagy kiterjedési sik él6helyeken — nagyobb teriiletet beldtnak és
igy eredményesebben vaddszhatnak.

Ajanlott irodalom: Bacyura & HaraszThy 2022

Haraszruy LAszLO
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Pusztai olyv
Buteo rufinus (CRETZSCHMAR, 1829)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin mind eurépai,
mind viligdllomdnya alapjdn a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon
fokozottan véderr, pénzben kifejezett értéke 100 000 Fr.

A faj életvitele: Augusztus és oktéber kozote régebben is rendszeresen megjelentek pusztdinkon az dt-
nyaralé példanyok. 1992 é6ta viszont mdr kolté madar Magyarorszigon. Téli idészakban a ndlunk fészke-
18k helyben maradnak, az dtnyaralék délebbre vonulnak. Taplélékdt elsésorban a talajon mozgé rdgesd-
16k alkotjdk. Sok mezei pockot, horcsogér és tirgét zsikmdnyol. Fan fészkel, tészkét maga épiti Gt menti
fasorokba, a nyilt tdjban 4ll6 kisebb erdéfoltokba, facsoportokba. Eléfordult mir, hogy magaslesre, il-
letve nagyfesziiltségili oszlopra rakea fészkér. Téliink délebre, illetve dzsiai fészkeléteriiletén elsésorban
sziklapdrkanyokon kélt, de az is eléfordul, hogy a f6ldén kisebb kiemelkedésre rakjdk fészkiiket.

A pusztai olyv éppen Ugy elsésorban mezei pocokkal taplalkozik, mint az egerészolyv (© Marik Pal)
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Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurdpd-
ban délkeleti elterjedésii, Eszak-Macedé-
nidban, Gérogorszigban és Bulgdridban
fészkel. Kelet felé Torokorszdgon, a Kozel-
Keleten keresztiil egészen Kozép-Azsidig,
Eszaknyugat-Kindig terjed fészkeléteriilete.
Az utébbi két évtizedben Eurépdban észak-
nyugat felé terjeszkedett, benépesitette Ro-
médnia Kédrpdtokon tili teriileteit és meg-
jelent Magyarorszdgon is mint fészkel§ faj.
A Tiszantdlon kiviil azonban csak egy fész-
kelShelye ismert. A fészkel8 pérok a Horto-
bdgyon foglaltak revirt, illetve Békés vdrme-
gye déli részein koltenek. Vildgdllomdnya
81 000 — 134 500 pdr kozétee. Eurdpdban
13 800 — 22 900 pdr fészkel. Magyarorszdgi
dllomdnya 15-20 pdr. Nédlunk gyakran el6-
fordul, hogy egerészélyvvel alkot pért.

Veszélyeztetd tényezbk: A kozépfesziilesé-
gli légvezetékek tartboszlopain az dramiités
ugyanigy veszélyezteti, mint az egerész-
olyvet. Az illegdlis mérgezéseknek konnyen
dldozatdva valhat. Fészkel6teriiletén az egy-
re intenzivebb mezdgazdasigi tevékenység,
illetve a mezsgyék beszdntdsa veszélyezteti
a tdpldlékbdzisit. A fasorok, facsoportok,
egyediil 4ll6 nagyobb fik kivigds csokkenti
a fészkelési lehetéségeit.

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajan-
lott tevékenységek: A nyl’lt térségekben, A Q'é-lgnk fészkel6k mellett megjelennek az atnyarald

ahol a hazai fészkelddllomany él, gondos- ~ PEIdanyokis (€ Marik Pal)

kodni kell — szdmos tovdbbi faj érdekében

is — a kozépfesziiltségli légvezeték-hdlézat maddrbardred alakitdsdrol.

Az illegdlis ragadozémérgezéseknek véget kell vetni, az elkovetSket birdsg elé kell dllitani.

A legfontosabb, amit egy gazddlkodé tehet, az az, hogy meg6rzi a fasorokar, kisebb facsoportokat, ame-
lyekben ezek a madarak kolteni tudnak.

A dil6utakat szegélyezd, gyakran csak par méter széles mezsgyék meghagydsival a gazdilkodék nem
csak a pocokfogyasztd pusztai dlyvet segitik, hanem pl. a beporzé rovarok szdmdra is fontos éléhelyet
tartanak fenn, amelyek a napraforgé- vagy repcetdblik kornyékén, illetve gyiimélesosokben kiilonésen
fontos segitdi a gazddlkoddknak.

Ajénlott irodalom: DupA4s & Bagyura 2022
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Egerészolyv
Buteo buteo (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind eurépai, mind
vildgdllomanya alapjin a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kozé soroljak. Magyarorszdgon 1954
ota védert, pénzben kifejezett értéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: Erdokhéz és nagyobb facsoportokhoz k6t6dé faj, de taplélkozni elsésorban a nyilt terii-
letekre jér. A nagy kiterjedésti hegyvidéki erddk belsejében is megtelepszik, de napjainkban az dllomdny
nagyobb része a nyilt mezdgazdasdgi tdjban vagy annak kozelében fészkel. Tépldlékdr a talajon mozgd
kisebb termett dllatok, mindenekelStt a mezei pocok képezi. Ennek hidnyiban vakondot, mds kisebb
ragesalokat, gyikokat, békdkat, nagyobb rovarokat zsadkmdnyol. Kiilonosen télen szivesen rdjér minden-
féle dogre is. Minden vélekedéssel ellentétben nincs vadgazddlkoddsi jelentésége. A Magyarorszdgon
fészkeld dllomdny gyakorlatilag dllandd, a ndlunk jelolt fickdk koziil csak néhdny tett meg 500 km-nél
nagyobb tdvolsdgot. Ezek déli irdnyban mozdultak el. Ugyanakkor az északabbi dllomdnyok egy része
arvonul a Ka’rpeit—mcdencén, egy részintk pcdig itt telel. Az cgcrészf)lyv egy tipikus vartamaddr, ami azt
jelenti, hogy egy kiemelkedé pontrél — autépilya-kerités tartéoszlopa, villanyoszlop, villanypdsztor osz-
lopa, magasabb fa, kihelyezett T-fa — figyeli a terepet és igy kutat zsakmdny utdn.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurépdban a legészakabbi teriiletek kivételével mindeniite fészkel,
ahol fik vagy erdék is vannak. Azsidban egészen a Jenyiszejig hizddik fészkeldteriilete, de megtaldl-
haté Kis-Azsiaban és Eszak-Kazahsztanban is. Vildgillomdnya 1 019 000 — 1 731 500 pdr, Eurépdban
882 000 — 1 230 000 par kolt. Magyarorszdgon
19 000 — 24 000 pdr fészkel.

Veszélyeztet6 tényez6k: A Magyarorszdgon
fészkeld és telelé dllomdnyt t6bb tényezd is ve-
szélyezteti. Ezek kozil messze kiemelkedik
az dramiités, amelyet a madarak a kozépfesziile-
ségli szabad légvezetékek tartdoszlopain szenved-
nek el. A nem maddrbardt oszlopfejszerkezettel
rendelkezd oszlopok vas kereszttartéjdra beiild
madarakat éri dramiités. Az Gsszes ilyen médon
elpusztult madarak kozdte az egerészolyv szere-
pel a legnagyobb szdmban.

Nagyon sok példdnyt gdzolnak el az auték is.
Ezek a madarak az utak mentén 1év4 keskeny
gyepes sivokban mezei pocokra vaddsznak és
kézben iitik el azokat a nagy sebességgel szdgul-
dozd gépjarmivek.

Az egerészolyvek rendszerint egy villanypasztor-
vagy keritésoszlopon Ulve lesik
pocokzsakmanyukat (© Morvai Szilard) elé illegdlis mérgezés, amelynek dltaliban az ege-

részélyvek az egyik legnagyobb szdmu dldozatai.

Sajnos manapsdg Gjra egyre gyakrabban fordul
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Mivel az egerészolyv elsddleges tdplaléka
a mezei pocok, azokban az években, amikor
ennek a rdgesdlénak az dllomdnya 6sszeom-
lik, egydltaldn nem ritka — f8leg a téli idé-
szakban —, hogy megfeleld mennyiségti mds
tapldlék hidnya miatt sok példdny szabdlyo-
san éhen pusztul.

Az agrdrtdjban még ma is gyakran eléfordul,
hogy az utak menti fasorokat, kisebb facso-
portokar kivdgjik, hogy a nagy teljesitmény
gépekkel ne kelljen azokat keriilgetni. Ezzel
sok faj, tobbek kozott az egerészolyv fészkelé-
si lehetdségeit is megsziintetik, pedig ez a faj
a mezei pocok tomeges zsikmdnyoldsdval
az egyik legjelentSsebb segitdje a gazddlko-
déknak.

A megérzés érdekében sziikséges és ajin-

lott tevékenységek: Az egerészolyv magyar-

orszdgi dllomdnydnak meg6rzése érdeké-

ben két terlileten van szitkség intézkedésre. Nészreplilés idején az egerészolyvek nemcsak

Az dramiitéses esetek szamanak mérséklése és latvényos repulésukrél, de kialtozdsukrdl is konnyen

hosszil tdvon megsziintetése érdekében fel kell sevelislge (8 Couiia Rotd

gyorsitani a veszélyes fejszerkezettel rendelke-

z6 oszlopok, illetve az ilyenekkel szerelt vezetéksorok szigetelését, fejszerkezetének cseréjér. Ez az intézke-
dés azonban mds — elsésorban fokozottan védett fajok — érdekében is szitkséges. Az egerészolyv esetében
az dramiitéses esetek megsziintetésének elsédleges indoka az, hogy tomeges mértékben pusztitja a fajt.
Kiilondsen fontos feladat a mérgezések azonnali megsziintetése.

Az egerészilyvek létfeltéreleinek biztositdsdt nagyban szolgdlja, ha a déldutak menti mezsgyéket a gaz-
ddlkodok megdrzik, a tdbldkat elvalasztd fasorokat kimélik és a kisebb facsoportokat sem vagjdk ki.

A gyepekben, de kiilonosen a szdntdéfoldeken — lucerna- és repeetibldkban — témegesen elszaporodé
mezei pockok elleni védekezésben a voros vércsék és a baglyok mellett az egerészolyvnek is kiilonosen
fontos szerepe van. Ezt a gazddlkoddk nagymériékben elésegithetik, ha a pockokkal fert6zoct tdbldkon
megfelel$ stiriségben — ha-onként hirom-négy — T-fit helyeznek ki. Az ezekre feliilé vércsék, illetve
egerészolyvek kénnyebben tudjdk kifigyelni, illetve zsakmdnyolni a pockokat.

Az illegdlis mérgezések sordn sok egerészélyv is elpusztul. Ezt a tevékenységet a hatésdgok és a civil szer-
vezetek dsszefogdsdval azonnal meg kell sziintetni, miel6tt még a tragédia meg nem toreénik.
Pocokmérgezés sordn lehetdleg olyan szereket kell alkalmazni, amelyek a madarakra nem jelentenek
veszélyt. A mérget kizdrolag a pocokjdratokba szabad berakni, és semmiképpen sem megengedett azt
a talajon szétszérni. A pocokjdratba juttatort méreg utdn a bejdratot be kell taposni annak érdekében,
hogy az elpusztult pockok ne tudjanak kibujni és zsdkmdnydvd vdlni a rdjuk vaddszé madaraknak, és
mds dllatoknak.

Ajanlott irodalom: HarAszTHY 2022a, 2022b
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Gyongybagoly

Tyto alba (SCOPOLI, 1769)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint eurdpai és viligdl-
lomdnya tekintetében is a nem veszélyeztetert (Least Concern) kategoridba tartozik. Magyarorszdgon 1901
Ota véderr, 1993 6ta pedig fokozottan véderr maddr, pénzben kifejezett éreéke 100 000 Fr.

A faj életvitele: Allandé maddr, amelynek dlloménya a hideg, havas teleken nagy vesztességeket szenved-
het el. Az 6regek nem hagyjak el a koltShelytiket, mikozben a fiatalok pdr szdz km-re is elkéborolhatnak.
Magyarorszdgon a zdrt erdék kivételével mindeniict megtaldlhat6. Erésen kultdrakovetd faj, valészind-
leg a teljes hazai dllomdny lakott teriileteken ¢él, a természetben csak elvétve fordul el6 egy-egy koltGpar.
A nyile teriileteken vaddszik. Legfontosabb zsdkmdnyallata a mezei pocok, amelynek graddcidja esetén
kétszer is kolthet és lényegesen tobb fidkdt nevel fel, mint a pocokszegény évekbe. Mds bagolyfajokkal
ellenétben sok cickdnyt is zsikmdnyol. A legtébb pdr templomtornyokban vagy padldsokon, zavartalan
gazdasdgi épiiletekben telepszik meg. A kemény hideggel egyiitt jird havas teleken alig jut tapldlékhoz,
ezért ilyenkor sok példdny éhen pusztul.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurépaban és Afrikdban kolt. Foldrésziink legnagyobb részén
megtaldlhaté, de a magas hegységeket, illetve az északi, nagyon hideg régidkat keriili. Magyar-
orszdgon legjelentésebb dllomdnya a Dél-Dundncilon él, de kisebb szdimban az orszdg birmely
részén eléfordul. Vildgallomdnya (beleérive a ma mdr kiilon fajokként kezele amerikai, délkelet-
dzsiai és ausztrdliai populdcidkat is) 2,2—4,6 millié par kozotdd, Eurépdban 111 000 — 230 000 pdr
kolt. Magyarorszdgon kisszdmu fészkel8, mindossze 340—-860 pdr kolt ndlunk. A hazai dllomdny
a kemény telek utdn nagymértékben lecsokkenhet, és ilyenkor évekbe telik, mig djra feltoltédnek
a kiesett parok koltdhelyei.

Veszélyeztetd tényezdk: Az egész kis 1étszami hazai dllomdnyra a legnagyobb veszélyt az éléhelyek fo-
lyamatos dtalakuldsa, szegényedése jelenti. Az egyre intenzivebb mez6gazdilkodds a legkisebb természe-
tes gycpfoltokat, érokparti szcgélyekc[, foldutak menti mezsgyéket is miivelésbe vonja, ami viszont sok
mds faj mellett a gydéngybagoly életfeltételeit is nagymértékben kedvezétleniil befolydsolja. A csokken6
tipldlkozodteriileteken nem tudnak elegendd mennyiségi ragesdlot zsakmdnyolni, ezére csak kevesebb fio-
kit tudnak felnevelni, amelyek viszont nem képesek pétolni a kiilonbdzé okok miatt kiesé példdnyokat.
A gydngybaglyok koltShelyein a nyestek valés veszélyt jelentenek szimukra. A tapasztalat azt mutatja,
hogy azokban épiiletekben, ahol a nyestek képesek feljutni a gydngybagoly potencidlis koltdhelyeire, a faj
nem képes megtelepedni és eredményesen kolteni.

A gyongybagoly kiilondsen stlyosan érintett a gépjarmivekkel torténd titkozésnek. Ennek a t6 oka, hogy
a legfontosabb zsakmdnydllatainak szdmité mezei pockok dllomdnya az Gszi talajmiiveléseket kdveten
jelentésen megfogyatkozik, a legtobb szdntéteriileten viszont a talajmiiveléssel nem érintett részeken
megnovekszik, mivel az éléhelyiiket vesztett, ezért elvindorlé rdgesdlok nagy része ezeken a bolygatatlan
foltokon telepszik meg. Minden &szi, téli id6szakban megfigyelhetd, hogy a mezdgazdasigi mivelés alatt
dll6 tertletekrdl kiszorult mezei pockok megjelennek a tiblaszegélyeken és az utak menti mezsgyéken.
A baglyok emiatt gyakrabban vaddsznak a nagy forgalmd utak mentén lévé gyepes teriileteken, ezért
sokszor elgdzoljik éket a nagy sebességgel haladé gépjarmiivek.
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A gyongybaglyok rendszeresen megtelepednek egy-egy nagyobb szalmabadlakazalban (© Kalotas Zsolt)

Az urbdnus kornyezetben a rigesdlék elleni védekezést gyakran végzik olyan hatéanyagi rigesdléirtd
szerekkel (bromadiolon, brodifakum), amelyeknek nincs szelektiv hatdsuk a melegvér(i dllatok kiilén-
bozd fajaira, viszont a hatéanyag a csalétket felvevd régcsél(’)k szervezetében marad, és mc’{sodlagns to-
xicitdsa miatt az azokat elfogyaszté ragadozokat, igy a gydngybaglyot is veszélyezteti. A nagyméretti
mezdgazdasdgi épiiletekben a rigesdlok mérgezésér csak olyan szerekkel lenne szabad végezni, amelyek-
nek nincs mdsodlagos mérgezési hatdsa. Ugyancsak veszélyt jelent a gyongybaglyokra a rdgesdlok ellen
engedélyezett ragacsos készitmények haszndlata, mert ezek a vergddd rdgesdlét zsdkmdnyolni probild
baglyot is képesek foglyul ejteni.

Gydngybagoly — Tyto alba iVl



Ebben a gyongybagoly-fészekaljban hat fiokat neveltek a szllék, de pocokgradacio idején nem ritka, hogy
tiz fiokdjuk van, és ilyenkor rendszeresen kétszer kdltenek (© Klein Akos)

Salyos problémaként kell meghatdrozni az dramiitést is. Szemben a legtobb maddrral, a gyongybaglyok
esetében ez nem a tdplilkozéhelyeken jelenti a legnagyobb veszélyt, hanem a lakott teriileteken, ahol
még a vezetéknek iitkozés is okozhat pusztuldst. Ennek els6sorban a fiatal, frissen kirepiile példanyok
vannak kitéve.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gydngybagoly a gazddlkodok egyik
legfontosabb partnere a mezei pocok elleni védekezésben, ezért érdemes az életfeltételeinek javitdsdra
odafigyelni. Ennek elsé 1épése a kolt6ldddk kihelyezése, amelyekre idedlis helyszint kindlnak a magtdrak,
istdllok és mds mezdgazdasdgi épiiletek zavartalan padldsai. A liddkac agy kell kihelyezni, hogy falakon
1év6 szellézolyukakon bebijé baglyok kézvetleniil a ldddba jussanak, ezdltal kizdrhat6 a nyestek fidkik-
hoz vagy tojdsokhoz téreéné hozziférése, illetve a nemkivdnatos parlagi galambok padlisokra toreéné
bejutdsa. Koltdlddde a gyongybagoly potencidlis vaddszteriiletein — a gyepeken és a szdntékon — oszlo-
pokra szerelve is ki lehet helyezni, azokat is szivesen elfoglaljik a baglyok.

A kornyezd gyepeken T-fik kihelyezésével nemcsak a nappali ragadozdk, de az éjszaka aktiv baglyok
taplilkozdsi sikerességét is jelentSsen lehet segiteni.
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Az épiiletekben koltd gyongybag-
lyok nyestek elleni védelmét csak
koleslida-kihelyezéssel lehet el-
érni. Arra feleédentl tigyelni kell,
hogy a koltéldda olyan helyen le-
gyen, amelyet a nyest sem az épii-
let belsejébdl, sem pedig az épiile-
ten kiviilrél nem képes eléri.
Hideg, havas teleken dn. egér-
virak létesitésével lehet segiteni
egy-egy par tulélésée. Ilyenkor
a magtdrakban, istillékban nem
szabad a rdgesdlokat mérgezni,
sOt akdr az épiileten kiviil segite-
ni kell a fennmaraddsukat, mert
ez nagyban segiti a gyongybag-
lyok tulélésér. Egy fibdl késziilt
ldddba, amelybe az oldaldn kiala-
kitott lyukakon keresztiil az ege-
rek be tudnak jutni, szdmukra
megfelel$ tipldlékot (magokat) és
olyan névényi részeket kell szdr-
ni, amelyben képesek kialakitani
fészkeiket. Az ilyen médon feldi-
sitott egérallomany a kritikus id6-
szakokban biztositja a gyongy-
baglyok tdpldlékdr, talélését.

A fészkeldhely  korzetében
az dramiités elkeriilése érdekében
kezdeményezni kell az dramszol-
giltatdkndl a kritikus oszlopok
szigetelését, a vezetéknek titkozés
elkeriilésére a lithatdsdgot noveld
eszkozok felszerelésér.

Sajnos a gépjarmivekkel torténd
titkdzés elkertilésére egyeldre még
nem ismeriink megfeleld maod-
szert, ezért fontos, hogy a téli

A templomtornyckba, zavartalan gazdasagi epliletek padldséra kihelyezett
ladat szivesen elfoglaljak a gyongybaglyok, de egy szantoféld kozepére
feldllitott oszlopra szerelt koltélada is megfelel széamukra (© Klein Akos)

idészakban a forgalmas utaktél tévolabb maradjanak olyan mivelésbél (szantdsbol, mélytdrcsdzdsbol)
kimaradé teriiletek és parlagok, amelyek az él6helyiiket vesztett mezei rdgesdlok szimdra rezervodr él6-
helyeket, talélési lehetéséget jelentenek. Ezeken az él8helyfoltokon a gyongybaglyok az elgdzolds veszélye
nélkiil vaddszhatnak. Tevékenységiiket célszerti itt is T-fik kihelyezésével segiteni.

Ajanlott irodalom: KLEN 2022, KLEIN ez a/. 2022
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Fiileskuvik
Otus scops (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszévetrség (IUCN) besoroldsa alapjdn eurdpai és vildgdl-
lomdnya tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kozé rartozik. Magyarorszdgon
1901 6ta védert, 2012 bta fokozortan védett, pénzben kifejezett értéke 100 000 Fr.

A faj életvitele: Eurdpa egyetlen vonulé bagolyfaja, a telet Afrikdban, a Szdhel-6vezetben tolti. Mdrcius
végén — dprilis elején térnek vissza hazdnkba az elsé fiileskuvikok. A koleési idészakot kévetSen (augusz-
tus) kéborolni kezdenek, majd okedber végéig az utolsé példdnyok is elvonulnak a teleléteriiletiikre.

A félig nyitott él6helyeket kedveli, ahol a fasorok, az erdéfoltok és a gyepteriiletek taldlkoznak, valamint
nagy szamban fordulnak el rovarok, féként egyenesszarnytak. Az utdbbi évtizedekben egyre nagyobb
szdmban kélt a telepiiléseken beliil parkok, temeték, kertek fiinak tiregeiben is. Tdpldlékdt a bokrok, fik
dgairdl, de akdr a talajrél is zsikmanyolhatja. Legfontosabb tdpliléka a zold lombszécske, de mds na-
gyobb méretli rovarokat, kisebb madarakat és ragesdldkat is elfogyaszt. AlapvetSen odilakéd bagolyfaj.
Hazai éllomény tl’ﬂnyomé tﬁbbsége harkélyok 4ltal vajt odtkban kélt, de alkalomszertien fik kikorhadt
iiregeiben, laszfalakban gyurgyalagok elhagyott kotorékjaiban is fészkel. Szivesen elfoglalja a D-tipusa
mesterséges odikat is. Altaldban 3—6 fiokdt nevel fel, melyek még ropképességiik elérése eléte elhagyjik
az odut.

Elterjedés és dllomdnynagysag: A fiileskuvik Eszak-Afrikdtl Eurépin dc Kozép-Azsidig elterjedt. Vi-
lagdllomadnyat 397 500 — 666 000 parra becsiilik, melynek kézel 57%-a (226 000 — 380 000 par) Euré-
pdban él. A magyarorszigi dllomdny 1600-4300 pér lehet. A hazai populdci6 eloszlisa nem egyenletes,
nyugati hatdraink mentén ritkdbb, mig Pest varmegyében, a Balaton koriil és Baranya virmegyében
gyakoribb. A fiileskuvikok 4ltal stir(ibben lakott teriileteken laza telepes koltése is el6fordul.

Veszélyeztet6 tényez6k: Magyarorszdgon a két legstilyosabb veszélyeztetd tényezé az éléhelyeinek be-
épitése és a mezdgazdasigi mivelés dralakuldsa, intenzivvé vildsa.

A korabbi éléhelyek egy részét beépitik, lakd- vagy ipari parkokat hoznak létre, igy a fileskuviknak nem
marad tdpldlkozé- és koltteriilete. Bar az utébbi évtizedekben a fiileskuvik-dllomdny névekedik a te-
lepiiléseken beliil, azonban itt sokkal t5bb veszélynek (pl. eliités, hdzi kedvenc dleali pusztitds, mérgezés
stb.) vannak kitéve az egyedek, ami hosszi tdvon ezeknek az dllomdnyoknak az elsorvaddsit okozhat-
jik. A mozaikos éléhelyek megsziinése, a mezsgyék, drkok beszdntdsa tovdbb csdkkentik az éldhelyeket.
A mezbégazdasdgi termelés intenzitdsdnak névekedése, a vegyszerhaszndlat fokozdddsa jelentés mértékben
csokkenti a rovarfauna sokféleségét és mennyiségét. Az extenziv dllattartds csdkkenése szintén hozzdjirul
a fitleskuvik-dllomany hanyatldsihoz, hiszen a legeltetés biztositja egy-egy gyep bioldgiai sokféleségének
fenntartdsdt. A kaszdléréteken a tdl korai elsé kaszdlds csokkenti a gyepteriiletek bioldgiai sokféleségér.

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Leglényegesebb az extenziv legeltetés
fenntartdsa, timogatdsa, illetve a mez8gazdasdgi teriileteken a mezsgyék és fasorok jo6 dllapotban toreé-
né megodrzése, az illegilisan beszdntdsok visszaalakitdsa. A kaszdle gyepteriileteken az els6 kaszdlds leg-
aldbb jinius kdzepére valé kitoldsa, illetve a mezsgyék, fasorok, erdéfoltok kozelében kaszilaclan gyep-
savok — buvdsivok — kialakitdsa, amivel biztositani lehet a z6ld lombszécske lirvainak felnevelkedését.
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A fiileskuvikok nappal fatdrzsek mellé llnek, ahol rejtészinliknek kdszonhetéen ilyenkor alig észrevehetdk.
Maskor pedig tiskés bokrokban bijnak meg (© Marik P&l)

A kémiai szinyogirtds helyett bioldgiai sziinyogirtdsra kell dctérni, nemcsak a fiileskuvik, hanem a rovar-
vildg diverzitdsinak meg&rzése és a tarsadalom érdekében is. Fontos tovibbd az integrilt névényvédelem
szabidlyainak szigoru betartdsa, illetve kivéltdsa biol6giai novényvédelemmel. D-tipust odik kihelyezé-
sével segithetd megtelepedése. Ha ilyeneket tervez valaki kihelyezni és szakmai segitségre van sziiksége,
vegye fel a kapcsolatot a Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet vagy a teriiletileg illetékes
nemzetipark-igazgatosdg szakembereivel.

Ajanlott irodalom: HaraszTay 2019f, JuszTin 2022

Juszrin BALAZS
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Kuvik

Athene noctua (SCOPOLI, 1769)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind eurépai, mind
vildgdllomdnya alapjan egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategdridjdba tartozik. Ha-
zdnkban 1901 6ta védert, 199316l fokozottan védert, pénzben kifejezett értéke 100 000 Fr.

A faj életvitele: A nyilt térségek madara, amelyik hazdnkban a sik és dombvidéken szinte minde-
niict megtaldlhaté. Els6sorban az alfsldi jellegii tdjhoz kt8dik, ahol tanydk, istdllok, juhhoddlyok,
gazdasdgi épiiletek, oreg dllomdnya gytimolesosok, koros fikkal tarkitote legelék taldlhaték. Ere-
dendéen odvas fikban és harkdlyodukban kolté maddrfaj volt. Természetes koltéhelyei viszont je-
lentds mértékben csokkentek, ezért napjainkban az dllomdny jelentds része tanyasi, mezdgazdasd-
givagy dllattarté telepi épiiletekben (padldsokon, istdllék, élak tetézetében, falak tiregeiben) kole.

Gazdasagi epuleteken és allattarto telepeken a kuvik sokfele kolt, mikozben szorgalmasan zsakmanyolja
az ott €l6 ragcsalokat (© Csonka Péter)
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Gyakran templomtornyokban, hdzak padldsain, kéményeiben, ritkdbban lészfalak iiregeiben vagy
a szalmabdldk kozodtti résekben telepszik meg. A szdmdra kihelyezett mesterséges kuvikodit el8-
szeretettel elfoglalja.

Monogim faj. Ivarérettségét a kelést kivetd évben éri el. Fészket nem épit. Evente csak egyszer kolt, de
tdpldlékban gazdag évben mdsodkoleés is eléfordul. A ndszidészak normal években februdr végén kez-
dédik, teljes tojdsos fészekaljakat dprilis kozepétdl lehet taldlni. A fészekalj ltaldban 4—6 tojasbol 4ll,
de a tdpldlékbdségtdl és az idGjdrdsedl fiiggben lehet kevesebb és tobb is. A tojé a tojdsokon 23-25 napig
egyediil kotlik. A fickdk 30—35 napos korukban hagyjik el koltShelyet, de ropképességiiket csak kb. egy
hét muilva nyerik el. A sziil8k a kirepiilést kovetd hetekben még hordanak tdpldlékot szdmukra. A tojé
egész évben a himmel él egyiitr, revirjitket a téli id8szakban sem hagyjdk el, azt tobb éven 4t foglaljdk.
Az 6szi—téli hénapokban csak a fiatal példdnyok kéborolnak. Alapvetéen éjszakai aktivitdsa faj, de a fio-
kanevelési iddszakban gyakran vildgosban is vaddszik. Legfontosabb zsakmdnyéllatai a kisemlésok, igy
a pocok-, az egér- és a cickdnyfajok, de gyikokat és madarakat is zsikmdnyul ejt. [zeltldbtak (bogarak,
egyenesszdrnydak, otiicsok) tavasztdl észig nagy szimban szerepelnek az étlapjdn. A nagyobb eséket
kovetben felszinre jote gilisztdkat is szivesen fogyasztja.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Hatalmas elterjedési teriilete Nyugat-Eurdpétodl a Koreai-félszigetig
terjed. Vildgallomanya 2,480—4,680 millié par. Eurépdban 618 000 — 1 170 000 pér kélt. Hazai dllomd-
nya 3000-4000 par kozocti, melynek valtozdsi irdnya nem ismert. Hazai populdciéjinak donté hdnyada
a Dunidtdl keletre fordul elé, féleg az Alfoldén, de Fejér virmegye déli részén, illetve a Kisalf6ldon és
az attd] délre 1évé teritileteken is sokfelé kol

Veszélyeztetd tényez6k: Alralinossigban elmondhaté, hogy az agririntenzifikicié hatdsai és a peszti-
cidek, valamint a madsodlagos mérgez6 hatdsti rigesdloirtd szerek haszndlata a rovarok és a kisemldsok
béségének csokkenését eredményezhetik, a mezdgazdasdgi teriiletek természetkozeli éléhelyeinek meg-
sziintetése pedig csokkentheti a tdpldlék elérhetéségét a kuvikok szimdra. A koltés sikerességét nagyban
befolydsoljdk az épiiletek feldjitdsa és lezdrdsa, valamint az egyéb emberi zavardsok, ha azok a tojdsrakds
vagy a fickanevelés idejében torténnek.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Kifejezetten kedveli az olyan legelte-
tett gyepteriileteket, kaszdlokat, dllattarté telepek kornyékét, ahol az él6hely fikkal tarkitott, mozaikos,
a gyepet pedig legeltetéssel hasznositjdk. Aprilis—jalius hénapokban nagyon fontos a kdltésre haszndle
épilet feltjitdsi munkdinak mellézése. Amennyiben az épiiletekben megtelepeddk koltése a nyestek mi-
att veszélyeztetett, ugy célszert oda nyestbiztos kolt6ldddk felszerelése. A gerinces fajokra nem szelek-
tiv hatéanyagt rdgesdléirtd szerek és egérfogd ragacsok haszndlata a kuvikok kézvetlen vagy kozvetett
pusztuldsdhoz vezethet, helyettitk automata élvefogéd ragesalécsapddk haszndlata javasolt. Amennyiben
koltShelyén nincsenek potencidlis kolt6helyet biztosité iddsebb, odvas fik, akkor gyorsan nové facse-
meték tltetésével (pl. flzfajok) hosszabb tévon biztosithatjuk a faj helyben maraddsit és fészkelését.
Alapveté mind természetvédelmi, mind gazdalkoddsi szempontok miatt is, fontos az erdésavok, fasorok
meg6rzése, valamint a tanyasi kornyezetben az idds, odvas fik kimélete és megdrzése. Rovid tévon cél-
szeri megoldds lehet kuvikodik kihelyezése is, amellyel az épiiletben zajlé koltések veszélyforrdsait ki-

kiiszobélhetjiik.
Ajanlott irodalom: HAmoRrr 2022a, 2022b

HAmorr DANIEL
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Erdei fiilesbagoly

Asio otus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya is a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjaba tartozik, de csdkkend. Magyaror-
szdgon 1901 6ta véderr faj, pénzben kifejezett érréke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Magyarorszdgon mezégazdasagi tdjban koltd fajként mindeniitc megtaldlhaté, ahol er-
défoltok, facsoportok, ligetek, fasorok taldlhatdk, és a folyé menti erdknek is dllandé fészkel6je. A zdrt
erdSket kertili, de azok szegélyeiben, tisztdsai mentén — ha taldl alkalmas kélt6helyet — egy-egy pdr meg-
telepedhet.

Egész évben ndlunk tartézkodik, de télen jelentds szdmu teleld jelenik meg a Kdrpde-medencében. Ilyen-
kor csoportosan nappaloznak, leginkibb 6rokzéldek strdjében. Ilyen telelécsoportok legtobbszor a tele-
piilések parkjaiban, templomok kertjeiben és mds hasonlé zavartalan helyeken alakulnak ki, de eléfordul,
hogy ardnylag nagy forgalmi virosi krnyezetben, lombhullaté fikon valasztanak nappali pihendhelyet.
Egy-egy telelécsoport tucatnyitdl a tobb szdzig terjedd maddrbdl is dllhat.

A pdrba dllds a tél végén térténik, és mdrciusban mdr kivilasztjak a fészekhelyet is. Az erdei fillesbagoly
nem épit fészket. Altalaban varjufélék, illetve ragadozé madarak iires fészkeit foglalja el kleésre, de
szivesen megtelepszik a vords vércsék szdmdra kihelyezett kolt6lddakban is. Fészekhelyvilasztds szem-
pontjdbol opportunista. Taldltak mdr fatérzs eldgazdsdban és talajon kolté pdre is. Vdrosi kornyezetben
az épiiletek alkalmasnak lacszo kiszogellésein, iiregeiben, s6t lakdépiiletek erkélyein is meghigyelték mér
koltését. A fickdk nem egyszerre, hanem a tojdsok lerakdsdnak sorrendjében kelnek, ezért kdzottiik je-
lentés fejlédésbeli kiilonbség van. A fidkikat a t0jé kezdetben a him dltal hordott zsikmdnydllatokkal
eteti, késébb a himmel kozosen hordjik a tdplilékot. Mezei pocokban gazdag években egyes pdrok tjra
koleésbe kezdhetnek. Ilyenkor eléfordulhat, hogy még a késé 6szi, téli hénapokban is nevelnek fickdkat.

Elterjedés és dllomanynagysag: Eurdzsia és Eszak-Amerika mérsékelt ovi, illetve mediterran jellegti
teriiletein, valamint Eszak-Afrikdban kolc. Vildgillomdnydt 1 115 000 — 1 840 000 pdrra becsiilik. Eu-
répdban 312 000 — 512 000 pdr kole. A hazdnkban fészkelék szdmdtr 6500 — 10 500 pérra becsiiljik.

Veszélyeztetd tényezdk: A kozutak és a vastitvonalak t6ltéseiben dltaliban jelentds mennyiségi mezei
pocok gytilik dssze az 6szi, téli hénapokban, és az itt vaddszé baglyokat gyakran elgdzoljdk a jirmivek,
vonatok. A mezei pocok — amelyik a legfontosabb zsikmanyidllata — elleni védekezések is veszélyeztet-
hetik, ha a csalétkes pocokirtdsokat nem az el6irdsok szerint végzik. A mezégazdasdgi teriileten jelenleg
nincs engedélyezve olyan pocokirtd készitmény, amelynek hatdanyaga a kihelyezésre engedélyezett d6-
zisban mdsodlagos mérgezéscket okozhatna, de az urbdnus rigesilok elleni készitmények kozott tobb
olyan is van, amelynek hatdanyagai (példdul a brodifakum és a bromadiolon) mdsodlagosan is hathat-
nak, azaz a mérgezett rigesilot elfogyaszté erdei fiilesbaglyokra is veszélyesek.

A koltStertiletén taldlhaté kozépfesziiltségli szabad légvezetékek nem maddrbardt médon kialakitott osz-
lopfejein gyakran éri dramiités ezt a bagolyfajt is.

Sajnos még napjainkban is dltaldnos jelenség az utak menti fasorok eltdvolitdsa, az agrdrtdjban 1évé kisebb
facsoportok kivdgdsa. Az ezeken megtelepedd varjafélék fészkei jelentik az erdei fiilesbaglyok legfontosabb
megtelepedési lehetdségeit, viszont ezek hidnydban nem taldl magdnak alkalmas és biztonsigos kéltShelyet.
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A gyepek kozeleben mindenultt megtalélhato az erdei flilesbagoly (© Bajor Zoltan)
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A megérzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Az erdei fiilesbaglyok gallyakbél késziile
mifészkek, vesszékosarak és fészkel6ldddk kihelyezésével eredményesen telepitheték azokon a helye-
ken, ahol nincs elegend6 szdma fészkelési lehetdség (elhagyott varjd-, szarka- és ragadozémaddr-fészek),
ugyanakkor kevésbé zavart és jé tdpldlkozdsi lehetdséget kindlnak.

A kézutakat kiséré rézsiikén és a befiivesedett drkok mentén pockozé erdei fiilesbaglyok eliitésének meg-
akaddlyozdsa nehéz feladat. Arra kell torekedni, hogy az utak mentén gyiilekezd baglyokat természetes
médon prébdljuk tdvol tartani a veszélyes ttszakaszoktdl. Ezt agy segithetjiik el6, hogy a mezégazdasigi
teriileteken a téli idészakra mivelésbdl (szantdsbol, mélytarcsazdsbol) kimaradé tertileteket és parlagokat
hagyunk, amelyek a mezei rigcsdlék szdmdra rezervodr él6helyeknek mindsiilnek, ahol a kotorékjaikat
és taplalkozdsi lehetdségeiker veszrett rdgesdlok dsszegyilhetnek. Ezeken az éléhelyfoltokon a baglyok
és mds pocokfogyaszté ragadozdé madarak az eliités veszélye nélkiil vaddszhatnak, de tevékenységiiket
célszert itt is T-fik kihelyezésével segiteni. Ily médon csokkenthetd az utak mentén vaddszé baglyok
ardnya.

Lehetnek olyan urtszakaszok, amelyeken sebességkorldtozdssal igyeksziink a gdzolds mértékét csokkente-
ni, de ez orszdgos szinten nem elégséges megoldds. Az autdpdlyatesteket elvalaszté gyepes sdvok is nagy
veszélyt jelentenek. Sok helyen ezeket lebetonoztdk. Az ilyen szakaszokon a kdzépsé sdvban jelentésen
csokken a gdzolds valdszintsége.

A mezei pocok elleni mérgezést csak olyan hatéanyagi csalétkes pocokirté készitményekkel szabad vé-
gezni, amelyek a baglyokra és a ragadozé madarakra a kijuttatott médon nem jelentenek kozvetlen ve-
szélyt, és a mdsodlagosan mérgezés veszélye sem 4ll fenn. Ha a gazddlkodé mégis csalétkes pocokirtdst
kénytelen alkalmazni, akkor azt csak gy szabad elvégezni, hogy a pocokirté csalétket a pocokjiratokba
juttatjak, és nem a talajfelszinre szérjik. A jiratokat a csalétek kotorékba juttatdsit kovetGen be kell
taposni, hogy az elpusztult dllatokhoz a ragadozé madarak és a ragadozé emlésok se férjenek hozzd.

A legeloket szegelyezd cserje- és fasorokban levé dolmanyosvarju- es szarkafészkek
az erdei fllesbaglyok legfontosabb koltéhelyei (€ Haraszthy Laszlo)
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Ejszakal pocokvaddszatra induld erdei fillesbagoly (© Kalotds Zsolt)

A mérgezés szakszer(i elvégzése — és ezzel a lehetséges pusztulds megakaddlyozdsa — elsésorban a gazdil-
kodék feladata és feleldssége is.

Az dramiités miacti pusztulds méreékének csokkentése csak az dramszolgdltatokkal valé egyilicemiko-
déssel biztosithaté. A tirsadalom segithet abban, hogy a folyamat felgyorsuljon és miel6bb valamennyi
veszélyes oszloptej lecserélése megtorténjen.

Egy erdei fiilesbagoly naponta dtlagosan négy felndtt pockot fogyaszt el. Egy-egy gazddlkodé tertiletén
egy vagy két par erdei fﬁlcsbagoly mcgtelepcdése jclentfis mennyiségl pocok clpusztit;iséval jar, ezért
a gazdalkoddknak elemi érdeke a baglyok megtelepedésének elésegitése, a mar megtelepedettek zavar-
talansigdnak biztositisa. Ennek érdekében mifészkek és véreselddak kihelyezésével, illetve a varju- és
szarkafészkek megdrzésével nagyban segithet az erdei fiilesbaglyok megtelepedése és sikeres koltése is.
A rtelepiiléseken kialakulé telelShelyek zavartalansdgdr kiilon intézkedéssel nem sziikséges biztositani,
mivel a baglyok megszokjdk az alattuk zajlé életet, a forgalmat, viszont a célzottan rdjuk irdnyul6 zava-
rést nehezen viselik. Ahol csak lehetséges az ilyen telel6helyek kornyékén a fenyéfikat és mds borostydn-
nal befutott fikat meg kell érizni. A lakossdg, kiilonsen a gyerekek szdmdra ezeket a helyeket be kell
mutatni. A lehullott képetek szétbontdsdval mindenki szdmdra nyilvinvalévé tehetd az erdei filesbag-
lyok éltal elfogyasztott hatalmas mennyiségli mezei pocok, illetve a baglyoknak a kérnyez8 gazddlkodok
szdmdra nyujcott szolgaltatdsa is.

Ajdnlott irodalom: Kovics & Mookt 2022, MATics 2022

HaraszTay LAszLO
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Réti fiilesbagoly

Asio flammeus (PONTOPPIDAN, 1763)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind eurépai, mind
vildgdllomanya alapjin a nem veszélyeztetetr (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyarorszd-
gon 1901 6ta 4ll védelem alate, jelenleg fokozottan védert, pénzben kifejezett ériéke 250 000 Fr.

A faj életvitele: Az egyetlen fészket épité bagolyfajunk. Fészkét a talajra rakja fliszalakbdl, illetve a kor-
nyezetében fellelhet6 — elsésorban egyszikli — névényekbdl, a stirt ldgyszdra novényzer kozé. Elsésorban
a fétlan, esetleg bokrokkal, révidebb fasorokkal tarkitott tertileteken fészkel, illetve teleléskor is ezeken
vaddszik. Rendszerint a nappali idészakban is a magas — sokszor avas — novényzet kozott tartézkodik,
ezért csak akkor lehet észlelni jelenlété, ha felrebbentjiik. Eléfordul az is, hogy a téli id8szakban ndlunk
tartézkodd kékes rétihéjik alvohelyér haszniljik. Igazdbdl viljdk egymadst, az esti sziirkiileckor, a rétihé-
jik nyugovoéra térése utdn indulnak csak
vaddszni. Egy-egy példdny csatlakozhat
a telel§ erdeifiilesbagoly-csapatokhoz,
ilyenkor a fikon tolti el a nappali idé-
szakot. Rendszeresen nappal is vaddszik.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eu-
répaban elsésorban az északi régiokban
honos, Kozép-Eurépdban csak folt-
szerlien teleptil, és inkdbb csak alkalmi
fészkelése ismert. Hatalmas elterjedést
faj, amelyik Eurépan kiviil Eszak-Afri-
kiban, Eszak-Azsidban és Eszak-Ame-
rikdban is fészkel. Elsdsorban nagy
pusztdinkon, a Hortobagyon, a Kis-
kunsdgban és a Bihari-siksdgon, Déva-
vanya térségében fordultak el§ koleései,
de eldkeriile fészkelSként a Jdszsigban,
a Kozép-Tisza-vidéken és Gerje—Perje-
sikon is. Nem ragaszkodik a természe-
tes gyepekhez, lucerndban vagy herében,
esetleg gabondban is épitheti fészkér,
sot a Jdszsigban magas, kezdetben nem
bolygatott ugarban is koltstt. Vildgillo-
mdnya 605 000 — 1 015 000 pdr kézotti,
Eurépdban 84 900 — 142 000 pdr fész- ;
kel. Magyarorszdgon nem minden év- | i

ben kolt, de a mezei pockos évek esecé- A réti fulesbagoly nalunk csak pocokgradacios evekben kolt
ben megnéhet a fészkeldk szima. Meg- (@Bajor Zoltan)

telepedésekor 7-40 pdr fészkel nélunk.
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A réti fiillesbaglyok gyakran nappal is vadasznak (© Marik Pal)

ooog

Veszélyeztetd tényezbk: A teleld, de alkalmi kolté dllomdnyait is a rdgesilémérgezések veszélyeztet-
hetik. Foldon fészkel6ként a gépi betakaritdsra vagy szdrzizdsra alkalmas teriileteken nagy veszélyben
vannak tojdsai, ropképtelen fickdik. A kdzutak kozvetlen kdrnyezetében vaddszokat elgizolhatjdk a jar-
mivek. Nappal vaddszé példdnyait a héja vagy a parlagi sas is elfoghatja, de ezek csak egy-egy példdnyt
és semmiképpen sem az egész dllomdnyt veszélyeztetik.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Elofordul laza csoportos fészkelése, és
az ilyen helyeken kénnyebb észrevenni ndszrepiilését, a tojoé és a fickdk etetését, mint a magdnos kél-
téseknél. Az ilyen helyeket jelezni kell a gazddlkodénak és az illetékes nemzeti park drszolgdlatdnak is,
majd onkéntesek bevondsival megkezdodhet a fészkek korzetének meghatdrozdsa, illetve a sziikséges
véddzona kijelolése, amelyet a fidkdk kirepiiléséig kell fenntartani.

A nélunk telel$ dllomdny a nappalokat szivesen télti a zsombékos teriileteken. Ezek kelléen biztonsdgo-
sak szdmukra, ezért azokban a térségekben, ahol rendszeresen tobb réti fiilesbagoly is telel, a zsombéko-
sok meg@rzésérél gondoskodni kell. Nem szabad azokat leégetni, lehetdség szerint inkdbb gondoskodni
kell arrél, hogy részben vizben dlljanak. Az dllomdny nagy része a megfeleld takardst biztosité magasabb
fivii réteken tolti el a nappali iddszakot. Ezek haboritatlansdgdr biztositani kell, mert a felzavart példé-
nyok lehetnek azok, amelyeket mds ragadozé madarak elfognak. Néh;iny példa'.ny az erdei fﬁlesbaglyok-
kal egyiitt a telepiiléseken 1évé fikon nappalozik. A témegesen nappalozok zavartalansdgdnak biztositdsa
minden esetben sziikséges.

A gépjarmlivekkel torténd titkozés mérséklésére vagy megsziintetésére egyel6re nem ismert hatékony
modszer.

Ajanlott irodalom: KaroTAs 2014b, MoNoxkr & SzELL 2022

Haraszruy LAszLO
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Bubosbanka
Upupa epops LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurdpai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyezterett (Least Concern) fajok kategoridjaba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 6ta védett, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A biibosbanka hosszl csérével a legeldkon elhullatott tragyakupacokban fejlédé
rovarlarvékat keresi (© Morvai Szildrd)
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A faj életvitele: Vonulé maddr, amelyik a telet Afrikdban, a Szahara alatti teriileteken ¢olei. Kordn érke-
zik, mdr mdrcius végén megfigyelhetSk elsé példanyai. Szeptember végig az dllomdny nagy része elvonul.
Szinte kizdrélag rovarokkal, elsdsorban létiicsokkel és kiilonbozé siskikkal tdpldlkozik. Elébbieket vé-
kony érzékeny csérével a talaje szurkdlva taldlja meg. Az sem ritka azonban, hogy fiatal mezei pockot is
elfog. Elsésorban természetes faodikban neveli fidkdit, de épiiletek tiregeiben, padldsain is rendszeresen
megtelepszik. Téglarakdsok vagy akdr betontérmelékek alate is taldltak mdr koled babosbankdkat, s6t
leforditote kddak, horddk és mds eszkézok is alkalmasak lehetnek megtelepedésére. Szivesen elfoglalja
a mesterséges fészekodukat is. Sajdtos tulajdonsdga, hogy a sziildk — mds odtlaké madarakkal ellentét-
ben — az tiriilékesomdkat nem hordjik ki az odibél, amelyek dsszegytilése miatt meglehetdsen erds sza-
got drasztanak, ezére is hivjdk biidés bankdnak is.

Elterjedés és allomanynagysdg: Eurépdban az északi teriiletek kivételével szinte mindeniitt megta-
lilhaté, de kolt Eszak-Afrikdban is. Azsidban Eszaknyugac-Kindig terjed kéltSteriilete, amely magdban
foglalja Oroszorszdg déli részeit és India északnyugati teriileteit is. Magyarorszdgon a zdrt erddk kivéte-
lével mindeniitt megtelepedhet. Kedveli a laza talaji térségeket. A fiives teriiletek kdrnyékén mindeniict
eléfordul. A fis legelékon, hullimtéri reg erd6k szélében is szivesen kélt. Kiilonésen kedveli az dllattarté
telepeket, amelyeken esetenként akdr t6bb pdr is megtelepedhet. Vildgdllomdnya 2,5-5,0 millié parbél
4ll, Eurépdban 1,30-2,76 millié par kélt. Magyarorszdgon 16 000 — 18 000 pdros dllomdanya éL.

Veszélyeztetd tényezdk: A rovarirtd szerek mértéktelen haszndlata miatt a bibosbanka tdpldlékspeke-
ruma is jelentdsen beszlikiilt, amely negativan befolydsolja a fickanevelés sikerességét. Az agdrtdjban
vészesen megfogyatkoztak az oreg fik, de sajnos a még meglévok is folyamatos veszélyben vannak, ezért
nagymértékben megfogyatkozott a természetes fészkeldhelyek szima. A mindenfelé gyakori nyestek sok

fészkér kiraboljdk.

A meggrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Nemcsak a bibosbanka, hanem az egész
élévildg, benne az emberiség érdekében is szitkséges a vegyszerhasznalat visszaszoritdsa.

Az agrirtdjban az utdbbi hirom-négy évtizedben lezajlott homogenizicié kovetkeztében eltlint mikro-
élshelyeket, facsoportokat, fasorokat tjra létre kell hozni. Ez a gazddlkoddk érdekeit is szolgdlnd.

A diléutakat szegélyezd, gyakran csak pdr méter széles mezsgyék meghagydsdval a gazddlkoddk
nemcsak a bibosbanka szdmdra tudjik meghagyni a tdplalkozdsi lehetéségeket, hanem pl. a bepor-
z6 rovarok szdmdra is, amelyek a napraforgd- vagy repcetdblik kornyékén kiilonosen fontos segitdi
a gazdilkoddknak.

A kér6dz6k legeldre torténd tavaszi kihajtdsa elétti féregtelenitést, amelyet dltaldban ivermektinnel vé-
geznek, legaldbb hat héttel a legeldre hajtds el6tt el kell végezni. A legeld dllatok ugyanis ilyen idtdvban
tiritik annak hatéanyagdt, amelyik minden szdrazfoldi és vizi rovarra mérgezé. Nem szakszer( hasznd-
lata kévetkeztében a rovarok, kiilénésen a gazddlkoddk egyik legfontosabb segit6i a ganéjrird bogarak
szdma drasztikusan lecsokken és természetesen a rovarvildg fogyatkozisa a bubosbankdk tdpldlékbdzisat
is csokkenti, ezdlral kedvezétleniil befolydsolva a koltések sikerességét.

A koltések biztonsdga érdekében mesterséges fészkelSldddk, illetve in. kuvikoduk kihelyezésével jelen-
tésen segithetd a fidkanevelés sikeressége. Koltdldddkat nemesak a nyile térségekben, de a tanyaudvarok,
dllattartd épiiletek kozelében is célszert kihelyezni.

Ajanlott irodalom: Nacy ez al. 2022

Haraszruy LAszLO
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Szalakota
Coracias garrulus LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a mem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 6ta védert, 1988 ota pedig fokozottan védett, pénzben kifejezett értéke 500 000 Fr.

A faj életvitele: A szalakéta hosszi tdvi vonulé madarfaj, dprilis végén érkezik vissza telelteriiletérdl, és
szeptember kézepén tdvozik onnan. A hazai populdcié f6 teleléteriilete Botswana, Namibia és Angola.
Nagy részitk hurokvonuldssal vonul, tavasszal Szaid-Ardbia érintésével Torokorszdgon és Bulgdridn 4t
érik el a madarak a kéltérertileteket.

Stk vidéki faj, amely keriili a zdrt erdéségeket. Hazdnkban jellemzden erdéssztyeppeken, reg dréri ligetekben,
fehérnydr-csoportokkal tarkitott homokpusztikon, illetve erdéfoltokkal, fasorokkal és maginyos fikkal tar-
kitott legelékon és kaszaldkon fordul eld, de napjainkban ezek hidnydban leginkdbb a gyepfoltokkal, extenziv
szdntkkal mozaikos éldhelyen taldlja meg az életfeltételeit. A hazai populdcié szdmdra fontos a tdji heteroge-
nitds. Mivel oddban kélt6 faj, elengedhetetlen szdmdra az 6reg fik megléte. Leggyakrabban a fekete harkdly és
a zold kiills elhagyott oduit foglalja el, de a természetes odvak, illetve a l6sz partfalak is megfelel$ koltShelyet
jelentenek szdmdra. Fontosak szdmdra a kénnyen odvasodé fafajok, hazdnkban féleg a fehér nydr, illetve egyéb
nydrfajok jelenléte. A mediterrdn orszdgokban rendszeres az oreg épiiletekben, hidak libazatdban valé koltése,

A szalakdta vartamadar, azaz magas pontokra kitlve figyeli a lehetseges zsakmanyt,
amely fékent rovarokbdl all (© Bodnar Mihaly)
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hazdnkban az utébbi években — valdszintileg a populdcié ugrdsszer(i novekedése miatt — rendszeresen eld-
fordul, hogy hodilyok tetészerkezetében, elhagyott tanydkon kélt. Szintén a mediterrdn teriileteken taldlunk
példit telepes koltésére, a hazai pdrok is sokszor igen kis tdvolsdgra, alig pdr szdz méterre kdltenek egymdstdl.
A hazai — maholdas jeladéval kovetett — példdnyok vizsgdlata alapjdn az otthonteriilet mérete dtlagosan 100 ha
koriili, ebbdl f8leg az odt koriili 10-20 ha-os részt haszndljdk {6 cdplélékgyjed teriiletként.

A szalakéta elsésorban monogam faj, de poliginia, paron kiviili parzds is eléfordul. Tébbszér meghigyel-
ték dn. segitd egyedek részvételéc is a fiskdk gondozdsiban. Evente egyszer kolt, mdjus vége és augusztus
kozott. A tojdsrakdsi id6szak mdjusban és juniusban van. Fészekalja leggyakrabban 4-5 (ritkdbban 2-7)
fehér, kerekded tojdsbél 41l. Az utébbi id8szakban minden évben eléfordultak 810 fidkds fészekaljak is,
ezek valdszintsithetden dsszetojdsbol keletkeztek.

A kotlasi idészak 18-19 nap. Mindkét sziil6 kotlik. A kotlds mdr a fészekalj teljessé véldsa eltt megkezdédik,
dlraliban a harmadik tojds lerakdsa utdn, ezért a fickdk nem egyszerre kelnek ki, és szintén emiatt a fickdk ko-
zott jelentSs a méret- és fejlettségbeli kiilonbség. A fickanevelés 26-27 nap. Az utédokat asziilék kozosen etetik.
A szalakéta vartamaddr, vagyis egy kiildpontrdl les zsdkmdnydra. Ezek leginkdbb fik, bokrok, kerité-
sek, elektromos vezetékek. A szalakéta elsésorban rovarevd faj. Tdpldléka foként egyenesszdrnyiakbdl
4ll, de nagyobb bogarakat, hdrtydsszirnytakar és pokokat is elkap. A gerincesek fogyasztdsa ritkdbb,
téleg gyikfajok, de vizisikld és kistest(i rdgesdldk is eléfordulnak a tdpldlékdban, valamint fiatal mocsdri
teknds, illetve vakond is keriilt mar el6 a fészekben 1évé maradvdnyok kozil. A sziil6k etetési aktivitdsa
valtozik a nap folyamdn, a hajnali 6rikedl 13 érdig a leggyakoribb az etetés, bdr a kés6bbi 6rikban is
meghgyelhetd, tovibba éjszakai etetést is régzitettek mar.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A szalakéta Eurdpdban a mérsékelt égovi sztyepp- és mediterrdn z6-
ndkban koélt. Talnyomérésze alfoldi faj, de a marokkoéi Atlasz hegységben 2000 m-ig is megtaldlhatd,
a Kaukdzusban 800-1000 m-nél nem kélt magasabban, Eurépdban 400-600 m a koltés magassdgi ha-
tara. Altaldban keriili a sivatagokat, félsivatagokat és a fitlan gyepeket, és nem kowbdik a vizhez sem.
Vildgillomdnydt 94 000 — 197 500 pérra becsiilik, ennek 40%-a (37 500 — 79 000 pdr) Eurépdban kolt.
Az eurépai populdcié tovibbra is csokkend tendencidt mutat.

Az 1970-1990 kézoeti mérsékelt csdkkenést kovetden a faj dllomdnydnak fogyatkozdsa 1990-2000 ko-
zott Eurépa-szerte tovibb folytatédott, méreéke a 25%-ot is elérhette. Németorszdghdl, Ddnidbol, Svéd-
orszdgbdl, Finnorszdgbdl és Cschorszdgbdl kipusztult. A faj a kézelmultban kihalt Esztorszdgban és
valészintleg Szlovénidban is. Szlovikidban egy évtizedig nem kolestt, de a 2020-as években — gy(ris
madarak tandsdga szerint — a magyarorszdgi dllomdny robbandsszerti novekedése kovetkeztében djra
kélteni kezdett Kelet-Szlovdkidban, ahol jelenleg 15-20 pdros lassan novekvé dllomdnya ismert.

Kisebb és csokkend populdciok fordulnak elé Ausztridban, Fehéroroszorszdgban, Lettorszdgban, Litvé-
nidban és Lengyelorszdgban. Visszaesést jelentettek az oroszorszdgi teriiletekrdl és Ukrajna északkeleti
részérél is. Tobb eurdpai szalakétapopuldcié azonban névekvé tendencidr mutat, f6ként Dél-Eurépdban;
Franciaorszdgban 1150-1500 pdr, Olaszorszdgban kb. 1000 par kolt. Horvdtorszdgban tjra megjelent
koltdfajként, a 15-20 pdros dllomdny novekvé tendencidt mutat. A spanyolorszdgi dllomdnyrél viszont
nincsenek pontos dllomdnyadatok (2000-6000 pir), de folyamatosan csokkené populdciorél van szé.
Eurépdn kiviil Eszak-Afrikdban, Kis-Azsidban, illetve Irdn északnyugati részén, Uzbegisztinban és Ka-
zahsztdnban kélt.

A szalakéra hazai dllomdnya az 1960-as évektdl jelentdsen valtozott. A 20. szdzad elején hazdnkban és
a teljes Kdrpat-medencében gyakori faj volt, elsésorban a dombvidékeken és a hegylabi tertileteken. Ez-
zel ellentétben jelenlegi elterjedési teriilete féleg az Alfoldre korldtozddik, 2014-ben jelentek meg ismét
koltéparok a Mezéfoldon. A szalakéta az 1960 és 1985 kozotdd iddszakban gyakori maddr volt. 1998-
ban viszont mdr drasztikus csokkenést észleltek, ekkor mar csak 300-600 pdrbél allt a hazai dllomdny.
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A széleskord védelmi intézkedéseknek koszonhetden 2024-ben ez az dllomdny mdr 2400-2600 pdrbdl
allt. Ujra megtelepedett a Dundntilon, ahol 2023-ban mar t3bb mint 100 pér kéltstt, Fejér, Veszprém és
Tolna virmegyékben. A Dél-Alf6ldon a természetes odikban koltd pdrok szima eléree a mesterséges odi-
ban fidkdt neveld pdrok szdmdt. A szalakéta a fajmegdrzési programok sikertorténete Magyarorszdgon.

Veszélyeztetd tényezdk: A mezdgazdasigi miivelés nagyméreeki véltozdsa dltal okozott taplilkozoteriiler
csokkenés, az erdégazdilkodisi gyakorlat dtalakuldsa folytin bekdvetkezd természetes fészkelShelyvesziés, va-
lamint a rovarirt6 szerek széleskort haszndlata okozra tdplalékkindlat-csokkenés jelenti a legfébb problémakat.
A szalakéra kdzepes testli maddrfaj, amelyik a kdltésre alkalmas méretli odvak nagyméreéki megfogyat-
kozdsa kévetkezeében elvesztette természetes koltSiiregeinek tilnyomé részée. A modern erd8gazdalko-
dds és a gazdalkodoi érdekek ezt a folyamatot nem valtoztattdk meg, a nyarasok vagasforduldja révid,
ezért nem tudnak azokban természetes, kéltésre alkalmas odvak kialakulni. A hullimtereken gyakori
fliz-nyar ligeterd8k az intenziv erdégazdilkodds kovetkeztében megfogyatkoztak, mdra a nemesnydar-
tiltetvények domindlnak. Az Gjonnan telepitett alfoldi faiiltetvények esetében dominal az akdc, amelyet
elsésorban tlizifatermelés céljdbdl iiltetnek. Az akdc alig odvasodik, és a rovid vagdsfordulé miatt erre
nincs is lehetésége, illetve a zold kiill és a fekete harkily ritkdn haszndlja ezt a fafajt odikészitésre.
Az éreg, mar odvasodé fik nem kivdnatosak a modern erdégazdilkodds szdmdra, ezért azok hamar
kivigdsra keriilnek. A modern, gépesitett mezdgazdasdg szdmdra a kordbbi mezévédd erddsdvok aka-
délyként jf:lcntkeznck, igy azok nagyrészt megsziintetésre keriiltek. A szalakéta vartamadir, téplélkozési
stratégidja a kiemelked6 pontokra valé kiiilés és az onnan t6rténé zsikmdnyolds. A rétek felett huzodo
kozépfesziiltségli légvezetékek tartdoszlopait a szalakétik gyakran haszndljdk kitiléhelyként. A nem ma-
ddrbarit oszlopfejek szigeteletlen fémrtartéin torténd dramiités komoly veszélyeztetd tényezd szamukra is.
A kihelyezett D-tipusti mesterséges oduik dllandé gondoskoddst kivinnak, a monitorozis, illetve az odik
felbjitdsa és cseréje kiemelkedden sok eréforrist igényelnek. Jelenleg a hazai szalakétadllomdny egyik leg-
fontosabb veszélyeztetd ényezdje a faj emberi tevékenységtdl valé nagyméreéki fiiggése.

A gyepek teriilete az 1980-as évek 6ta egyre csokken hazdnkban, amelynek oka, hogy a foldtulajdonosok biz-
tosabb, nagyobb bevétel reményében mds miivelési médot kezdenek, amely lehet a gyepek beszdntdsa, fdsitasa
vagy esetlegesen beépitése is. A még megmaradt gyepeket egyre twbb teriileten az invdzids novényfajok gyors
titemben torténd terjedése veszélyezteti, és ez tovabbi tdplilkozéteriilet-veszteséget jelent a szalakérdk szdmdra.
A keskenylevel(i eziistfa gyepteriileteken kezelés (legeltetés, célzott irtds) nélkiil gyorsan terjed. Elsé megjelené-
sét kovetSen egy évtized alatt akdr 8-10 ha-os zdrédott dllomdnyokat alkothat a kordbbi gyepteriiletek helyén.
A mez6gazdasdg intenzifikdléddsa egy jol ldthatd folyamac, a profitmaximalizdlds érdekében alkalma-
zott vegyszerek jelentés tapldlékbazis-csokkenté hatdstak. A gyomirtd szerek alkalmazdsa a tdpldlékot
jelentd vegetdcié csokkentésén keresztiil a rovarpopuldciok csokkenéséhez vezet, a rovarirtd szerek pedig
kozvetleniil csokkentik az izeltldbiak mennyiségét.

A szalakéra hosszi tavid vonulé, életének nagyobbik részét vonuldssal, illetve a megallohelyeken és a te-
lelteriileten toreéné cdpldlkozdssal ol A koleési iddszakon kiviil — hasonloképpen a koltShelyekhez
— éléhelyvesztés és él6hely-degradidcio sujtja, hiszen a mez8gazdasdg intenzifikdcidja ott is tépldlékhidny-
hoz vezet. A Szdhel Gvezetben — amely a hazai szalakétapopulicié egyedeinek legfontosabb megalléhelye
az Oszi vonulds sordn — az aszilyos id3szakok és a novekvd mezdgazdasigi teriiletek tdpldlékbdzis-csokke-
néshez vezetnek és negativan befolydsoljdk a szalakétdk talélését. A klimaviltozds kévetkeztében el6for-
dulé idéjdrdsi széls6ségek, mint példdul az extrém méretd és nem a megszokott iddszakban bekovetkezd
viharok és esézések komoly pusztuldst okozhatnak a vonulé szalakétdk dllomdnyaiban. Az illegdlis vadd-
szat és kereskedelem a szalakétde a koltStertileteken és az egész vonuldsi Gtvonalon sijtja, annak ellenére,
hogy szinte minden orszdgban a t6rvény védi ezt a fajt is, de annak betartdsa sok orszdgban nem toreénik
meg. A vonuldsi dtvonalakon az egyre nagyobb mértékben telepitett szélerémiivek titkdzéses baleseteket
okoznak és a kozépfesziiltségli vezetékek okozta dramiitésck ott is veszélyeztetik a fajt.
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A megérzés érdekében sziiksé-
ges és ajanlott tevékenységek:
A kolthelyeket veszélyeztetd er-
dégazdilkoddsi gyakorlatok meg-
véltoztatdsdra szakmapolitikai ala-
pt kampdny sziikséges, a fasorok,
magdnyos fik védelme kiemelke-
dé fontossdgu. Az 1980-as évekedl
kezdve a faj megmentése D-tipust
mesterséges odik tomeges kihe-
lyezésével valésult meg. Annak
érdekében, hogy a szalakéra Kar-

A him szalakota parzas eldtt rovarzsakmannyal kedveskedik
pdt-medencei 4llomdnydt bizton- 3 t0j6 madarnak (© Bodnar Minaly)

sdgban meg6rizziik, a mdr kihelye-
zett oduk rendszeres monitorozdsa

nagyon fontos, nemcsak a kéltés ellendrzése, de a rendszeres dllapotfelmérés miatr is. Az eléregeds odik
rendszeres feljitdsa, illetve cseréje elengedhetetlen. Az ehhez sziikséges forrdsok megteremtése folyama-
tos munkdr kivdn.

A mesterséges odik kihelyezésével és fenntartdsdval kapcesolatos gyakorlati védelmi beavatkozdsok
mellett arra kell térekedni, hogy az dllomdny leheté legnagyobb része természetes iiregekben, od-
vakban tudjon kélteni.

Az él6helyek mindéségének javitdsa és a megfeleld tdpldlkozérteriiletek kialakitdsa elengedhetetlen a faj
fennmaraddsihoz. A legelk és a gyepteriiletek csokkenésének megéllitdsa kulcsfontossdgu, hiszen ezek
biztositjdk a madarak és mds fajok szdmdra a sziikséges tdplalékbazist, és a gyepeknek kiemelt jelents-
sége van a klimavédelemben is. Emellett fontos tdimogatni az extenziv szantéfoldi mivelési médokat is.
Az drtéri és hullimtéri erdékben, illetve kiilonosen a gyepeken fontos feladat az invdziés fisszdra fajok
visszaszoritdsa, mivel stird, a szalakéta szempontjibél kedvezétlen szerkezet(i erd6ket hoznak létre, illet-
ve csokkentik a tdpldlkozéteriiletek nagysdgdr is.

A dil6utakat szegélyezd, gyakran csak pdr méter széles mezsgyék meghagydsival nemcsak a szalakéra
szdmdra hagyjuk meg a tdpldlkozdsi lehet6ségeket, hanem pl. a beporzé rovarok szimdra is, amelyek
a napraforgé- vagy repcetdblik kornyékén kiilondsen fontos segitdi a gazddlkoddknak. Sok helyen a sza-
lakétdk azér tudnak megtelepedni az intenziven mivele tébldk kozote is, mert az utak mentén fik vagy
fasorok vannak, illetve még léteznek a tdplalékot biztositdé mezsgyck is.

A kérédzok legelére torténd tavaszi kihajtdsa el6tti kitelezd féregtelenitést, melyet ma dltaldban ivermek-
tinnel végeznek, legalibb hat héttel kordbban el kell végezni. A legeld dllatok ugyanis ilyen idétdvban
tiritik annak hatéanyagdt, amelyik minden szdrazfoldi és vizi rovarra mérgezé. Nem szakszer( hasznd-
lata kdvetkeztében a rovarok, kiilénésen a gazddlkodok egyik legfontosabb segitéi a ganéjeird bogarak
szdma drasztikusan lecsokken, és természetesen a rovarvildg fogyatkozdsa a szalakéta tdplalékbdzisdt is
csokkenti, ezdltal kedvezétleniil befolydsolja a koltések sikerességét.

Emellett a szalakota koltShelyein 1évd 20 kV-os vezetékszakaszokat maddrbardt mddon kell kialakitani és
fenntartani, hogy csokkentsiik a madarakra leselkedd veszélyeket. Az agrartechnoldgidban csak olyan szerek
alkalmazdsdr szabad engedélyezni, amelyek nem jelentenck veszélyt a rovarokra, illetve a melegvér(i 4llatokra.

Ajinlott irodalom: Kiss & Tokopy 2017, 2020, 2022, Kiss er a/. 2014, 2016, 2020, Tokoby ez al. 2017

Kiss Orsorya & Tokopy BELa
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Gyurgyalag

Merops apiaster LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurdpai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyezterett (Least Concern) fajok kategoridjaba tartozik. Magyar-
orszdgon 1954 6ta fokozottan védetr maddr, pénzben kifejezett értéke 100 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé madar, amelyik a telet Afrika déli részén t5lti. Telepesen fészkel, de az utébbi
masfél-két évtizedben egyre gyakoribbak a szoliter, valamint a csak nagyon laza telepet alkoté pdrok.
Ujabban a laza homokos vagy szikes teriileteken az utak szélében kialakulé alig 10 cm magas pad-
ka is elegendd szdmukra ahhoz, hogy kéltéiiregiiket kialakitsik, sét legtijabban mar a néhdny tenyér-
nyi ndvényzetmentes sik feliileten is furnak lyukakat. Kéltdiiregei gyakran meglehetésen hosszu, akar
2-2,5 m-es folyosé végén helyezkednek el. Tdpliléka kizdrélag repiilé rovarokbél éll. Sok szitakéedt,
lepkét, darazsat, poszméhet fognak. Hiivos, tdpldlékszegény idszakokban a hazi méheket is fogyasztjdk.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurdpa legnagyobb részén — az északi teriiletek kivételével — kolt, de
hidnyzik pl. a Brit-szigetekr6l. Az utébbi évtizedekben tapasztalhaté felmelegedés hatdsdra egyre Gjabb
és Gjabb teriileteken jelenik meg mint kolté madar. Eszak-Afrikdn, Kis-Azsian keresztiil egészen Eszak-
Indidig terjed koltéteriilete. Dél-Afrikdban is kolt egy elszigetelt dllomdnya, amelyet nem vonulé, hanem
ott dllandé madarak alkotnak. Magyarorszdgon a zdrt erddk kivételével barhol megtelepedhet. Néhdny
évtizede szinte csak a nagy loszfalakban, illetve kisebb részben a homokbdnydkban fészkele. Ma mar
kisebb telepei barhol kialakulhatnak, de a Duna-Tisza kozi gyorsan felmelegedd homokos teriileteken
fordul el6 a legnagyobb szimban. Vildgallomdnya 9,2-14,0 millié parbél dll. Eurépdban 3,68-5,60 mil-
li6 pér fészkel. Magyarorszdgi dllomdnya 29 000 — 32 000 pdr kozotti.

A gyurgyalag a quszfnpompésabb.m'adarunk (© Oroszi Zoltdn)
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A gyurgyalag repuld rovarokkal taplélkozik. A képen lathaté madar egy szitakotot fogott (© Oroszi Zoltan)

Veszélyeztetd tényezdk: A gyurgyalagokra a legnagyobb veszélyt a rovarvildg tdlzott mértékii vegy-
szerhaszndlat miatc bekdvetkezd pusztuldsa jelenti. A rdpldlékkészlet fogyatkozdsa mellett a kdzvetlen
mérgezések is veszélyeztethetik. Régebben a homokbdnydkban megtelepedd pdrokat a koleési idben
végzett banydszat és az annak kovetkeztében eléfordulé falomlisok veszélyeztették. Mivel napjainkban
mdr a kisebb és kiilondsen az alacsonyabb, homok- vagy 16szfalakban is megtelepszik, az azokban lévé
koltSiiregeit a voros roka rendszeresen kidssa, és a tojdsokat vagy a fickdkat felfalja. A kisebb test(i ra-
gadozé eml8sok, ha be tudnak bujni a jérataiba, szintén elfogyasztjdk elsésorban a fickdkat. Még ma is
eléfordul, hogy a méhészek egy-egy telepér feldaljik, abban a tévhitben élve, hogy édllataikra a gyurgya-
lagok valds veszélyt jelentenek. A gyurgyalagok dltal elfogott néhiny méh érdemben nem befolydsolja
a méztermelést, ugyanakkor a térségben esetleg reptilégéprédl szérnak ki olyan mérgeket, amelyek teljes
dllomdnyokat képesek elpusztitani.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A mez6gazdasdgi tevékenység sordn ki-
szért rovarold szerek mennyiségének csokkentése nagyban segitené az dllomdny fennmaraddsdt. A t5bb
pdrnak otthont adé homokfalak az évek sordn erodedlédnak. A gyurgyalagok és a partifecskék is els6-
sorban a friss falakat kedvelik, ezért azok feliiletét néhdny évenként érdemes frissiteni, mégpedig ugy,
hogy a homokfalbél pdr tiz cm-es réteget levésnek. A telepek elpusztitdsira irdnyuld illegdlis tevékeny-
séget siirgdsen meg kell sziincetni.

Homokos teriileteken kiilonésen fontos az it menti mezsgyék megérzése, amelyek alkalmasak lehetnek
arra, hogy azokban a gyurgyalagok kéltSiireget vdjjanak.

Folyamatos felviligosit6 tevékenységet kell folytatni annak érdekében, hogy a méhészek gyurgyalagok-
kal szembeni ellenszenve megsziinjon.

Ajanlott irodalom: LovAszr & Nagy 2022b

Haraszruy LAszLO
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Voros vércse
Falco tinnunculus LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszévetség (IUCN) besoroldsa szerint eurdpai és viligillo-
madnya tekintetében is a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategoridjiba tartozik. Magyarorszdgon
1901 6ta védett, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: A nilunk fészkel6k vonuldk, de az dreg himek egy része egész évben kitart. A telet Dél-
Eurépdban téltik, de kis szimban a Féldkézi-tengeren is dtkelnek, és Fszak-Afrikiban telelnek. A nagy
kiterjedésti fiives teriiletek és szdntok kornyékén mindeniitt eléfordul, ahol kisebb-nagyobb facsoportok,
fasorok is vannak. Kisebb szdmban sziklafalakon és magas vdrosi épiiletck zugaiban is fészkel, de a vidé-
ki tdjban taldlhat6 elhagyott épiileteken is kole. Fészket nem épit, ezért csak ott tud megtelepedni, ahol
tires varjd- vagy szarkafészkeket, nagyobb tiregeket talil.

K el minden évben (© Csonka Péter)
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A tojo vords vércse tollazata jelentdsen eltér a himétdl (© Csonka Péter)

Legfontosabb tdpldléka a mezei pocok, melynek tomeges fogyasztdsdval hasznos segitéje a gazdilkodok-
nak. Kisebb szdmban apré madarakat és gyikokat is fogyaszt. Pocokgraddcié idején tobb fidkdt nevel,
mint az olyan években, amikor ez a fontos tdpldlékdllatuk csak kis szimban 4ll rendelkezésre.

Sajdtos tulajdonsdga a leveg6ben valé szitdlds, amikor szinte egy helyben lebeg, és igy kémleli az alatta
elteriilé részeken a lehetséges zsdkmdnyillatokat.

Elterjedés és allomanynagysdg: A voros vércse egész Eurépaban elterjedt. Azsidban egészen a Tévol-
Keletig nyulik kéltsteriilete. Eszak-Afrikiban, tovabb4 a Szaharitél délre 1évé teriileteken Nyugat-Afri-
kdtol Etiopidig terjed. Magyarorszdgon az alféldi jellegli teriileteken mindeniitt megtaldlhatd, az erdé-
silt tdjakat keriili. Virosokban, de akdr kisebb telepiiléseken is rendszeren megtelepszik egy vagy tbb
par. Vildgallomdnya 2,17-3,34 millié pdr kozocti, Eurépdban 411 000 — 631 000 pdr kéle. Magyaror-
szdgi dllomdnya 8700 — 13 000 pér kdzorti.
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Félig nyitott kéltéladak kihelyezésével a voros vércsek a nyitott éléhelyeken
barhol megtelepithetdk (© Salt Szabolcs)

Veszélyeztetd tényezék: Magyarorszigi fészkelédllomdnya nem veszélyeztetett, ennek ellenére az egyes
parok fennmaraddsit, illetve koltését szdimos tényezd befolydsolja. A teljes dllomdnyt érintd veszélyeztetd
tényezd az dramiités, amelynek egyik leggyakoribb dldozata. A kozépfesziiltségli szabadvezetékek ha-
gyomdnyos épitési tartdoszlopainak jelentds része olyan kiképzésti, amelyen az arra felsz4llé6 madarakat
gyakran éri dramiités.

Pocokgradicidk idején a foldhaszndlok rendszeresen folytatnak mérgezést. Ha ez olyan szerrel térténik,
amelyik a madarakra is veszélyt jelent, akkor akdr tomeges vércsepusztulds is bekovetkezhet, kiilonasen,
ha ez a miveletet nem a technoldgiai utasitds szerint végzik el.

Az egyre intenzivebb mezdgazdasigi mivelés sordn a legkisebb teriiletet is igyekeznek megmiivelni, ami-
nek kovetkeztében sok mds dllatfaj mellett a vioros véresék tapldlékbdzisa is jelentdsen beszikiile, kritikus
id8szakokban a tdpldlékhidny a fickdk pusztuldsihoz vezethet.
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Specidlis veszélyeztet tényezd a bilazsinorba torténd felakadds. A voros vércsék elészeretettel foglaljak el
a dolmdnyos varjak fészkeit, melyek azokat sokszor bdlazsinérdarabokkal bélelik. Néha felnétt madarak,
gyakrabban fikik gabalyodnak bele ezekbe, és felakadva elpusztulnak.

A szarka- és a dolmdnyosvarji-dllomdny nagyméreékii csékkentése miate egyes térségekben a vords vér-
csék és mds hasonlé médon fészkeld fajok szdmdra nem 4ll rendelkezésre lres fészek, vagy azok szdma
nem elegendd. A pdrok nem tudnak vilogatni és a gyengébb mindségticket is kénytelenek elfoglalni,
amelyek nem mindig biztositjdk a kéltés sikerességét, mert mdr a fickdk kirepiilését megel6zden szét-
eshetnek.

A meg@rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Arra kell torekedni, hogy a nyile térsége-
ken keresztiil hiizédé kozépfesziiltségli vezetékek tartéoszlopainak fejszerkezetét maddrbaratra cseréljék
az dramszolgdltaték. Amig ez nem torténik meg, addig a hagyomdnyos tipusokon llé helyzetben szerelt
szigetel6k burkoldsdval, valamint a révid feszitdszigetel6k hosszira cserélésével is jelentés szdma, dram-
tités okozta pusztulds elézheté meg.

A mezeipocok-graddciok letorése érdekében végzett mérgezéseket lehetdleg el kell keriilni, de ha min-
denképpen sort keritenek kémiai beavatkozdsra is, akkor a mérget a jdratokba kell sz6rni, majd azok
bejdrati nyildsdt maradékralanul be kell taposni. Ezzel megakaddlyozhaté, hogy a megmérgezett, de még
mozgisképes pockokat a ragadozé madarak, kozottiik a voros véresék elfogjik, és azok elfogyasztdsival
mérgezfidjenck. A nagytiizemi, intenziven miivelt tablik kijrnyékén is gondoskodni kell a mczsgyék meg-
6rzésérol, és a lehet legtobb mivelésbél kihagyott teriilet fenntartdsirdl (pihentetett parlagok, zold-
ugarsavok).

Az utak menti mezsgyék megdrzése szimos faj, igy a voros vércse mellett pl. a fogoly vagy a sordély
szempontjdbdl is kiilondsen fontos, nem beszélve a beporzdst végzd rovarokrol, melyek sajnos ma mér
legtobbszor csak ezeken a gyepsivokon taldljik meg életfeltéreleiket.

A gazdilkoddk nagyon fontos feladata, hogy a tevékenységiik sordn gondosan kezeljék a gongydleget,
bildzdskor, illetve a megbontott bildk utdin semmiképpen se maradjanak kint bilazsinérdarabok, mert
a csdka és a varjak elészeretettel hordjédk be azokar fészkeikbe, ezért sok fidka gabalyodhat bele azokba,
és ezek a madarak — kevés kivételtdl eltekintve — el is pusztulnak.

A voros véresék — a tobbi solyomféléhez hasonléan — nem épitenek fészket, varjafélék elhagyott fészkei-
ben, vagy résziikre kihelyezett liddkban kéltenek. Ahhoz, hogy nagy mezdgazdasigi tabldk térségében
is meg tudjanak telepedni, nagyon fontos feladat a fasorok, facsoportok megérzése, ahol pedig ilyenek
mdr nincsenck, djak telepitése. Ezeken tudnak fészket épiteni a varjafélék, amelyekben utdnuk a véresék
is megtelepedhetnek.

Azokban a térségekben, ahol a szarka- és a dolmdnyosvarju-dllomdny visszaesett, érdemes nagyobb
szdmban — de elszértan — vércseldddkat kihelyezni. Az azokat elfoglalé vords vércsék mellett erdei fii-
lesbaglyok is szivesen nevelik fidkdikat ilyenekben. Ez a két faj a legfontosabb mezeipocok-fogyasztok
kozé tartozik, és mint ilyen, hasznos segitéje a gazddlkodéknak. Amennyiben a térségben kék vércsék is
koltenek, akkor a ldddkat célszer(i koncentriltan, kezdetben 20—40 lddds csoportokban kihelyezni, mert
igy azok fészkelékolonidja is kialakithatd.

Virosi kortilmények kozoet az épiiletek kiilsé faldra, parkdnyok ald kihelyezett ldddkkal, illetve a padlas-
térbe, a bejdrati nyilds mellé kihelyezettekkel telepithet6k meg sikeresen a voros vércsék.

Ajanlott irodalom: Bagyura er al. 2024, Sort & HorvATH 2023, SorT er al. 2018

HarasztHy LAszLO
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Kék vércse
Falco vespertinus LINNAEUS, 1766

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind eurépai, mind
vildgdllomanya alapjdn a sériilékeny (Vulnerable) fajok kozé tartozik.
Magyarorszdgon 1906 6ta védett, 1954 6ta pedig fokozottan védert, pénzben kifejezett érréke 500 000 F.

A faj életvitele: A kék vércse vonulé madar, hozzank dprilisban érkezik, 6sszel pedig oktéberben tavozik.
Hosszt tavi vonuld, a telet az Egyenlitétél délre, Afrika déli részein wdld. A teleléteriileten hatalmas —
akdr milliés — tomegben gytlik dssze egy-egy éjszakdzéhelyen.

A tobbi s6lyomféléhez hasonldan a kék vércse sem épit fészket, hanem varjufélék megiiresedett épitmé-
nyeit foglalja el. Telepesen kélt, de a kolénidk kérnyékén mindig akadnak an. szoliter parok is, ame-
lyek elsésorban dolmdnyosvarji- vagy szarkafészkekben nevelik fickdikat, de rendszeresek a természe-
tes odukban, kikorhaddsokban kélté parok is, melyek szdma azonban elenyészd a telepesekhez képest.
Természetes kol6nidi a vetésivarji-telepeken alakulnak ki. A kék vércsék a varjak fickdinak kirepiilése
utdn az iires fészkeket foglaljdk el. Fészekalja rendszerint hdrom vagy négy tojdsbél 4ll, de rendszeresek
a kéttojdsosak, az tosek viszont rickdk. Mivel a kék vércsék fennmaraddsit a jellemzéen 5-6 tojdst rakéd
voros vércsénél lényegesen kevesebb fidka felnevelése és talélése biztositja, ezért nagyon fontos a nem ter-
mészetes — emberi eredet(i — pusztuldsok minimalizdldsa, megsziintetése. A kotlds az elsé tojds lerakdsdt
koverd 28. napig tart, a fickdk pedig 23-27 napos korukban hagyjik el a fészket, de ekkor még csak
korldtozottan tudnak repiilni, Sziileik 6t-hat hetes korukig gondoskodnak réluk, mikézben maguk a ki-
repiilt fiatalok is elkezdenck sdskdkat, kés6bb nagyobb allatokat is zsakmdnyolni. A koliési siker az egyes
években, illetve a telepes és szoliter fészkelés ardnydban 1,4-3,7 hidka/fészek kozote valtozhat. A csapadé-
kosabb években a tdplalékszerzés nehézsége miatt repiilhet ki kevesebb fidka, a szoliter fészkeknél pedig
a preddrorok nagyobb ardnyban teszik tonkre a kéleéseket, mint a telepesen koleSknél, amelyek kozosen
— ezdltal sokkal sikeresebben — iildézik el a betolakoddkat.

A kék vércse 6 tdplilékdt egyenesszdrnytak — sdskdk, szocskék — képezik, de — elsdsorban a graddcios
években — a mezei pocok jelenti a legnagyobb tomegli zsdkmdnyt. Rendszeresen elfogjik a barna ds6-
békdkat is. Esds éjszakdk utdn ezek az dllatok jéval a kivildgosodds utdn dssdk csak be magukat a talajba,
és ilyenkor a kék véresék konnyedén tudjik azokat zsakmanyolni.

Elterjedése és dllomdnynagysdga: A sztyeppovezetben, Kozép-Eurépdtdl a szibériai Bajkil-t6ig huzé-
dik elterjedési tertilete.

Magyarorszdgon a Tiszdntdl és a Duna-Tisza koze sik, nyile teriiletein kélt nagy szdmban, de a Fertd
kornyékén is ismert egy kisebb, szigetszer(i populdcidja, tovdbbd néhdny tucat pdr Gjra megtelepedett
a Dundnttl keleti részén, a Sdrviz volgyében is. Az 1950-1960-as években Fejér megye és a Kisalfold
tobb pontjdn is léteztek telepei, melyek koziil a legnagyobb szaz pdros volt, ezek azonban az 1980-as évek
végére felmorzsolédrak. Viligillomdnya 144 000 — 200 000 pér. Eurépdban 57 800 — 84 800 pdr kolt.
A 20. szdzad végén jelentdsen csokkent az dllomdnya, Oroszorszdgban és Kazahsztdnban 30%-os fo-
gyatkozdst becsiiltek, de a Kdrpdt-medence peremén — Ausztridban, Szlovdkidban, Romdnidban és Szer-
bidban — is nagymértékben visszaesett a szimuk. Magyarorszdgon az 1990-es évek elején 2000-2200
paros dllomdnya volt, amelyik 2006-ra 500—600 pérra zsugorodott. A jelentds gyakorlati védelmi in-
tézkedések hatdsdra dllomdnya névekedésnek indulg, illetve szimos kordbbi kéltShelyén tjra megjelent.
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2012 és 2022 kozodte a hazai fész-
kel8pdrok szdma az egyes években
1200-1300 pir kozote véltozott,
ami azt jelenti, hogy a hazai illo-
mdny az Eurdpai Unié dllomdnyd-
nak kb. 40%-dc teszi ki, ezére a kék
vércse megérzésében Magyaror-
szdgnak kiemelt szerepe van. A kék
vércse Magyarorszdg egyik legjelen-
tésebb természeti éreéke, ezérr a ha-
zai dllomdny fenntartdsa érdekében
a folyamatos monitoring mellett
hosszti tivon folytatni kell a gya-
korlati védelmi intézkedéseket.

Veszélyeztetd tényezdk: A kék vér-
cse telepesen fészkel, ezért szdmdra
létfontossdguiak a tdplalkozétertile-
tek kozelében taldlhatd vetésivarja-
telepek. A rendszerviltds dta a me-
z6gazdasdgi teriileteken a varjak
rendszeres zaklatdsnak vannak kitéve, ezért folyamatos a lakotr teriiletekre térténd drtelepiilésitk. A kék
vércsék azonban csak a stk — szdmukra alkalmas, tdpldlékban gazdag — teriileteken tudnak megteleped-
ni, ezért a varjaknak az ilyenekrél t6rténé elvindorldsa, elizése nagyon silyosan érinti dket.

A him kek vércse palasziirke szinérél konnyen felismerhetd (© Csonka Peter)

Sajnos orszdgos jelenség a legeltetd dllactartds visszaszoruldsa. A rendszervdltds eléeti dllatdllomdnyok
mira jelentésen lecsskkentek. A kék véresét elsésorban a juhdszati dgazat visszaszoruldsa, illetve a legel-
tetéses szarvasmarhatartds teriileti kiterjedésének csokkenése befolydsolja. A kék vércsék meghatdrozé
tapldlékdr képezik a sdskdk és a szdcskék, amelyek koziil eldbbiek elsésorban a révidfiivii — rigatott —
gyepekhez kitédnek, ugyanakkor a legeltetés hidnydban magasra nové vegetdcioé egyrészt nem kedvez
szdmukra, masrészt ezekben a madarak zsakmdnyoldsi lehet6ségei is sokkal rosszabbak. A korldtozottan
elérhetd tdplalék nem teszi lehetdvé a telepek kialakuldsit, fennmaraddsdc. A magyarorszdgi gyepek meg-
6rzése azonban nemcsak az dllattartds nyereségességétdl fiigg, hanem a nagyméreéki munkaer6hidny is
befolydsolja. Ma mar ritkasigszdmba megy az dllattartdsban kelld jirtassdggal rendelkezd fizikai dolgozd
(@llatgondozé, pdsztor). Ez pedig dttételesen mind negativ hatdssal van a kék vércse hazai dllomdnydnak
fennmaraddsara.

A kék véreséket a gyepek felaprézédisa, kisebb-nagyobb teriiletek mds mivelési dgba valé dtminésitése
is veszélyezteti. A telepes fészkelési méd miatt nem elégségesek szdmukra a kis kiterjedést gyepfoltok,
mert a sok maddr miacti, illetve kiilondsen a fidkanevelés idején megugré tdpldlékigény csak nagyobb
gyepfoltokrol elégithets ki.

A vetésivarji-telepek fogyatkozasa mellett azt is meg kell emliteni, hogy a fasorok, kisebb facsoportok,
kiilonésen azok, amelyek nincsenek erdd mivelési dgban, szintén fogyatkoznak, egyrészt azok kivdgdsa,
mdsrészt eldregedésiik miate. Az alféldi teriileteken lecsokkent talajvizszint egyre hosszabb és jelentésebb
aszdlyterhelést jelent, ami a korosabb nydrfik kiszdraddsdt okozza.

A preddtorok — féleg a nyest — egy-egy telepen térténd megjelenése nagy kdrt tud okozni, de ha a kire-
piilés idején az az évi fatal héjdk rdszoknak a kolénidra, akkor azok is jelentdsen csokkenthetik a frissen
kirepiilt fiatalok tdlélési esélyeit.
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Mivel a kézutak menti erdésdvok még sok
helyen megmaradtak, egyre gyakrabban
foglaljdk el ezeket a vetési varjak, majd
utdnuk a kék véresék. A nagy forgalmdi
utak kozelsége viszont megnéveli a gdzo-
lds lehetéségér.

A kék véresék dltal lakott nyilt térségek-
ben sokfelé taldlhaték koézépfesziiltségii
szabad légvezetékek, melyek tartdoszlo-
painak oszlopfejei — kiilondsen a régebbi
tipusoké — nem maddrbardt kialakitd-
stak, ezért az azokra felszdllé madara-
kat gyakran éri dramiités. A kék véresék
esetében ez a veszély elsésorban a telepek
kozvetlen kérnyezetében 1évd vezeréksza-
kaszokon okozhat pusztuldst.

A kék véresékre mint hosszd tdvi vonu-
l6kra az Afrikdig to6rténé oda- és vissza-
repiilés, valamint az ott rartdzkodds sordn
szdmos tovdbbi veszély leselkedik, ugy-
mint orvvaddszat, illegdlis befogds, kon-
diciéromlds, indirekt mérgez8dés stb.

A megdrzés érdekében sziikséges és

ajanlott tevékenységek: A magyaror-

szdgi kékvérese-dllomény megérzése elvi- A10j6 kék vércsék szinezete egyaltaldn nem hasonlit

laszthatatlan a gyepek fenntartdsitdl, j6  ° s Sl

dllapotban vald tartdsdtl. Legaldbb ilyen

fontos lenne a vetésivarji-telepek pusztai kérnyezetbe valé visszatérése fennmaraddsa is. Ennek megva-
l6suldsdig a miifészektelepek fenntartdsa biztositja a folyamatos fészekkindlarot.

A gyepek jelent6ségét nem lehet eléggé hangsilyozni, hiszen azok gazdasdgi okokbdl és a biolégiai sok-
féleség megdrzése szempontjdbol is kiemelkedd szerepet tltenek be. Ezek mellett a klimavaltozds elleni
harc kiemelt jelent8ségii teriiletei is kellene, hogy legyenck, mivel széndioxid-megkdté képességiik nagyon
nagy, rdaddsul a megkotort szenet a talajba juttatjak, szemben a fikkal, amelyek sajdt testitkbe épitik be azt.
A magyarorszdgi gyepek — beleértve a védett természeti teriileteken és/vagy Natura 2000 teriileteken
taldlhatokat is — hosszu tavu fenntartdsdt nem lehet elvdlasztani az azokon foly6 gazddlkoddstdl, illetve
annak agrdrkoltségverésbdl — Eurdpai Unids és hazai forrdsokbdl — t6reénd tdmogardsdcdl. Folyamato-
san gondoskodni kell arrél, hogy az agrirtdmogatdsokban a legeltetd dllactartds kiemelt helyen szere-
peljen, illetve a Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gyeptdmogatdsban a kék vércséknek megkiilonboz-
tetett helyet kell biztositani.

Ortt, ahol kasziljdk a gyepeket, gondoskodni kell a bivésdvok kialakitdsdrdl, melyeket csak a kovetke-
z6 évi koltési idészak lezdrulta utdn szabad levdgni, mert igy nemcsak a kék vércsék szimidra kindlnak
tapldlkozéteriiletet, hanem a gyepekhez kot6dé énekesmadaraknak is kedvezd fészkel8helyet biztosi-
tanak. A kék véresék tiplilkozdteriiletein természetbarit eszkozokkel megengedett a janiusi 15. utdni
kaszalds, de csak Ggy, hogy a tdplilkozéteriiletek szakaszosan téreénd megnyitdsival hosszt idészakra
jusson tdpldlkozdsi lehetdség.
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A kék vércse telepesen csak akkor tud kolteni, ha vannak vetésivarji-telepek, vagy fészkeldldddkbol
alakitunk ilyen lehetéséget. A mesterséges koltolidak kihelyezésével nagyon eredményesen lehet egy te-
riilethez kotni a fészkelédllomdnyt. Ennek a médszernek azonban jelent8s hdtrinya, hogy a lddik meg-
lehetdsen dragdk, és néhdny év utdn el kell kezdeni a fokozatos feldjitdsukat. A liddkon kiviil a kosarak
is alkalmasak, de ezek kihelyezése nehézkesebb, és ezek is dragdk. Mindezek miatt a vetésivarji-telepek
fenntartdsa is kiemelt védelmi célkittzés kell legyen. A varjikolénidk fenntartdsra vonatkozé tdmogatdsi
rendszert kell kialakitani és a gyakorlatban alkalmazni.

Fontos ugyanakkor, hogy megérizziik a nagyobb tdbldkat elvdlaszt6 fasorokat, kisebb facsoportokat is,
mert ezek potencidlis fészkel6helyek. A kék vércse fészkeldteriiletén elszértan taldlhaté kisebb erdéfoltok
tobbsége magintulajdonban van. Az ilyen erdéfoltokban taldlhatd fik el8bb-utébb letermelésre keriil-
nek, ezért idében kell gondoskodni a fik potldsarol, vagy egy 4j potencidlis fészektelep szamadra alkalmas
erdéfolt telepitésérdl. Ez viszont azt igényli, hogy az dllami és a civil természetvédelmi szervezetek min-
den jelenlegi telep foldtulajdonosdval, foldhaszndléjaval idében elkezdjék az egyeztetést. A jogszabdlyok
lehetévé teszik a telepek koltési idében torténd zavardsinak, felszimoldsinak megakaddlyozdsit, ugyan-
akkor vegetdcios idon kiviil egy vagdsérett kort alféldi telepitect akdcos hosszi tdvii megdrzése csak tgy
lehetséges, ha ezt a tulajdonos sajit elhatdrozdsibél teszi, illetve az dllam megvisdrolja a kérdéses erdé-
foltot, ahol a kezelést a kék véresék érdekeinek megfeleléen valdsitja meg.

Nemecsak a fasorok megdrzése sziikséges, hanem gondoskodni kell az utak menti mezsgyék meg6rzésérdl
is, amclyck jo téplélkozéhelyci SZAMOos fajnak, pl. fogofy, sordély, de a kék vércsék szdmdra is, nem be-
szélve a megporzé rovarokrol.

A kékvércse-telepek térségében kivinatos a legtijabb tdmogatdsi rendszerben meghatdrozottak szerinti
zoldités, illetve az is, hogy amennyiben a gazddlkodénak lehetdsége van rd, akkor a termesztett ndvények
legnagyobb viltozatossdgdr alakirsa ki. A kék vércsék szimdra a késéi aratdst kukorica- és napraforg6fol-
dek nem biztositanak taplilkozasi lehet6séget, ezért ha megvalésichato, akkor azokat a telepektél minél
nagyobb tdvolsdgban kell kialakitani.

A hazai kékvérese-dllomdny tobb mint hdromnegyede ma mar mesterségesen kialakitott telepeken, 14-
ddkban koélt. Ezek a liddk viszont éppen tigy alkalmasak az er6sebb testalkatt voros véresék szamdra is,
amelyek szintén gyakran és folyamatosan emelkedd szdmban foglaljik el azokat. Emiatt egy bedlle kék-
vércse-telepen is eléfordulhat, hogy folyamatosan wjabb és jabb liddkat kell kihelyezni, hogy mindkét
vércsefaj szimdra dlljon rendelkezésre elegendé kéleslada.

A kék vércsék sajdtos tulajdonsdga a vonulds el6tdi gyiilekezés, amely auguszeus kozepén kezdddik
és szeptember végéig tart. llyenkor a tradiciondlis kozds éjszakdzéhelyeken nagy tomegben gytl-
nek dssze, és a vonulds megkezdéséig folyamatosan haszndljik az éjszakdzdsra kivilasztore fikat,
kisebb erdéfoltokat. Egy-egy hazai éjszakdzéhelyen akdr tobb ezer példdny is osszegytilhet, eddig
a maximum 3500 példdny volt. A madarak gyakran véltogathatjik az éjszakdzbhelyeiket. Ezek nyu-
galmdnak biztositdsa kiemelten fontos feladat. Az ilyen teriiletek kozvetlen kozelében a szdntofoldi
munkdlatokart agy kell titemezni, hogy a délutdni érikban mdr nyugalom legyen a teriileten, ott ne
dolgozzanak gépek vagy emberek.

Az alkalminak mondhaté dramiités kikiiszobolése érdekében a fészekeelepek kornyékén taldlhatd veszélyes
oszlopfejeket szigetelni szitkséges, illetve maddrbarar kialakitdstra kell azokat cserélni, ez azonban elsédle-
gesen a teriilet természetvédelmi kezelSjének és az dramszolgdltaténak a feladara.

Ajanlott irodalom: BIrDLIFE INTERNATIONAL 2021, KEVE & Sz1j7 1957, PALATITZ e al. 2009, 2015,
2018, 2023a, 2023b, TéTH 1995

Haraszruy LAszLO
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Kerecsensolyom
Falco cherrug J. E. GRAY, 1834

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurdpai
dllomdnya tekintetében egyardnt a veszélyeztetett (Endangered) fajok kategéridjiba tartozik. Magyaror-
szdgon 1954 6ta védert, és azéta egyben fokozottan védert is, pénzben kifejezett értéke 1 milli6 Fr.

A faj életvitele: A kerecsensolyom a nyilt térségekhez alkalmazkodott faj, ezért Magyarorszdagon — és
dltalaban Kozép- és Kele-Eurépaban — elsésorban a nagy kiterjedésti, nyile térségekben taldlkozha-
tunk vele. Pihenésre és zsdkmdnydnak kifigyelésére leggyakrabban valamilyen kiemelkedd pontot vé-
laszt, amely lehet egy fa megfeleld dga, de akdr egy nagyfesziileségli oszlop szerkezete is. Eldszeretettel
iil a foldre is, de mindig ugy, hogy kériilotte nagy, jol belithatd, nyile térség legyen, hogy az esetleges
veszélyt vagy a kindlkozé zsikmdnyt messzirél észre tudja venni. Nem szdmit gyakorinak, de ahol el6-
fordul, ott életformdjdbdl fakadéan viszonylag kénnyen megfigyelheté. Hazdnkban elsésorban a me-
z8gazdasigi teriileteken, szdntéfoldek és gyepek kérnyezetében kolt. Kedveli a fasorokkal, ligetekkel,
kisebb erd8kkel rarkitott nagy kiterjedésii nyile teriileteket, illetve az ezekhez kapesolddo folyé menti li-
geterddket. A Magyar Madirtani és Természetvédelmi Egyesiilet (MME) és az dllami természetvédelem
célzott és hatékony védelmi eréfeszitéseinek eredményeként a hazai dllomédny lassan, de folyamatosan
novekedett, ami késébb az alapjit képezte a szomszédos orszdgokban lezajlott dllomdnynévekedésnek is.
Az dllomdny alfoldi teriileteken torténd terjeszkedésér elsdsorban a varjufélék 4j szokdsa, a tdvvezerék-
oszlopokon térténé fészkelés is segitette. Emelletc a Magyar Villamosenergia-ipari Atviteli Rendszer-
irdnyit6 Zrt. (MAVIR) és az dramszolgdltatok segitségével kihelyezett kozel 500 mesterséges miifészek
eredményeként szdimos Uj fészkelési lehetdség nyilt a sajdt fészket nem épité kerecsensélymok szdmdra.
A Kirpdt-medencében revirt foglalé éreg madarak jellemz6en nem vonulnak. A pdrok tobbsége télen
is a fészkelShelyen marad, amennyiben megfeleld mennyiségl tdpldlék 4ll rendelkezésre. A keményebb
teleken eléfordul, hogy elhagyjik
a territériumot, ¢és tdpldlékban
gazdagabb teriileten, de a Kédrpit-
medencén belill maradva tbltik
a nehezebb idészakot. Az eddigi
adatok alapjin azonban a rossz idé
elmdltdval — még a tavaszi vonuld-
si idészak eldtt — ezek a példdnyok
is visszatérnek fészkelhelytikre.
A fhatalok kirepiilés utdn nagyon
messzire is elkéborolhatnak. Tébb
ezer km-t is megtehetnek, elsésor-
ban keleti (Kazahsztin, Orosz-
orszdg), kisebb részben nyugati
(Spanyolorszdg, Portugdlia) irdny-
ban, és ott huzamosabb ideig is
A fiatal kerecsensélymok laba kékes szint (© Bagyura Jénos) tartézkodhatnak. Mdsok nem
hagyjik el a Kdrpdt-medencér.

200 Madarak — Aves



A fiatalok egy része vonul, més része a Kdrpit-medencében marad. A vonuldk az oktéber és december
kozotti iddszakban, de jellemzden oktéberben indulnak Gtnak, és a telet a Mediterrdneumban (elsésor-
ban Olaszorszdgban és Gordgorszagban) téltik, de néhdny fiatal a Foldkozi-tengeren, majd a Szahardn
dtkelve a Szdhel-6vezetben telel. A tojdsrakds — az id6jirds fliggvényében — a mércius kézepe és dprilis
cleje kdzorti iddszakban toreénik. A fészekalj 2—6 tojdsbél 4ll, de leggyakrabban 4 vagy 5 tojds taldlhato
benne. Hiromtojdsos fészekaljak rendszeresen, mig a két- vagy dtrojdsosak csak kis szimban fordulnak
el6. A 6 tojdsbal dll6 fészekaljak kivételesen ritkdnak szimitanak. A fickdk dtlagosan 34-35 nap kotlds
utdn kelnek ki, de a kotldsi idészak teljes hossza azon is milik, hogy hdny tojds van a fészekben, illetve
hdnyadik tojds lerakdsa utdn kezdddik a kotlds. A fidkdk rendszerint jinius elején hagyjdk el a fészket,
de ennck idejét a kéleés kezdetének idépontja hatdrozza meg. Elsésorban a toj6 kotlik, a him csak révid
idére viltja, viszont tdpldlékot rendszeresen hord a him a tojé szdmdra. A kirepiilt fiatalok még hirom—6t
hétig maradnak a sziil6kkel, akik ez alatt az id6 alatt vaddszni tanitjik ket. A fiatalok nagyjabél 80 na-
pos korukban érik el teljes 6ndllésdgukat, de eléfordul, hogy még szeptemberben is dsszetartanak. A ke-
recsensolyom madarakra és eml8sokre egyardnt vaddszik. Az aktiv vaddszaton kivill gyakori az is, hogy
mds ragadozé madarakedl, elsdsorban dlyvektdl, rétihéjakeol, vércsékidl, esetenként a tarlékon pockokra
vaddszo sziirke gémekrdl és nagy kdcsagokrdl veszi el azok zsakmidnyit. A jelenséget kleptoparazitizmus-
nak nevezi a szakirodalom, és fontos szerepet jdtszik — elsésorban a fiatal — kerecsensélymok téli tilélésé-
ben. Kézép-Eurdpaban a kerecsensélymok tdplalékdban taldlt zsdkmdnymaradvinyok elemzései alapjin
legkcdvcltebb zsékménya’llatai az eml6ésdk koziil a kbzbnségcs tirge, a mezei h'c')rcsi')g, a kisebb méret(i
mezei nydl, a mezei pocok, a madarak koziil pedig a galambok, a seregély és a bibic. A kerecsensélymok
zsakmdnyszerzési stratégidja évszakonként és éléhelyenként, de a lehetdségek fliggvényében is valtozik.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Kelet-Ausztridrél kelet felé Kis-Azsidn, Irdnon kereszriil Kozép-Szibé-
ridig terjed a ndlunk honos alfajinak az elterjedési tertilete. Magyarorszdgi fészkel6dllomdnydnak leg-
nagyobb része az Alf6ldon és a Kisalfldon él. Emellett néhdny pdr fészkel a Dundntdl mds részein —
a Mez6foldon, a Vértes kornyékén és a Somogyi-dombsdg északi részén. Fészkel6 fajként teljesen hidny-
zik Magyarorszdg nyugati és délnyugati részérdl, valamint a kozéphegységek tertiletérdl. Nyile, fives
térségekkel jellemezhetd életterét Kozép- és KelerEurdpdban napjainkban elsésorban az alfoldi jellegt
teriileteken taldlja meg, azonban ez nem mindig volt igy. Egészen az 1980-as évek végéig a legeltetéses
dllattartds a hegyldbi részeken, sét egyes helycken a kozéphegységek belsejében is fenntartotta azokat
a fiives él6helyeket, amelyeken jelen volt egykor legfontosabb tipldléka, a kozénséges tirge is. Ennek
megfeleléen hegyvidékeinken is fészkelt a kerecsensélyom, ahol fin vagy sziklafalon kéleote.

A tobb évtizedes hazai természetvédelmi munka egyik nélkiilozhetetlen eleme az egész orszdg teriile-
tére kiterjedd rendszeres monitoringtevékenység, amelynek koszonhetben évrél évre pontos adatokkal
rendelkeziink a hazai dllomdnyrdl és annak koltési sikerérél. Az elmult évekhez hasonldan, 2024-ben is
ellendriztiik a kerecsensdlymok fészekfoglaldsat, illetve késébb a fidkdk szimdt. A pdrok ellen6rzése kora
tavasszal — mdr februdr elején — elkezdddortt a kerecsensdlyom-védelmi programban részt vevd kollégik
segitségével. 2024-ben 200 fészket foglalé pért sikeriile felderiteni Magyarorszdgon, amelyek koziil 177
koleoee sikeresen. A sikertelen koltések szima 23 volt. A kirepiile fiatalok, illetve a fészkekben utoljdra
latott fidkdk szima Gsszesen 530 volt. Az orszdgos dllomanyt 200-220 par kozottire becsiiltiik.

Veszélyeztet6 tényez6k: Néhdny évtizede a kerecsensolyom egyik meghatdrozé tdpldléka a kozonséges
iirge volt. Az iirge hazai dllomdnya a legeltetés felhagydsinak kovetkeztében az elmilt negyven évben
a toredékére zsugorodott.

A kerecsens6lyom egész dllomdnydra nézve a legnagyobb veszélyt az él6helyek fogyatkozdsa jelenti. Az €18-
helyvesztés jellemzd példdja a legeltetés felhagydsa a hazai kozéphegységekben és a hegyldbi részeken.
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A legeld dllatok eletinésével dralakult a vegetdcid, a gyepek helyét el8szér bozdtos, majd fis vegetdcid vette
dt, ez mdr sem a f6 zsdkmdnyillat iirge, sem a nyilt teriileteken vaddsz6 kerecsen szdmdra nem volt meg-
felelé éléhely. A rendszerviltds utdn hatalmas teriileteken hagytak fel a legeltetéssel, és ugyan a 2000-es
évek kozepén a nemzetipark-igazgatdsdgok sok helyen tjrakezdiék a legeltetést, a legeltetett teriiletek soha
nem érték el kordbbi nagysigukat. Ennek kévetkeztében napjainkban hegyvidékeinken kerecsensélymok
nem kéleenck.

A kerecsensélymok szimdra az egyik legsdlyosabb veszélyeztet§ tényezé az dramiités. A kozépfesziiltségii tav-
vezetékek szigeteletlen tartéoszlopanak fém kereszttartdjira beiil a maddr, és szdrnydval a vezetékhez érve
rovidzdrlatot okoz, mikézben dramiitést szenved. Madarak ezrei pusztulnak el igy Magyarorszdgon még nap-
jainkban is. A nyile, alfoldi tertileteken kevés a j6 beiil6fa, ezért a madarak — koztiik a kerecsensélymok — el6-
szeretettel haszndljik ezeket a veszélyes oszlopokat. Az oszlopok szigetelése, illetve ij vezetéksorok esetében
a madarbardt oszlopfej-szerkezetek alkalmazdsa ugyan mdr régebben elkezd6dott, de még szép szimmal van-
nak az orszdgban veszélyes oszlopok, melyek a kerecsensélymok koziil is szedték és szedik dldozataikat.

Tébb alakalommal taldltak hazdnkban engedélyezett novényvédé szerekedl elpusztult ragadozé madarakat.
A kerecsensdlymok bezdpult tojdsainak vizsgdlata sordn kideriilt, hogy azok kiilsnboz6 novényvéd6 és talajfer-
tdtlenité szereket tartalmaznak, amelyek a zsikmdnyfajokon keresztiil keriilnek a szervezetiikbe (mdsodlagos
mérgezés), és negativan befolydsoljak a koltési sikeriiket. Az utdbbi években a nem megfelel§ médon alkalma-
zott ragesaloirtd szerek kdvetkeztében elhullott ragadozé madarak szdma rohamosan nétt. A legnagyobb gon-
dot egyértelmiien a kereskedelmi forgalomban is kaphaté mdsodik generdciods véralvaddsgatlé késziemények
okozzik, amelyek mdr egyszeri fogyasztds utdn is kifejtik hatdsukat, szemben az elsé generdcios véralvaddsgde-
l6kkal. Ezek a hatéanyagok szintén képesek felhalmozddni a tdpldléklinchan, és blokkeljik a gerincesek véral-
vaddsi mechanizmusd, kiils6 és belsé vérzéseket okoznak, igy felvételitk néhdny napon beliil a mérgezett dllac
haldlihoz vezet. Ezek a hatéanyagok jelenleg Magyarorszdgon az engedélyezési okiratban megjeldlt médon,
azaz kis d6zisban, lakossdgi felhasznaldsra kizdrélag beltéren vagy zdrt etetdillomdsokon hasznalhatok. Sajnos
a gazddlkoddk — a meglévd szabdlyozds ellenére — a gyakorlatban ezt sok esetben figyelmen kiviil hagyjik, és
nagyobb mennyiségben, illegdlisan alkalmazzdk ezeket mezégazdasigi tertileteken, elsésorban a mezei pocok
és a mezei horesog gyéritésére. Olyan esetek is eléfordultak, amikor a véralvaddsgdtlé szerekedl legyengiilt ma-
darak dramiités vagy éppen gépjarmd dleali eliités, illetve fert6zések dldozataivd véltak.

Sajndlatos médon még napjainkban is eléfordulnak szindékosan ragadozék ellen elkévetett illegilis
mérgezéses esetek. A méreganyaggal kezelt csalétkeket elsésorban az emlés ragadozok elpusztitdsa célja-
bél rakjik ki, de ezek a csalétkek a ragadozé madarakra is veszélyesek. A kerecsensélyom ritkdn fogyaszt
dogot, azonban mds ragadozé madarakedl elrabolt mérgezett csalétken keresztiil, valamint a még €16,
konny(i zsadkmdnyt jelentd mérgezett madarakat (elsésorban varjuféléket) zsakmanyolva szintén mérge-
zés dldozata lehet. Az elmult években tobb ilyen eset is tortént.

Az egyre intenzivebb mezdgazdasdgi miivelés miatt eltlinik a mozaikos, tépldlékban gazdag tdj, és benne
a fasorok, az éreg fik és a facsoportok is. Ezdltal a kerecsensélymok szdmdra is csokken a koltésre alkal-
mas fdk és fészkek szdma.

Eléfordult, hogy a kerecsensolyom-fészkek kozelében akaratlanul szabadidds tevékenységeket szerveztek,
méhészek kaptdrakat telepitettek, illetve gépkocsival a fészket tarté fa kozelében parkoltak, ezért a sély-
mok elhagytdk a fészkiiket. Ilyen esetekben eléfordulhat, hogy a kerecsensélyom leszdll a fészekrél, és
a koltése meghitsulhat.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A faj magyarorszdgi dllomanydnak meg-
brzése érdekében tobb teriileten is intézkedésre van szitkség. A mezdégazdasdgi timogatdsi rendszerek
megtervezésekor hatékonyabban kell érvényesiteni az él8hely- és maddrvédelmi irdnyelveket, majd az ed-
digieknél sokkal szigortibban kell ellenérizni ezek betartdsit. Amennyiben az él6hely jelenlegi dllapotdban
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erre alkalmas, vissza kell telepiteni az iir-

géket egykori élohelyeikre, illetve minél
nagyobb teriileten kell kialakitani alkal-

mas éléhelyeket szimukra. A visszatele-
pitéshez az tirgéket elsdsorban az izoldle

er6s dllomdnyokbdl, illetve a repiiléterek
tilszaporodott populdciéibédl kell befog-

ni. A repiilétereken egyébként is indokolt

az lrgedllomdny alacsony szinten tartd-

sa, mert a felddsult 4llomdnyra intenzi-

ven vaddszé ragadozé madarak esetleges
titkdzéses veszélyt jelentenek a repiil6gé-

pek szdmadra. Fontos lenne egy tenyészt-
kozpont létrehozdsa is, ahonnan az tirgék
visszatelepitése toreénhet.

Az dramiitéses esetek szdmdnak mér-
séklése és hosszi tdvon megsziintetése
érdekében fel kell gyorsitani az elektro- &
mos tévvezetékek veszélyes fejszerkezet- °
tel rendelkezé oszlopainak szigetelését,

a fejszerkezetek cseréjét, de a legfonto-

sabb, hogy szorgalmazni kell 2 madir- Az 6reg madarak kozott rendszeresen eléfordulnak
bardt oszlopfejszerkezetek széles kord az ilyen vildgos szinezet(i pelddnyok is (© Bagyura Jdnos)

alkalmazasat.

Szorgalmazni kell a névényvédd szerek madarakra gyakorolt hatdsinak a kutatdsic. Ellendrizni kell
az engedélyezett szerek szakszeri mennyiségben és médon torténé felhaszndldsat. Fontos a betiltott n6-
vényvéds, illetve ragesdléirtd szerek hasznilatdnak ellenérzése és szankciondldsa.

A szindékos mérgezések felszdmoldsa azonnali és kompromisszumot nem tlird intézkedés kell legyen.
Valamennyi esetben tdjékoztatni kell az illetékes hatésdgokat. Egyiitemikodést kell kialakitani a szak-
mai érdekcsoportokkal (rendérség, tigyészség, vadgazdalkoddk, galambdszok) a biincselekmények visz-
szaszoritdsa érdekében. Szorgalmazni kell a mérgezések terepi felderitését és az eljirdsok inditdsdt.

A faj szdmdra kedvezd fészkelShelyek pétldsa érdekében él6helyfejlesztési beavatkozdsokra van sziikség.
A kerecsensolymok szdimdra megfelelé éléhelyekre fikat és kisebb facsoportokart kell iiltetni. Az ismert
revirekben folytatni kell a mesterséges fészkek kihelyezését a nagyfesziiltségii vezetékek oszlopaira és
a fikra egyardnt, mert igy jelentésen csokkenthetd a természetes fészkek leszakaddsdra visszavezethetd
fickapusztulds. A mesterséges fészkeket idénként karban kell tartani.

A kerecsensolymok koleési id8szakdban kertilni kell a fészkek kozelében tortént szabadidés tevékenysé-
geket, keriilni kell a fészek kozelében torténd parkoldst vagy mds hasonlé zavardst.

Végezetiil a kerecsensélyom megdrzése érdekében fontos feladat, hogy a védelmiik érdekében kifejtett
tevékenységekrél és azok sziikségességérdl a médidt tdjékoztassuk, mert ennek is visszatarté hatdsa lehet
a zavardsra és a blincselekmények elkdvetésére.

Ajanlott irodalom: Bacyura 2000, BAGYURA et al. 1994, 2004a, 2004b, 2019a, 2023, PoMICHAL et al.
2019, PROMMER & Bacyura 2023, PROMMER et a/. 2012

Bacyura JAnos
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Kabasdlyom
Falco subbuteo LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin mind eurépai,
mind viligdllomdnya tekintetében a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kozé tartozik. Magyaror-
szdgon 1954 6ta védert, pénzben kifejezett ériéke 50 000 Fe.

A faj életvitele: Vonulé maddr, amelyik a telet Afrika Szaharatdl délre esé teriiletein tolei. Hazdnkban
tavasszal marcius végén kezdenek megjelenni az elsé példdnyai, 8sszel oktéberig valamennyi elvonul.

Repiild rovarokkal és repiilé gerinces dllatokkal — elsésorban madarakkal, néha denevérekkel — tdpldl-
kozik. Kiilonlegesen jé ropképességének kiszonhetden a nila kisebb méretti madarak barmelyikét, még
a sarlosfecskér is képes elfogni. Kiilondsen fontos segitdje a gazddlkoddknak, mivel a kiilonbézé gabona-
félék érése kornyéki idészakba litvinyosan alacsonyan repiilve nagy mennyiségben fogyasztja a termést
kdrositd szipolyokat és egyéb bogarakat. A t6bbi sélyomféléhez hasonléan fészket nem épit, legtobbszér
varjufélék elhagyott épitményeiben neveli fidkdit. A nagyfesziileségli tdvvezetékek oszlopaira kihelyezett
koltsladdkban is rendszeresen megtelepszik. Elsdsorban sik térségeken és kozéphegységek el6terében kolt,
de kifejezetten kedveli a folyék menti erdéket és az egyéb vizes éléhelyek kozelségér is. Zart erd6kben csak
ritkdn foglal fészket, csak akkor, ha lombkorona folé épitettet taldl. Ujabban vdrosokban is megtelepszik.

A kabasdlyom még a villamgyors reptli sarlésfecskét is képes elfogni (© Kalotas Zsolt)
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Dolméanyosvarji-fészekben nevelkedd kabasélyom-fiokak (© Haraszthy Laszlo)

Elterjedés és dllomdnynagysag: Hatalmas elterjedési teriilete Gronlandtdl és Izlandtdl egészen Japanig
terjed. Magyarorszdgon az alféldeken és a dombvidékeken dltaldnosan elterjedt, de kisebb szimban a kézép-
hegységekben is megtelepszik. Vildgallomdnya 466 000 — 728 000 pdr, Eurépdban 140 000 — 219 00 par
kolt. A Magyarorszdgon fészkel6k szima 2600-2900 par.

Veszélyeztetd tényezék: A mezdgazdasigban haszndlt vegyszerek mind rovar-, mind maddr- és dene-
vértdpldlékdr nagymériékben lecsokkenterték.

Az agrirtdjban a fasorok, facsoportok és magdnyos fik kivigdsa csokkenti, vagy megsziinteti a fészkelési
lehetéségeit.

Vonuldsi ttvonaldn az értelmetlen vaddszatnak cstfole céllovészetnek is sok példdny esik dldozatul.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A mezdgazdasdgban zajlé mértékeelen
vegyszerhaszndlatot stirgésen és radikdlisan csokkenteni kell. Ez az ott é16 4llatvildg szdmadra is nagyon
fontos, de az emberiség szdimdra el8bb-utdbb létkérdés lesz.

A legfontosabb, amit egy gazdilkodd tehet a kabasélyom érdekében, az az, hogy megérzi a fasorokat,
kisebb facsoportokat, amelyekben a varjufélék fészket épithetnek, melyeket azutdn elfoglalhatnak a s6-
lyomfélék. Varjufészkek hidnydban mesterséges fészkek kihelyezésével is segithetjiik megtelepedésiiket.
A Kozel-Keleten és a Mediterrdneumban siirgésen be kell tiltani a vonulé madarak értelmetlen mészdr-
lasit. Ennek elérése azonban csak nemzetkdzi dsszefogdssal remélhetd.

Ajinlott irodalom: BacyYura et al. 2019b, HarASZTHY ef al. 2023, ScHwARTZ 2019

Haraszruy LAszLO

Kabasdlyom — Falco subbuteo 205



Kis sélyom
Falco columbarius LINNAEUS, 1758

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin vildgdllomdnya
tekintetében a nem veszélyeztetert (Least Concern), eurdpai dllomdnya tekintetében viszont a sériilékeny
(Vulnerable) fajok kozé tartozik. Magyarorszdgon 1954 6ta védert, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Augusztus és mdjus kozote fordul elé Magyarorszdgon mint teleld maddr. Féleg apré
test(i madarakat zsikmdnyol, de elfogja a mezei pockot is. A nyilt térségekben kiemelkeds pontokrdl
kémleli a terepet, és villimgyors periiléssel prébilja elfogni zsakmanydt. Csak a sik, nyitott, fasorokkal,
facsoportokkal mozaikos tdjban jelenik meg, a zdrt erdéket kerdli.

Nyilt terlileteken telente rendszeresen megjelennek a kis solymok (© Szilagyi Attila)
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A kis solymok zsakmanyukat legtobbszor a foldon fogyasztjak el (© Szilagyi Attila)

Elterjedés és dllomanynagysdg: Eszaki elterjedésti faj, amelyik Eszak-Amerikdban, Eurépdban és Eszak-
Azsidban a tundrdn és a sztyepprégiéban, illetve a tajgdban fészkel. Viligillomdnya: 133 500 — 278 000
par kézotti, Europdban 20 000 — 41 700 piér kole. A ndlunk telel6k szdima néhdny szdzra tehetd.

Veszélyeztet6 tényezdk: A mezGgazdasigban hasznilt vegyszerek és technolégidk nagymértékben meg-
tizedelték a magevé énekesmadarak téli csapatait, ami jelentdsen csdkkentette a telelé kis sélymok tdp-
lilkozdsi lehet8ségeit.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A vegyszerhasznalat csdkkentésével, va-
lamint a magevé madarak szdmdra fontos tdplélkozéhelyet biztosité mezsgyék megérzésével gondoskod-
hatunk a ndlunk teleld kis sélymok fennmaraddsarol.

Ajanlott irodalom: PromMMER 2019

Haraszray LAszLO
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Tovisszuré gébics
Lanius collurio LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon 1954 bta védett, pénzben kifejezett éreéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: Vonulé madadr, amelyik a telet Dél-Afrikdban 5lti, igy az egyik legnagyobb tdvolsigra
vonulé énekesmadarunk. Aprilis kézepén érkezik vissza hazdnkba, és szeptemberig az dllomdny zome
el is vonul. Elsdsorban rovarokkal tépldlkozik, erés csérével a kemény kitinpdncéli bogarakat is képes
osszeroppantani. Sok sdskdt és tiicskot is zsikmdnyol, de nincsenek biztonsdgban mellette a kisebb gyi-
kok, békak és a fiatal pockok sem. Néha egy-egy kisfickds maddrfészker is kifoszthat. Fészkér bokrokra
épiti, dltaldban 2 m-nél alacsonyabban, féleg a galagonya, a vadrézsa és mds tiiskés, tovises cserjéket ked-
veli, amelyek némi biztonsdgot nytdjtanak tojdsai vagy fickdi szdmdra. Ennek ellenére nagyon sok fészkét
tonkreteszik a varjufélék.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Nyugat-Eurépdtl Nyugat-Szibéridig terjed kéltsteriilete. A Kozel-Ke-
leten is nagy teriileten fészkel. Magyarorszdgon a zdrt erdék kivételével dltalinosan elterjedt, az erdei
utak mentén, a tarvigdsokon vagy a kisebb erdei tisztdsokon is mindenfelé megjelenik. A nagy mezdgaz-
dasdgi tdbldkban nem kolt, de az azok szélében lévs bokrokon rendszeres fészkeld. Leginkdbb az olyan
teriileteket kedveli, ahol néhdny bokor koriil nyilt teriiletek taldlhaték. A teljesen becserjésedett egykori
legel6ket, domboldalakat keriili, mivel azokon ugyan j6 fészkeldhelyeket taldlna, de az ilyen stirtségek-
ben nem tud tdplilkozni.

Vilagdllomdnya 10,95-17,35 milli6 pdr, Eurépdban 8,21-13,00 millié pdr kéle. Magyarorszagi dllomd-
nya 146 000 — 211 000 parbél 411,

Veszélyeztet6 tényez6k: A t6vissziré gébicsre a legnagyobb veszélyt a mértéktelen vegyszerhaszndlat je-
lendi. A legelékon vagy azok szélén koled parok tdpldlékkészletét a kérédzé dllatok nem megfelel$ id6ben
végzett féregtelenitése is jelentGsen csokkenti.

Az agrrtdjban a bokorsorok, a fasorok vagy kisebb facsoportok folyamatos csokkenése jelentSsen sziikiti
a mdr amugy is nagymértékben lecsokkent fészkeldhelyeinek kiterjedését.

Sajnos egyre tobb helyen az Gt menti mezsgyékbe is beleszantanak, sok helyen pedig teljesen fel is szd-
moljdk 8ket, annak ellenére, hogy ezek szimos gerinces 4llat és nagyon sok rovarfaj utolsé menedékei
az agrdrtdjban.

Mivel sokfelé felszdmoltdk mdr a fészkelésre alkalmas cserjéket, ezért sok pdr telepiil nagy forgalmu utak
mellé, ahol gyakran gdzoljik el ket.

Nagy tavolsdgra vonul, igy utkézben szdmrealan veszély fenyegeti, melyek koziil az egyik legjelentésebb
az észak-afrikai partokon még mindig zajlé — étkezési célra térénd — maddrbefogds.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A vegyszerhaszndlat mértékének csok-
kentése nemesak a tovissziir6 gébics érdekében lenne fontos feladat, hanem az emberiség szempontjabol
is. A tdvissz(ird gébics, mint elsésorban rovarokkal tdplilkozé maddr, csak akkor képes fidkdit felnevelni,
ha elegendd rovar 4ll rendelkezésére. Ehhez pedig az kell, hogy a vegyszerhaszndlatot csokkentsiik.
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A t6visszlro gebics nevehez hiven tovisekre tlzi fel a felesleges rovarzsakmanyt,
amelyet majd inseges id6ben fog elfogyasztani (© Szabo Zsolt)

Fontos lenne, hogy az agrdrtdjban a termesztett névények nagyobb véltozatossdga jelenjen meg, és ter-
mészetesen az is, hogy csokkenjen a tiblaméret. Minden szegély, akdr egy gyep, egy erd6 vagy egy
kukoricafold szélérél van szd, gazdagabb élévilignak ad otthont. A gazddlkoddknak is alapvetd érdeke,
hogy az agrdrtdjban az él6vildg ijeszté mértékii fogyatkozdsa megilljon, és egy maindl kedvezdbb helyzet
alakuljon ki.

A kérédzok legel6re torténd kihajrdsa elétti kotelezd féregtelenitését, amelyet dltaldban ivermektinnel
végeznek, legaldbb hat héttel kordbban el kell végezni. A legelé illatok ugyanis ilyen id6tdvban iritik
annak hatéanyagit, amelyik minden szdrazfoldi és vizi rovarra mérgez6. A nem szakszerii hasznalat ké-
vetkeztében a rovarok, kiilondsen a gazddlkoddk egyik legfontosabb segitéi, a ganéjtréd bogarak szdma
drasztikusan csokken, és a rovarvildg fogyatkozdsa természetesen a tovissziiré gébics tdpldlékbdzisdre is
csokkenti, ezdltal kedvezétleniil befolydsolja a kiltések sikerességét.

Bir a legel6kon a gazdalkoddk nem szeretik a cserjéket meghagyni, egy-egy vadrézsabokor fenntartdsa
biztosithatja a tovissztir gébics megtelepedését is. Az utak mentén 1évé cserjesorok, a tibldkat elvalaszté
mezsgyék egy-egy cserjéjének visszahagydsdval fészkelShelyet teremthetiink szimukra.

Az utakat szegélyez6 fasorok és kisebb facsoportok, illetve kiilondsen az azok szélében 1év cserjék meg-
hagyésa nem csak a tovisszurd gébics miatt fontos feladac. Ott, ahol ilyenek mar nincsenek, célszert ezek
telepitésérél is gondoskodni.

Nemcsak a fasorok megérzése szitkséges, hanem gondoskodni kell az utak menti mezsgyék megérzésérésl
is, amelyek j6 tdpldlkozohelyet jelentenek szdmos fajnak, pl. a fogoly, a sordély, de a kék és a voros vércse
szdmdra is, nem beszélve a megporzo rovarokrdl, melyek koziil sok ite taldlja meg életfeltéreleit.

Ajinlott irodalom: LovAszr & Nagy 2022f

Haraszruy LAszLO
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Kis 6rgébics
Lanius minor J. F. GMELIN, 1788

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon 1954 6ta véderr, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr. Natura 2000 jelsl6faj.

A faj életvitele: Vonulé madadr, amelyik a telet Dél-Afrikdban tlti. Egyike a legnagyobb tdvolsigra vo-
nulé énekesmadarainknak. Hozzdnk csak dprilis végén érkezik, szeptemberben pedig mér el is hagyja
térségiinket. Fdn, ritkdbban bokorban fészkel. Fészkét rendszerint virdgos névényekbdél — pl. kamilldbél
— épiti, amelyek ers illoolajakat tartalmaznak, ezért bizonyos méreékii védelmert nydjranak az élésko-
dékkel szemben. A nyilt tdjak madara, elsésorban fiives teriileteken fészkel, ahol fészeképitésre alkalmas
fik, fasorok vagy stirtibb cserjék vannak. Rovarokkal tdplilkozik, f6leg sdskikat zsadkmdnyol, mivel ezek
élnek legnagyobb szimban fészkelShelyén. Erés csérével azonban nagyobb testii bogarakat, pl. csere-
bogarakat is konnyedén képes megragadni és felapritani. A kisebb mezei pockokat is gyakran elfogja.
Rendszeresen vaddszik a leveg6b6l, amikor egy helyben ,fliggogetve” figyeli ki tdpldlékdr. Kaszdlds utdn
a bdldkat vartdknak hasznalja, azokrdl szdll a talajon lév6 zsdkmanydér.

Erdekes viselkedési formdja, hogy szivesen épiti fészkét egerészolyv, voros vagy kék vérese, illetve kabasé-
lyom lakott fészkének kozvetlen kozelébe. Ezek a nagyobb test(i ragadozé madarak elizik a varjaféléket
fészkeik kornyékérdl, és ez a kis 6rgébics kolési sikerér is jelentésen noveli.

Elterjedés és dllomanynagysdg: Dél-és Kele-Europaban fészkel, koltéteriilete keleten az Urilig tejed.
Eszak felé a Baltikumig szintén megtaldlhaté. A Kozel-Keleten is kolté maddr. Magyarorszigon az Al-
foldon és az Eszaki-kozéphegység peremén szinte mindeniitt megtaldlhaté, ahol a nyilt tdjban fészkelésre
alkalmas fik vagy fasorok is vannak. A Dundntilon csak Fejér virmegye nyiltabb részein fészkel, illetve
foltszertien eléfordul a Kisalféldén is. Vildgdllomdnya 600 000 — 1 630 000 par kézoeti. Eurépdban
331 000 — 896 000 a fészkeld parok szdma. Magyarorszdgon 3400—6900 pér kol

Veszélyeztetd tényezdk: Legsilyosabb veszélyeztetd tényezé a rovarirtd szerek mértékeelen haszndlara,
ami a legfontosabb tdpldlékallacait puszeitja el. Ugyancsak veszélyt jelenthet szdmdra a kérddz8k legels-
re torténd kihajtdsa el6tti féregtelenités. Szintén az egész dllomdnyt érinti az agrartdjban folyamatosan
fogyatkoz6 fasorok, kisebb facsoportok megsziintetése, tjak telepitésének elmaraddsa. A nagy kiterjedé-
st szantok kozott hazédo diléutak mentén sajnilatos modon egyre tobb helyen beszdntdsra keriilnek
a mezsgyék is. Ezek kiilonésen ott jelentenek fontos tdpldlkozéhelyet, ahol nincsenek fik vagy fasorok
az 4t mellett.

A kis 6rgébics hosszii tdvi vonulé. Délre hiizoddsa kbzben érinti az észak-afrikai partokat, ahol még ma
is tdmeges maddrbefogds torténik. Minden bizonnyal ez a kis érgébicsre is negativan hat. A hatalmas
tévolsdgra torténd eljutds kdzben szdmos tovdbbi, itt nem részletezett veszélynek van kitéve.

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Ha a gazdilkodok az intenziven mivelt
tiblik szélén 3-6 m széles vegyszermentes sdvot hagynak, mdr azzal is nagymértékben hozzdjirulnak
a szdmukra is fontos rovarok, kiilondsen a beporzék fennmaraddsihoz, amelyek szdmos tovdbbi faj mel-
lett a kis 8rgébicseknek is létfontossighak lennének.
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Legfontosabb, amit egy gazdilkodd
a kis 6rgébics érdekében tehet, az az,
hogy megérzi a fasorokat, kisebb fa-
csoportokat, amelyekben ezek a ma-
darak kélteni tudnak. Az ezekre kihe-
lyezett véreseldddkkal a vords és a kék
vércséknek lehet koltési lehetSséget
biztositani, de ezek kozelében a kis
6rgébicsek is nagyobb biztonsdgban
tudnak kélteni. A kis 6rgébics szive-
sen épiti fészkét a keskenylevelli eziist-
fa bokraira, amelynek eziistos csillo-
gist levelei, csakigy mint a nydrfiké,
jo takardst biztositanak a fészkének.
Ugyanakkor az eziistfa idegenhonos,
inviziés fafajkénc a legelékén nem ki-
vdnatos, mert gyors terjedésével csak
neheziti a gazdilkoddk életér. A le-
geldk, kaszdlok szélén, és kiilonosen
az azokhoz vezetd foldutak mentén
azonban, ahol mds 6shonos fafaj, fds-
szdrd nem nagyon él meg, érdemes
meghagyni néhdnyat koziiliik, ame-
lyek biztonsigos fészkeléhelyet kindl-
nak a madarak szdmdra.

A dil6utakat szegélyezd, gyakran
csak péf méter széles mezsgy‘ék meg- A kis 6rgebics a legeldk kozelében Iévo fasorok, erdéfoltok,
jellegzetes fészkeld madara (© Bodnar Mihaly)

hagydsdval a gazddlkodék nemcsak
a kis 6rgébics szimdra tudnak cdpldl-
kozdsi lehetdségeket biztositani, hanem pl. a beporzé rovarok szdmdra is, amelyek a napraforgé- vagy
repcetdblék kornyékén kiilondsen fontos segit6i a gazddlkoddknak. Sok helyen a kis érgébicsek azért
tudnak megtelepedni az intenziven mivelt tdblik kozote is, mert az utak mentén fik vagy fasorok van-
nak, illetve még léteznek a tapldlékot biztosité mezsgyék is.

A kér8dzok legelére torténd kihajtdsa el6teti kotelezd féregtelenitését, melyet dltaldban ivermektin hatd-
anyagu szerekkel végeznek, legalibb hat héttel kordbban el kell végezni. A legelé dllatok ugyanis ilyen
idétdvban tritik azok hatéanyagdt, amelyik minden szdrazfoldi és vizi rovarra mérgezd. Nem szakszert
haszndlata kévetkeziében a rovarok, kiilonésen a gazddlkoddk egyik legfontosabb segitdi, a ganajuiré
bogarak szdma drasztikusan lecsokken és természetesen a rovarvildg fogyatkozdsa a kis 6rgébics tdpldlék-
bdzisat is csokkenti, ezdltal kedvezétleniil befolydsolja a koltések sikerességét.

A gazddlkodds sordn minden olyan tevékenység, amelyik vegyszerhaszndlat-csdkkentéssel, netdn annak
teljes elhagydsdval jar, nagyon jelentds segitség a kis 6rgébics és mellette sok mds madadrfaj és kiilondsen
a vészesen pusztuld rovarvildg fenntartdsa szempontjdbol.

Ajanlott irodalom: Kovics 2014a, LovAszr 2022¢
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Nagy 6rgébics

Lanius excubitor LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn is a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategdridjdba tartozik. Magyarorszdgon
1954 6ta védett faj, pénzben kifejezett ériéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: A hazai fészkel6dllomdny dllandé. Szeptember és dprilis kozott a tdliink északabbra kolté
populdciékbdl jelennek meg hazdnkban telel§ példdnyok. Féleg rovarokkal tiplilkoznak, de télen rendsze-
resen zsdkmdnyolnak kisebb rdgesdlokat — f6leg mezei pockot — és kis termeti madarakat is. A hazdnkban
koltsk elsésorban a fiives teriiletek kornyékén telepszenek meg. Féleg olyan legelékert vilasztanak, amelye-
ken egy vagy tobb nagyobb bokor vagy alacsonyabb fa is taldlhatd, de kedvelik a fis legel6ket is. A ndlunk
kolték kordn kezdik a fészkelShely kivilasztdsit. Gyakran mdr februdr végén foglaljik a kéltdhelyet, és
midrciusban fészket épitenek. A fikon vagy bokrokon épiilt fészkek valtozd, 2-18 m magassdgban késziil-
nek. A fészekalj 4-9 tojdsos, amelyen a tojd 17 napig kotlik. A fiatalokat mindkét sziil§ eteti. A fickak
a kelést koveté 19-20. napon hagyja’k el a fészket, de ekkor még nem tudnak jol rcpﬁlni, ezért a kozelben
megbujva virjdk az etetd szilldket. A csaldd a kirepiilést kvetden 4-5 hétig még dsszetart. A nagy Srgébics
évente egy alkalommal kolt, de fészekaljanak pusztuldsa esetén gyakran kezd potkoltésbe.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Hatalmas elterjedési teriilete Skandindvidrél és Franciaorszdgrél Nyu-
gat-Szibéridig, a Kaszpi-tengertél keletre Nyugat-Mongglidig, illetve a Kandri-szigetektl és Eszaknyu-
gat-Afrikdedl az Arab-félszigeten 4t a Hindusztani-félszigetig hizddik. Elsé magyarorszdgi fészkelését
2000-ben észlelték északnyugati hatirunk kozelében (Ujkér), majd megjelent az északkeleti orszégrész-
ben is. Az6ta Szatmdrban és Beregben stabil fészkelédllomdnya alakule ki, és ma mdr Négrdd virmegyé-
ben és a Beretty6—Koros-vidéken is ismertek fészkeldpdrok. Viligdllomdnydr 320 000 — 625 000 pérra
becsiilik. Eurépdban 64 400 — 125 000 pdr kolt. Magyarorszdgi fészkelédllomdnya 80-125 pdrbdl ll.

Veszélyeztet6 tényez8k: Legjelentdsebb veszélyt az éldhelyek megsziinése jelenti. A legelSk és kaszdlok
mivelésének felhagydsa utdni néhdny évben a cserjésedés mdr olyan méreékivé vélik, hogy az midr egyik
gébicsfaj szdmdra sem alkalmas élhely.

Mivel elsésorban mozaikos fds gyepeken, erdésavok szélén, fasorokban kolt, a mezdgazdasag intenzi-
tisnak novekedése kevésbé érinti, ugyanakkor az agrirtdjban a mezsgyék beszdntdsa és a fik, fasorok,
facsoportok kivdgdsa csokkenti, rontja az éléhelyeit.

Mivel gyakran zsdkmdnyol mezei pockot is, potencidlisan fenndll a veszély, hogy a szabadf6ldi rigcsdls-
irtds szabdlyait megsértd pocok elleni védekezések kivetkeztében mérgezédhet.

Kivételesen eléfordul, hogy egy-egy példdnyt dramiités ér.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A legel6k fenntartdsa nem csak a nagy
rgébics és szimos mds maddr- és dllatfaj meg6rzése miatt fontos. A magyarorszdgi nyilt legelkhoz
nemcsak természetes tdjaink képének megdrzése kérddik, hanem az toreénelmiink, hagyomdnyaink ré-
sze, egyben gazdasdgi jolétiink zdloga is. A hagyomdnyos gazddlkoddsi formak meg6rzése is kiemelten
fontos, ez elésegiti a vegyszermentes élelmiszer-alapanyagok elddllitdsdt, a biogazdilkodds elterjedését,
a jovo egészséges tdrsadalma érdekében.
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A nagy 6rgébics elsésorban télen fordul eld nalunk, ilyenkor a nyilt terlileteken
gyakran lehet vele talélkozni (© Kalotds Zsolt)

A dtil6utakar szegélyez8, gyakran csak pdr méter széles mezsgyék meghagydsdval a gazddlkoddk hozzé-
jarulhatnak a nagy 6rgébics tdplalkozdsi lehetéségeinek javitdsihoz, illetve ezek azon beporzé rovarok
szdmadra is fontosak, amelyek a napraforg6- €s repcetdblikon, a gytimélcsésokben és a vetdmagtermesz-
tésre haszndlt teriileteken nélkiilozhetetlen segitéi a gazddlkodéknak. Az utak mentén a fik vagy fasorok
fenntartdsa a természeti értékek megérzésében jdtszote szerepiikon til gazddlkoddi érdek is, hiszen ezek
a terméfoldet is védik az id6jards szélsdségeivel szemben, ezért ezeket meg kell Srizni, és ott, ahol hid-
nyoznak érdemes telepitésiikrél gondoskodni.

A kérédzék kotelezd féregtelenitésér, amelyet dltaldban ivermektin hatéanyagu gydgyszerekkel végez-
nek, az dllatok tavaszi legel6re hajtdsa elStt legaldbb hat héttel kordbban el kell végezni. A legel6 dllatok
ugyanis ilyen idétdvban tiritik azok hatéanyagie, amely minden szdrazfoldi és vizi rovarra mérgezd. Nem
szakszerd hasznilata kévetkeztében a rovarok, kiilénésen a gazdilkodék egyik legfontosabb segitéi a ga-
najtiré bogarak szdma drasztikusan lecsokken, és a rovarvildg fogyatkozdsa a nagy 6rgébics, valamint
szdmos tovibbi faj tépldlékbdzisit is csokkenti, ezdltal kedvezétleniil befolydsolja a koltések sikerességét.
Ha a mezeipocok-dllomdny visszaszoritdsira mérget is bevetnek, akkor azt csak ugy szabad kijuttatni,
hogy a rigcsdldirtd csalétker a mezei pocok jirataiba szérjik. fgy biztosithat6, hogy a mdr mérgezddore,
de még €él6 pockok ne jussanak a felszinre és ne tudjik azokat a ragadozdk elfogyasztani. Mdsodlagos
mérgez6 hatdst rdgesiléirtd szereket tilos szabadfoldon alkalmazni!

A legelSker dtszeld vagy azok szélén hiazddé kozépfesziiltségli légvezetékek nem maddrbardt fejszerke-
zettel rendelkezd oszlopainak maddrbardctd alakitdsa elengedhetetlen szdmos tovébbi fokozottan védett
maddrfaj érdekében is.

Ajdnlott irodalom: LovAszr 2022d

HaraszTay LAszLO
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Szarka
Pica pica (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon vaddszati idény szerint — jilius 1. és februdr utolsé napja kozore — vaddszhatd.

A faj életvitele: Magyarorszdgon alland6 fészkeld. A hazai gy(irizések adatai alapjdn ragaszkodik kikelési he-
lyéhez. csekély azoknak a szdma, amelyek 5 km tédvolsagig eltdvolodtak jeldlési helyiikedl. Egyetlen gyiirtizési
adat igazolja, hogy ritkdn nagyobb tdvolsdgra is elkéborolhat: egy hazdnkban jellt maddr a gytir(izés helyétol
153 km-re, Szerbidban keriilt meg. Magyarorszdg teriilletén eddig még nem keriilt meg kulfoldén jelolt szar-
ka, ami megerdsiti, hogy koborldsra nem hajlamos fajrél van sz6. Hazdnkban mindenhol eléfordul, de keriili
az osszefiiggé erddvel boritott teriileteket. A nagyobb foly6kat kisér széles erddsdvoknak is csak a szegélyei-
ben kélt. Elényben részesiti azokat a mozaikos sik vidéki éléhelyeket, mezégazdasdgi teriileteket, amelyeket
kisebb-nagyobb gyepek, ligetek, erdésivok, fasorok, 8sszefiiggd cserjések tagolnak. Vélhetéen a vaddszati nyo-
mds hatdsdra az utébbi évtizedekben megjelent fészkel6ként Budapesten és mds nagyobb vdrosainkban is, ahol
parkokban, temetdkben, kertekben rdcsos vasoszlopokon vagy vasiti tivtarték récsos szerkezetében fészkel.
Monogdm faj, tartds parkapcsolat jellemzi, de ha pdrjdt elvesziti, rovid idén beliil Gj pdrt keres magdnak.
Koleéskezdete februdr utolsé napjaira esik, amikor a him és a t0jé kozosen kezdi tatarozni kordbbi években
épitete fészkér, de az is eléfordul, hogy vj fészek épitésébe kezdenck. Gyakori, hogy tobb fészket is épitenek
akdr egymdshoz kizel, de végiil csak azt fejezik be, amelyikben kélteni fognak. Fészkiiket fik korondjdba, szd-
rés dgn terjedelmes bokrok dgai kizé épitik, hogy az a ragadozdktdl védett helyen legyen. Ritkdn nddasban is
kolthetnek. A fészek alapozdsit vékony gallyakbdl készitik, amelyhez el6szeretettel hasznéljdk a fik és a cser-
jék vékonyabb, tiiskés dgait. A fészekesészét sdrral tapasztjdk ki, majd finom gyokerekkel vastagon bélelik.

A szarka dltal épitett gallyfeszkek nelkil a vercsek, a kabasdlyom €s az erdei fllesbagoly
nem tudna hol kolteni (© Kalotds Zsolt)
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Terjedelmes fészkiik folé sziirds gallyakbdl tetdr is épitenck, hogy a fészekalj védettségét noveljék. A fészken
a menekiilés megkonnyitése érdekében rendszerint ki- és bejdrati nyildst is hagynak. Ahol a fészkelési lehet6-
ségek megfelelé fik vagy bokrok hidnydban korlitozottak, ott gyakran laza telepes koltései is megfigyelheték.
Fészekaljuk 4prilisban vilik celjessé. Evente egyszer kéltenek, de fészekaljuk korai megsemmisiilése esetén pée
koltésbe kezdhetnek. A fészekalj nagysdga 5-9 tojds, melyeken a tojé az utolsé lerakdsde kovetden egyediil kezd
kotlani. A kotldsi id6 21-22 nap. A fidkdknak mindkét sziilé hord tapldlékot. A fiatalok 22—28 napig maradnak
a fészekben. A fészek elhagydsit kovetden egy ideig a sirti dgak kozote tartézkodnak, ahol a sziil6k tovibbra
is etetik Sket. A fiatalok 6ndllévd vildsdt kdvetSen a nydr végéig még egyiitt marad a csaldd. A téli iddszakban
dllnak kisebb csapatokba, és el6fordul, hogy egy biztonsdgos éjszakdzdhelyen akdr 100-150 példdny is dssze-
gytlik éjszakdzni. Ezek a csoportosuldsok februdr elején bomlanak fel. A szarkdk az 4llati eredert edpldlékokart
részesitik elényben, de rendszeresen fogyasztanak névényi taplalékot (magvakat, bogydkat, gytimélesoket) is.
Hazai vizsgdlatokban az dllati eredett tdpldlék ardnya 74—88% volt, melyben évszakonként viltozé mennyiség-
ben puhatestiick, gytirtstérgek, rovarok, halak, békdk, kisemlésok is eléfordultak, illetve a doghus fogyasztdsa
is gyakori volt. Miutdn évatos madarak, nem szivesen tivolodnak el a biztonsdgot nyujté bokroktdl, fikesl. Ha
mégis, akkor azt rendszerint tdrsasan teszik. A révid fiivii gyepekben béven taldlnak csigdkat, gilisztdkat, rova-
rokat, amelyek tdpldlékuk jelentds részét alkotjak. A szarkdk koztudottan nagy fészekrablok. A talajon fészkel6,
illetve a fikon, bokrokon kolté madarak tojdsos és fidkds fészkeit is gyakran kifosztjdk, ha rdraldlnak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A Palearktisz teljes teriiletén eléfordul, de elterjedési teriilete dtnyulik az észak-
amerikai kontinensre is. Eurépai dllomdnydt a mile szdzad végén 8,3-34,0 millié példdnyra becsiileék a male
szdzad végén. Az 1970-es években még évente 200 000 kordili szarkdt hoztak teritékre a magyar vaddszok, de ez
a szdm fokozatosan csokkent, és 1985-re mdr csak 100 000 példdny koriili volt. Hazai kéltédllomdnya az 1984.
évi felmérés szerine 101 300 pdr volt. A 2000-es évek elején a hazai dllomdnyt 64 000 — 89 000 parra becsiilték.
A Vaddszati adattdr adatai szerint a 2023/2024. évi szezonban 45 000 volt az orszdgos teriték, de ebbdl nem
kovetkeztethetiink arra, hogy a szarkdk hazai allomdnya a gyérités hatdsra milyen méreékben véltozott a leg-
ueobbi felmérés 6ta. Jelenleg a hazai dllomdny a természetben és a vdrosi teriileteken is stabilnak tdinik.

Veszélyeztetd tényez8k: A hazai szarkadllomdny legjelentdsebb korldtozé tényezdjének a vadgazdalkoddsi
célbél végzett l6fegyveres apasztist és az elevenfogd csapdds befogdst tekintjitk. Nem tudjuk, hogy a szar-
kdk fészkelési idgszakdban — vaddszati idényen kiviil — mennyi szarka és szarkafészek esik dldozatul az il-
legalis vaddszatnak, de ennek az ardnya valdszintileg nem elhanyagolhatd. A nyile teriileteken a szarkdk
él6helyeit dtszeld villamos tdvvezetékek pusztité hatdsa is jelentds. A természetes mortalitds mellett a raga-
dozdk dllomdnycsokkentd hatdsinak mértékét sem ismerjiik, de a fészkelési idészakban a fészekaljak pusz-
tuldsinak ardnya és a fiatal madarak mortalitdsa egyiittesen vélhetSen elérheti az 50-70%-ot. A szarkdkat
a lelovéseken kiviil leginkdbb az él6helyek gyors dralakuldsa veszélyezteti. A nagy tablék kialakitdsa, illetve
a monokultirik elterjedése, a mez6védd erddsivok, fasorok, ligetek kivdgdsa nagyon jelentés mértékben
szlikiti kéleési lehetdségeiker és tdpldlékbdzisukat. Emiatt sok nagylizemi mezégazdasdggal hasznositott
teriiletrl fészkeloként mdr szinte teljesen eltlintek a szarkdk. A szarkadllomdnyok megtartdsa bizonyos
szinten annak ellenére is kivdnatos, hogy fészekpusztitd tevékenységiik miatt helyenként természetvédelmi
gondokat okozhatnak. Ugyanis a rendszeresen Gjraépiil$ és elhagyott szarkafészkek koltési lehetdséget biz-
tositanak az erdei fiilesbaglyoknak, a voros és a kék vércsék, valamint a kabasélyom szdmdra.

Ajanlott irodalom: Bankovics & Vapisz 2009b, Faraco 2015, HaraszTHY 2019g, KaLoTAs
1988a, Nacgy 2022e

KaLoTAs ZsoLt
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Csodka
Coloeus monedula (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a mem veszélyezteterr (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 éta védert, pénzben kifejezett éreéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Elsédlegesen faoduban fészkelé madair, legfontosabb ¢éléhelyei a ligetes, mozaikos szer-
kezeti tdjban dllé oreg fik alkotta facsoportok, fasorok, ritkds erdék. Kedveli a hullimtéri erdéket, kii-
l6ndsen az odikban, tregekben gazdag botoléfiizeseket. Rendszeresen megtelepedik a varosi parkokban
is. Gyakran fészkel elhagyott épiiletek zugaiban, repedéseiben és kiilonosen a kéményekben. Homokfa-
lak tiregeiben is kélchet, de eléfordult mdr fehér gélya fészkének oldaldban téreénd koleése is. Els6sorban
rovarokkal, férgekkel tdplilkozik, de elfogja a kisebb emlésoket is. Virosi kérnyezetben gyakran kira-
bolja a balkdni gerle, illetve a vérosi galambok fészkeit. Télen f8ként névényi eredetti tdpldlékot fogyaszt.
A ndlunk fészkeldk dllandéak, de télen az dllomdny f8leg Lengyelorszdghdl érkezd telelékkel megno-
vekszik. Hycnkor gyakran csatlakoznak vetési varjak csapataihoz is, de nagyobb alfoldi vdarosainkban is
jelentés mennyiségben mozognak.

‘ .
\ N
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A csokak csak oft tudnak megtelepedni, ahol oreg odvas fak, vagy szamukra kihelyezett
mestersegek koltéladak is vannak (© Kalotas Zsolt)
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Elterjedés és dllomdnynagysdg: FEurd-
paban a legészakabbi teriiletek kivételével
mindeniitt eléfordul. Azsidban a Bajkil-téig
terjed fészkeldteriilete, és Eszak-Afrikdban is
kéle. Magyarorszdgon manapsdg elsésorban
viroslako, de az reg, odvas fikban gazdag
erd6foltokban és a mesterséges kolt6laddk-
ban barhol megtelepedhet. Viligdllomanya
19,9-41,7 millié pdr kézétei, Eurépdban
9,93-20,80 millié pdros dllomdnya él. Ma-
gyarorszagon 5700—7200 pdr koéle.

Veszélyeztetd tényezdk: A csoka magyar-
orszdgi dllomdnya nem veszélyeztetett.
Az egyes parok koltési sikerét azonban na-
gyon sok tényezd befolydsolhatja. Elsésor-
ban a fiékdi lehetnek veszélyben, de eléfor-
dul, hogy tojdsaikat rabolja ki valamelyik
preddtora. A természetes odiban kole§ pd-
rok tojdsait és fiokdit elsésorban a nyest, ki-
sebb mértékben a nyusztok predicidja veszé-
lyezteti. A félig nyitott vércselddat elfoglalé
pdrok esetében eléfordul, hogy szarka, eset-
leg dolményos varja fosztja ki a tojdsokat. A csokak szeretnek telepesen kolteni, ezért

A nagy — 80 mm koriili — l—apnyﬂésfl koltd- ahol varhaté megtelepedesiik, ott érdemes tobb oddt is
kihelyezni szamukra (© Kalotas Zsolt)

laddk elfoglaldsdért a csékdk gyakran harcot
folytatnak a vords véresékkel. Ennek sordn
eléfordul, hogy a mdr tojdsos fészekaljakat tartalmazé ldddkat a véresék elfoglaljik és azokban kéltenek.
Lakott teriileten az épiiletek padldszugaiban és egyéb helyeken fészkelket is elsésorban a nyest ve-
szélyeztetheti. Ugyanakkor a kéményekben fészkelék, mivel gyakran teljesen telerakjik fészekanyaggal
a kiirtét, stlyos problémdt okozhatnak, ha a tiizelési szezon kezdetén begyulladnak az akdr tobb méter
magassdgu fészkek.

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A csokdk — ott, ahol megfelel6 méretii és
egymis kozelében elhelyezkedd természetes odiik taldlhaték — laza telepet is alkothatnak. Ahol viszont
nincsenek természetes tiregek vagy oduk, ott vércseldddk és nagy ropnyildsa koledladdk kihelyezésével
lehet segiteni megtelepedésiiket. Ezeket csoportokba rendezve érdemes kihelyezni, mert igy tobb pdr tud
egymids kozelében megtelepedni, ami segiti sikeres kotésiiket.

Amennyiben a hosszabb ideje nem haszndlt kéményeket Gjra akarjdk a lakdk haszndlni, érdemes elézetes
vizsgdlatot folytatni, és ha a kéményben gallyakat — csékafészek alkotdelemei — taldlnak, addig, amig
azokat nem tdvolitjdk el, nem szabad megkezdeni a kémény hasznalatdt. Ha mindez kéltési idészakban
tojdsos vagy fickds fészket érint, a teriilet szerint illetékes nemzetipark-igazgatdsdg segitségét kell kérni.

Ajanlott irodalom: Nacy 2022a

Haraszray LAszLS
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Vetési varju
Corvus frugilegus LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint viligdllomdnya nem
veszélyeztetert (Least Concern), ugyanakkor az eurdpai dllomdnyt a sebezherd (Vulnerable) kategéridba
soroljdk. Hazai védelmi stdtusza az elmdle 50 évben véltozd gazdasigi megitélése, majd a hazai kéles-
dllomdny gyors dllomanycsékkenése miate tobb alkalommal is viltozott. 1973-ig védelem alace 4llt, ezt
kévetden azonban dtkeriilt a kiméleti id6 nélkiil vaddszhatd fajok kozé. Bdr tovabbra is a vaddszhaté
fajok kozott marade, 1993-tdl csak fegyveres gyéritésér engedélyezte a vaddszati rendelet, és a tavasztdl
&szig tarté kiméleti idén (mdrcius 1. — szeptember 30.) kiviil volt csak gyérithetd. A hazai kéltédllomdny
drasztikus csokkenése miact 2001-ben véderré nyilvinitottdk, természetvédelmi értékée el6bb 10 000 Ft-
ban, majd a védettségi rendelet 2009-ben tortént médositdsakor 50 000 Fe-ban dllapitottdk meg.

A faj életvitele: Magyarorszdgon édllanddan jelen 1évé fészkeld faj. A jeldlések és visszafogdsok alapjdn
a Kelet-Eurépdban kolték vonuldsa dsztél nyugati és délnyugati irdnyban, t6bb sdvban zajlik. A nyugat
felé indulék Lengyelorszdgon és Németorszdgon at c[ju{nak egészen Franciaorszagig, a dél-délnyugati
irinyban vonulék pedig elérik a Pé-siksigot, de zomiik a Kdrpdt-medencében, a Krim félszigeten, a Fe-
kete-tenger mentén és a Kaukdzus északi labdndl telel. A vonulék a biztonsigos éjszakdzéhelyeken akdr
tobb szdzezres szimban is 6sszegy(ilhetnek. A Kdrpdt-medencében évente tobb millié keletrdl érkezé ve-
tési varju telel, gyakran keveredve az it fészkel6kkel, de a vendégek tavasszal visszatérnek koltdhelyeikre.

A vetési varju eredetileg a nyilt térségek fészkelé madara volt, €s csak az Uldozések
hatdsdra koltozott be vdarosokba (© Kalotds Zsolt)
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A Kelet-eurdpai-siksigon él6k vonuldsuk sordn gyakran nem kévetkezetesek, vonuldsi savjaik viltozhat-
nak, ha nagyobb madartémegekkel elsodrédnak megszokott ttvonalaiktol. A hazdnkban fészkel6k nem
vonulnak, de egy résziik a koltési idészakon kiviil kisebb-nagyobb tdvolsigra (30-100 km) elkéborolhat.
Kéborldsaiknak nincs meghatdrozott irdnya, azt az id6jards és a tdpldlékszerzési lehetdségek befolydsol-
jik. A gytirizések adatai alapjin megdllapitdst nyert, hogy a hazai dllomdny nem fiigg a hatalmas kelet-
eurdpai populdciérdl, a kiilfoldrél érkezd varjatémegekbél esetlegesen visszamaradé néhdny maddr nem
befolydsolja a Kdrpdt-medencében kolték dllomdnydt. A vetési varja telepesen kolté maddr. Az 8sszel ha-
zankba érkezd varjatomegek az id6jdrds alakuldsdcdl fiiggden mdrcius végéig még kitarthatnak, de akkor
mdr nem keverednek a hazai populdcié madaraival, mert azok februdr végén mdr fészkelStelepeiknél tar-
tézkodnak Varjaink mdrciusban mdr fészkeik tatarozdsdval, aj fészkek épitésével, dprilisban pedig mdr
a tojasrakdssal vannak elfoglalva. Fészkeiket a fik vékonyabb dgaira épitik, hogy azok a ragadozékedl mi-
nél védettebb helyen legyenek. Egyes fészektelepeknél a fészkelési magassdg a fészektartd tikedl fiiggben
akdr 15-20 m is lehet. Fafajokban nem vilogatésak, rendkiviil sokféle fin taldledk mdr fészkelve. A fé-
szekrtarté fik kivilasztdsdban valészintleg az a legfébb motivicid, hogy a fészek biztonsdgos helyen épiil-
jon. A fészeképitésben mindkét ivar részt vesz, de dltaldban a him hordja a fészekanyagot, amelyet a t0jé
épit be a késziil§ fészekbe. A fészek elkészitése rendszerint egy hetet vesz igénybe, de ha csak tatarozni
kell a régit, akkor révidebb idé alatt végeznek. A terjedelmes fészkek vékony, szdraz gallyakbdl késziilnek,
amelyeket a telep fdirdl, ritkdbban tdvolabbrél gytjtenek. A pirok gyakran elhagyott fészkeket is meg-
bontanak az épitdanyagért, de a szomszéd pérok fészkeibdl is lopkodnak fészcképl’téshez alkalmas dga-
kat. A fészekesészét finom névényi anyagokkal, vékony gyokerekkel, hincesal, szdraz novényi részekkel,
fiivel, mohdval vastagon bélelik, gyakran taldlni a fészekben tollakat is — amelyek sokszor sajdt kivedlett
tollaik —, de gyapjut, szévet- és foliadarabokat is beépitenek. Mivel fészkeiket évekig hasznalhatjik, azok
gyakran terjedelmesek, eléfordul, hogy idével akdr egy méter magassdgi ,emeletes fészkek” is ldthatok
a telepen. Egy fa korondjdban rendszerint t6bb fészek is épiil. A tojok dltaliban kétéves korukban vilnak
ivaréretté. A vetési varjak évente egy alkalommal kéltenek, de fészekaljuk korai pusztuldsa eseten pét-
koltésbe foghatnak. A tojdsok lerakdsa mar mércius harmadik dekddjéban megindul, az idésebb tojéknil
a legkordbban, a fiatalokndl kée-hdrom héttel késobb. A fészekaljnagysdg 45 tojds (atlagosan 4,5), ritkdn
csak 2 vagy 6. A kotlds még a teljes fészekalj lerakdsa eltr elkezdédik. Csak a tojé iili a tojdsokat, ekoz-
ben a him hordja szdmdra a tdpllékot a rorokzacskdjdban. A kotldsi id6 16-18 nap. A fiskdk 30-36 na-
pig tartézkodnak a fészekben, ezalatt a him és a t0j6 is eteti 6ket. Kirepiilés utdn néhdny napig még a fé-
szektelep fdin vérjak a tapldlékkal érkezd sziil6ket, kés6bb maguk is elkisérik 6ket a kozeli tdplilékszerzd
helyekre, de a telepre még akdr egy hénapig is visszatérnek, mivel az elhtizédé kéleések és a potkoleések
miatt a fészkelés egészen mdjus végéig eltarthat. Lakott teriileteken a vetési varjak jéval tovibb maradnak
fészektelepeik kozelében, és éjszakdzni gyakran még nydron is visszatérnek oda. A kordbbi évtizedekben
a foly6é menti ligeterdkben még volt néhdny olyan telep, amelyen gémfajokkal egytitt koltoteek, de ma
midr ez fészkelési forma nagyon ritka. A vetési varju fészektelepein rendszeresen kéltenek tdrstészkelé
fajok, ugyanis a megiiresedett fészkeket ragadozémaddr- és bagolyfajok foglaljik el. A vetési varjakndl
az id6jdrdseol fiiggben a fészekaljpusztuldsok és a fidkakori természetes mortalitds akdr 30-50%-osak
is lehetnek. A vetési varju polifig faj, amely az évszakos természetes taplilékkindlatedl fiiggden fogyaszt
novényi és dllati eredetd tdpldlékot. Tavaszi id6szakban az allati eredetti tapllék aranya akdr 70% is le-
het. Hiivés, csapadékos tavasz esetén étlapjukon megné a haszonmagvak ardnya. Ilyenkor mezdgazdasagi
kdrokat is okozhatnak, mert nemcsak a felszinen maradt vetdmagot (kukorica, napraforgé) szedik fel, de
az elvetett, mér csirdz6 kukoricamagvak kiszedésére is képesek. Az aprovadban okozott allitélag jelen-
t6s kdrtételeit eddig nem sikeriilt tényekkel megdonthetetleniil bizonyitani, de alkalmilag kifoszthatja
a kikaszdlt ficdnfészekaljakat. Nydri idészakban a szdntékon dpldlékbéség koszont rdjuk, hiszen béven
taldlnak elszérédott haszonmagvakat (drpdt, buzdt), illetve gazdag rovarvildg is varja dket a tarlokon.
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Ebben az id6szakban ér6 bogydk, gyiimolessk is szinesitik tdpldlékukat. Az 8szi idészakban jelentésen
megnd a haszonmagvak ardnya a tapldlékukban, mert ekkor zajlik a legnagyobb teriileten termesztett
szdntofoldi névényeink, a napraforgé és a kukorica betakaritdsa. Szivesen keresik fel az utak mentée, ahol
az ttpadkdkon elgizolt dllatokat, az ttszéli didfikon termést taldlnak. Osztél gyakoribbd valik a tapld-
lékukban a mezei pocok, a téli idészakban pedig megnd a dogfogyasztds ardnya. A vetési varjak mindig
csapatokban tdpldlkoznak. Talajszinten, olyan alacsony nivényzetben szeretnek kutatni tdplélék utdn,
amelybdl biztonsiggal kildtnak, hogy tdrsaikkal folyamatosan tudjék a kapcsolatot tartani. Kedvelt tdp-
ldlékkeresd helyeik a rovidfivi gyepek, a legelék, az éveld pillangdsok, a csekély novényboritdst vagy
frissen elmiivelt szdntdk, a tarlok, a kopdrok és a parlagok. Vdrosi él8helyeken a parkok frissen nyirt gye-
pén is gyakran ldcthatunk tdpldlékor keresd vetési varjakat. A fiives terilleteken elsésorban puhatestiiek,
gytirisférgek, rovarok és azok babjai, lirvdi utdn kutatnak, és ennek érdekében erds csériikkel képesek
megforgatni a talaj felsé, sekély rétegét, felszaggatva akdr a gyepet is. Ezt a tevékenységiiket helyen-
ként varjuszdntdsnak nevezik. Ilyen eseteket azért itéliink meg negativan, mert ezzel a tevékenységiik-
kel lehetéséget nytjtanak az inviziés novényfajok megtelepedésének. Ha rdtaldlnak, szivesen kiraboljdk
a talajon fészkeld madarak fészkeit, a traktor utdn jirva elfogjik a talajmiiveld gépek dleal kiforgatott
rigesdlokat, de alkalomadtdn minden kisebb gerincest elfogyasztanak. A telepiilési kérnyezetben koleé
vetési varjak tdpldlékdnak dsszetétele jelentGsen kiilénbozik a szabadféldon koled fajrdrsaikétdl. Az em-
beri telepiiléseken élék tdplilékdban nagy szerepet tolt be az ehetd vdrosi hulladék, amely rendszeresen
Gjra és Gjra termelédik az utcdkon, a tereken, de a telcpﬁlési hulladéklerakok szerepe sem clhanyagolhaté,
hiszen azok egész évben tdpldlékszerzési lehetéségeket nyijranak szimukra.

Elterjedés és dllomanynagysdg: Eurdzsiai elterjedésti faj, Uj-Zélandra betelepitették. Kontinensiinkon
Skandindvia déli részén, a Pireneusi-, az Appennini-félszigeten, valaminc a Balkdn-félsziget nyugati teriile-
tein ritka fészkeld, illetve nem is kole ott. Eurépaban mdshol az alkalmas él6helycken rendszeresen, de eltéré
dllomdnystriiségben kolt. Magyarorszdgon a vetési varji a sik vidékek kélt6faja. Hazdnkban fészektelepei
a tengerszint feletti 200 m-es magassdg alatt taldlhaték. Vonuldsi idészakban — 8sztél tavaszig — a kele-
ti koleSteriiletekrdl érkezé csapatai magasabb térszineken is megjelennek. Az 6sszefiiggé erdével boritott
teriileteket kerili. Fészkeldhelyiil legszivesebben a stk vidéki ligeterddket, a hullimeéri erdék szegélyeit,
az erd8sdvokat, a fasorokat, a lakott teriiletek parkjait és a temetéket vdlasztja, de a zavards és iilddztetés ha-
tdsdra az dllomdny jelentds része ma mdr lakott teriileteken — szdimos tjabb konfliktust keletkezterve — kol
Az 1942-ben végzett felméréskor — a mai Magyarorszdg teriiletére vetitve — 182 000 pdr koltésér becstleék.
Az 1980. évi orszdgos dllomdnyfelmérés sordn 713 fészektelepen 254 361 pdre szdmldleak. A felmérés alap-
jin a 100 pdrndl nagyobb kélt6telepek szima ekkor még 443 volt, és az dllomanynak csak 17%-a kéltoee
lakott tertileteken. Négy évvel kés6bb, 1980-ban, az F-l-es szelektiv varjagyéritési eljards orszdgos alkal-
mazdsdt koveté harmadik évben mar csak 468 fészektelepet sikeriilt taldlnia a felméréknek. A t6bbszdzas
koltotelepek felszdmolodtak, az dllomdny kevesebb, mint a felére, 118 700 pdrra csokkent. A lakott terti-
leteken koltd pdrok ardnya viszont 30%-ra nétt, mivel ott a szelektiv mérgezés alkalmazdsa tilos volt. Saj-
nos a nagyon eredményes szelektiv hatéanyaggal injektdlt csalétkes mérgezéseket még évekig alkalmaztak
a vadgazdilkodék, akkor is, amikor mdr az dllomdnycsokkenés miatt az teljesen sziitkségtelen volt. Ennek
eredményeképp a hazai vetésivarju-dllomdny 1996-ban mdr csak 30 000 — 35 000 pér volt, az 1990-es évek
végére pedig madr 23 000 pdrra, azaz a 20 évvel azelSetinek a 10%-dra fogyott. Mindez azért toreénhetert
meg, mert a gyérités motivicidjit az elpusztitott divadnak minésiilé dllatok utdn kapote 18dij jelentette
a mérgezéseket végrehajtok szamdra. Még az 1990-es évek elején is évente tobb mint 40 000 vetési varji el-
pusztitdsa jelent meg a vaddszati statisztikdban, igaz ennek egy része mdr a ndlunk dllomdsozd keleti fészke-
18k koziil kertile ki. A faj 2001-ben tortént ismételt védetté nyilvinitdsdt kovetben vetésivarji-dllomdnyunk
lassti novekedésnek indult. A legiijabb becslések alapjdn a hazai fészkel6k szama 32 000 pér kériili.
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A téli vetésivarju-tomegek nagy része hatdrainkon til fészkelé dllomanyokbdl szérmazik (© Kalotds Zsolt)

Veszélyeztetd tényezdk: LegfSbb veszélyeztetd tényezd maga az ember, amely az éléhelyek megval-
toztatdsdval, dtalakitdsdval csokkenti fészkelési és taplalkozdsi lehetéségeit. Fészkelésének legjelentésebb
korldtozé tényezéje a nagylizemi mezégazdasdg, amely megsziinteti a fészkelésére alkalmas erd8sdvokar,
ligeteket, nagytdblds szerkezetével, monokultirdk kialakitdséval, gyomirté és rovarirté vegyszerek alkal-
mazdsdval pedig csokkenti a szdntéfoldeken a vetési varjak fontos tdpldlékbdzisinak szdmitd rovarvilig
faji diverzitdsdt, és nem urolsé sorban az intenziv termesztéstechnolégidval leroviditi azokat az idésza-
kokat, amikor a vetési varjak tdpldlékot taldlhatnak a szantékon. A vetési varjaknak szimottevd raga-
dozéi hazdnkban nincsenek. A populdciok mortalitdsdban az emberi tevékenység mellett a kornyezeti
hatdsok és az idéjdras jitszanak még meghatdrozé szerepet. A lakott teriileteken kolté vetési varjak sze-
metelésiikkel, zajongdsukkal kellemetlenségeket jelenthetnek a telepiiléseken lakéknak, de ezek a problé-
mék az esetek nagy részében szakszertien rendezhetSk. A vetési varjak természetvédelmi jelentéségée kée
szempont alapjin kell megitélni. Egyrészt hatalmas jelentSségiik van a kékvércse-dllomdnyunk meg6r-
zésében, hiszen csak a vetési varjak képesek biztositani a kék vércsék szimdra a biztonsdgos telepes koltés
feltételeit. Mdsrészt viszont korldtozni szitkséges a nagy vetésivarji-telepek kialakuldsdt a tazokvédelmi
teriileteken, illetve azokon a szikes gyepeken, amelyek védett vagy fokozottan védett partimadaraink
szamadra fontos fészkelShelyet jelentenek.

Ajénlott irodalom: Farac6 2015, Haraszrry 2019h, KaLoTAs 1986, 1988b, 2009, LovAszr & SoLt 2022

KaroTtis ZsoLt
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Dolmanyos varju
Corvus cornix LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint — a kormos varji
alfajaként (Corvus corone cornix) tirgyalva — vildg- és eurépai dllomdnya tekintetében is a nem veszélyez-
tetett (Least Concern) madarak kategéridjdba tartozik. Magyarorszdgon vaddszati idény szerint — julius 1.
és februdr utolsé napja kézéer — vaddszhard.

A faj életvitele: Allandé, gyakori fészkelénk. Ragaszkodik kikelési helyéhez, attdl csak ritkan tavolodik
el nagyobb tévolsigra. A gyir(izési adatok alapjdn a ndlunk kolt6k nem hagyjik el a Kdrpie-medencét, és
ide torténé bevandorldsuk is kizdrhat6. Kéborldsra gyengén hajlamos. A legnagyobb tdvolsdg, amit a je-
161és helyétol egy maddr megtett, mindossze 48 km volt. Hazdnkban az 6sszefiiggs erdds teriiletek belsé
részeit kivéve szinte mindenhol eléfordul. Szivesen telepszik meg mezégazdasdgi teriileteken levé erds-
savokban, fasorokban, ligeterdékben, vizfolydsokat kisérd erd8szegélyekben, akar egyediil 4116 fikon is.
Egyre gyakrabban épit fészket nagyfesziiltségli vezetékek tartoszlopain, a kdzépfesziiltségli és a vasiti
felsévezeték-halézat oszlopain, de akdr kozlekedési tdbldk tartészerkezetén is. Az elmale évtizedekben
telepedett meg fészkeléként Budapesten és tobb hazai nagyvarosban, ahol biztonsigban élhet, ugyanis
ezeken a helyeken a vaddszat nem fenyegeti. Virosi kérnyezetben parkokban, temetSkben, fasorokban,
egyediil 4llé fik korondjdban, ritkdbban épiileteken épiti tészkét. Tartds parkapesolat jellemzi. A pd-
rok mdrcius elején foglalnak territériumot. Nyile teriileteken rendszerint magas fik korondjdban, akdr
10-15 m magasan fészkelnek, ha ilyet nem taldlnak, akkor olyan alacsonyabb fit vagy bokrot keresnek,
amely slir(i és szir6s korondval rendelkezik, hogy az emberi szemt6l minél rejtettebb helyen legyenek.
Ilyenkor alacsonyabban, 3—4 m magassdgban épitik fészkiiket. A tészeképitéshez vékony, szdraz dgakat
haszndlnak. A fészekesészét puha anyagokkal, névényi hdnccsal, dllati szérokkel, hulladékkéne felsze-
dett anyagokkal vastagon bélelik. Fészekaljuk 4—6 tojasbdl 4ll, amelyeken a t0jé egyediil kotlik 18-22
napig, attdl fiiggéen, hogy a kotldst a lerakott fészekalj melyik tojdsinadl kezdte. Az utédokat mindkét
sziil6 eteti. A fickdk 30-35 napig maradnak a fészekben, de a kirepiilésiiket kivetéen is egyiitt marad-
nak a kézelben, mikézben sziileik még egy-két hétig etethetik dket. Egy hénap mdltdn a csalddi kotelék
lazul, majd felbomlik, de a nydr végén az egymds kozelében fészkelé dolmdnyos varjak kisebb-nagyobb
laza csapatokba dllnak, és egytitt jdrjak a hatdrt tdplalék utdn. Vdrosi kérnyezetben éléknél ez az dssze-
tartds nem figyelhetd meg. A dolmdnyos varjak mindenevék, de mindig elényben részesitik az dllati
eredetti fehérjeforrdsokat. Legszivesebben rovid flivii gyepekben, alacsony névényzetli mezdgazdasdgi
teriileteken, kaszdlt rarlokon, illetve betakaritds utdn elmunkdlt szdntdkon szerzik meg tdpldlékukart,
melynek dsszetétele évszakonként viltozé. Magdnyosan tdpldlékot keresd példdnyokat csak a koleési id6-
szak elsd szakaszdban figyelhetiink meg, az év tobbi részében csalddok, nydr végétdl pedig osszever8dote
csapatok jdrjak tdplilékot keresve a nyilt teriileteket. Koltési idszakban féleg éllati eredett tdplalékkal
élnek. Csigakat, gy(iriistérgeket, rovarokat, kétélttieket, hiilléket, maddrtojasokat és fidkdkat, kisemls-
soket fogyasztanak, de olykor még a kis mezei nyulakat is zsdkmdnyul ejtik. A szikes teriileteken a tala-
jon fészkeld madarak fészekaljaiban kiilonésen nagy pusztitdst végezhetnek. Eveld pillangésok és rétek
kaszaldsakor a kikaszdlt fészekaljakat és fiokdkat, valamint a rejtek nélkiil maradt rovarokat, gyikokat is
osszeszedik. A tavaszi idészakban a dolmdnyos varjak éllati eredet( tdpldléka a 80-90%-ot is eléri. Nyd-
ron, a gabona betakaritdsdt kovetd talajmunkik idején is jelentds az dllati eredecli tdpldlék, mivel akkor
a felszinre keriile rovarldrvik, foldigiliszedk konnyen megszerezhetd tdplélékforrdst jelentenek, emellett
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a talajmiveld gépek dltal kiforditote mezei pockokra is vaddsznak. Nydrtol névekszik a haszonmagvak
(btza, napraforgd, kukorica) és a gyiimélcsok ardnya a tdpldlékban, a téli iddszakban pedig rendszeresen
fogyasztanak dogot (természetben elhullott és kézutakon elgdzolt dllatok tetemei). A vizpartokon szdraz-
ra keriilt csigdk, kagylék és halak maradvdnyai is gyakran szerepelnek édlapjukon. A virosi kdrnyezet-
ben ¢él8k tdplalék-osszetétele jelentésen kiilonbozik a szabad természetben él6kétsl. A varosi dolmdnyos
varjak tdpldlékbdzisit elsésorban a lakott teriileteken folyamatosan Gjratermel6dé eheté hulladék jelenti,
amelyet tavasszal kiegészit a virosi galambok és az ember kézelében €16 mds madarak fészkeinek kifosz-
tdsdbol szdrmazé tojdasokkal és fikdkkal.

A dolmanyos varju allomanya az utébbi néhdny évtizedben jelentésen megnovekedett (© Kalotds Zsolt)
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Elterjedés és dllomdnynagysdg: KoltGreriilete a Palearktisz kozépsé részére terjed ki, elterjedésének
nyugati hatdra a Benelux dllamokban van, de az fr-szigeten és Skécidban is fészkel. A kélt6teriilet kele-
ti hatdra az északabbi részen a Jenyiszejig, illetve délebbre az Irdni-felfoldig nyulik. Nyugar-Eurépdban
(Anglia, Franciaorszdg, Németorszdg, Pireneusi-félsziget) a hozzd rendszertanilag kozel 4116 faj, a kormos
varju véltja, de a legiijabb rendszertanok ismét egy fajba — kormos varja (Corvus corone) — soroljik ezt
a két alakot (C. corone corone és C. corone cornix). Eurépai dllomdnydt az oroszorszdgi és torokorszd-
gi teriileteken fészkel6kkel egyiitt az ezredfordulén 6,8—18,0 millié példdnyra becsiilték. Hazdnkban
az 1970-es években évente 60 000 — 131 000 dolmdnyos varja szerepelt a vaddszati statisztikdk teriték-
adatai kézote, de az ezt kévetd években a terftéknagysdg csdkkend tendencidt mutatort, aminek kovet-
kezménye a dolmdnyos varji dllomdnydnak novekedése lett. Az utébbi évtizedben a dolmdnyos varja
lelsvéseinek szama 30 000 koriil stabilizalédott. A hazai fészkelédllomany az 1984. évi felmérés szerint
49 500 pér volt. A 2000-es évek elején a hazai kéle6allomanyt 51 000 — 84 000 pérra becsiilték. Kolts-
dllomdnydt jelenleg 49 000 — 51 000 pdrra becsiilik, amely mind a szabadf6ldi, mind pedig az vdrosi
teriileteken lassan, de folyamatosan névekszik

Ma mér nagyobb varosainkban mindentitt kéltenek dolményos varjak (© Kalotds Zsolt)
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A dolmanyos varjak Osszegylijtik €s fészkeikbe beeépitik az elhagyott balazsinérdarabokat. A fészkeiket elfoglalo
kek és voros vercsek, a kabasolyom, illetve az erdei fillesbagoly fiokai is gyakran az 6reg madarak labara tekeredé
zsinéron felakadnak és szornyl kinlédas kozepette elpusztulnak (© Haraszthy Ldszlo)

Veszélyeztetd tényezdk: A dolmanyosvarji-dllomdny legjelentdsebb korldtozéja az ember. Bdr a kéleési
idészakban tilos a vaddszata, mégis sok helyen ebben az idében, az un. tavaszi davadirtds sordn végzik
el gyéritését. A vaddszati tevékenység intenzitdsa ugyanakkor nem képes lépést tartani a hazai dllo-
mdny novekedésével. Ismert, hogy jelentds szimban pusztulnak el dolmdnyos varjak is a hagyomdnyos
kialakitdsu elektromos tévvezetékek oszlopain, és bir minden kézépfesziiltségili oszlopfelmérés sordn
nagy szdmban keriilnek el tetemei, ennek a pusztuldsi médnak a valés mértéke ismeretlen. Nem tud-
juk azt sem, hogy a természetes mortalitds milyen ardnyid. A fickakori pusztulds mértéke vélhetéen eléri
az 50-60%-ot, a ragadozdk okozta pusztulds mértékérdl és a betegségek, parazitik okozta mortalitdsrdl
azonban nincsenck pontos informdcidink. A dolmdnyos varjak kdrtételei miatt a kéleSparok csokkentése
kivinatos szikes tavak kérnyékén, ahol jelent6sen veszélyeztetik a talajon fészkeld partimadarakat, va-
lamint a viz kozelében kolt6 egyéb maddrfajok fészekaljait is. Veszélyeztetd tényezé a dolmédnyos varjak
jelenléte a tuzokvédelmi teriileteken és a rdkosi vipera éléhelyein is. Megiiresedett fészkei koltéhelyet
biztositanak az erdei fiilesbagolynak, a vorés és kék vércséknek, illetve a kabasolymoknak is.

Ajanlott irodalom: Bankovics & VapAsz 2009a, Faracé 2015, HaraszTHY 2019¢, KaLOTAs 1988a,
Nagy 2022b

KavLoTAs ZsoLr

Dolmaényos varji — Corvus cornix 225



Erdei pacsirta
Lullula arborea (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a mem veszélyezteterr (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 6ta véderr maddr, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Vonul6é madar, amelyik a telet az Appennini-félsziget kozépsé részén tolti. Az elsé pél-
ddnyok februdrban érkeznek vissza kéltSteriiletiikre, a tébbség azonban mdrciusban jelenik meg. Oszi
elvonuldsa szeptember—oktéberben torténik.

Els8sorban az olyan fis, bokros teriileteken fészkel, amelyek kozott nagyobb nyilt részek is vannak. Ked-
veli a kopdr domboldalakat, a sz6l6ket és a gylimolesosoket, de fiatal faiileetvényekben is rendszeresen
fészkel. A nyilt homoki gyepeknek is jellemzé fészkelSje. A borékds nydrasokban is mindeniitt megra-
ldlhatd. Az extenziv miivelésti mezdgazdasdgi teriileteken is megtelepedhet. A révid fiivii, juhokkal vagy
kecskékkel hasznositott legeldkén a kisebb facsoportok, bokrok, legelé menti erdéfoltok kozelében is
szivesen kolt. Banyarekultivaciok még nem zdrédott fadllomdnyai szintén kedvelt él6helyei.
TelelSteriiletérdl visszatérve mar mérciusban kialakulnak a pdrok. Fészkel6teriiletéhez hiséges. Koleés-
kezdete dprilisra esik. Talajon kélt. A him vélasztja ki a fészek helyét, de a tojé egyediil épiti fészkét, amely
nyilt él6helyen flicsomék takardsiba, fikkal, bokrokkal mozaikolt él6helyeken pedig bokrok ald, sziklds
terepen gyakran nagyobb kévek mellé keriil. Mindig tigyel arra, hogy a névényzer feliilrél legaldbb rész-
ben takarja, és a fészken {il6 maddrnak j6 kildtdsa legyen. A toj6 sekély mélyedést kapar, abban késziti el
avas fliszalakbél a fészket. Aprilisra vilik teljessé fészekalja, amely dtlagosan 4-5 tojdst tartalmaz. A tojo
1315 napig egyediil kotlik. A fickdkat a sziilok egymdst viltva etetik. A fiatalok még ropképességiik el-
érése eldte elhagyjik el a fészket, és a kozel-
ben kiilon-kiilon rejtézve vérjik tiplalékot
hordé sziileiket. Az erdei pacsirta évente
kétszer kolt, de ha fészekalja tonkremegy,
akdr t6bb potkoliésbe is belekezd. Harma-
dik fészkelés mdr nagyon ritka.

A rtalajon, az alacsony névényzetben kere-
si tdpldlékdr, amely a koleési idészakban
féleg rovarokbél, lepkehernyébdl, sdskdk-
bol, szdcskékbdl, poloskdkbdl, hartydsszdr-
nytakbdl, legyekbdl, apré pokokbdl és
bogarakbdl 4ll. Erés cs6rével képes dssze-
roppantani még a kemény kitinpancéla
bogarakat is. A kéltési idészakon kiviil sok
gyommagot fogyaszt.

Elterjedés és dllomdnynagysag: Kolcs-
teriilete Eurdpdban a legészakabbi és a leg-

Az erdei pacsirta nevevel ellentétben eéppen tgy a gyepekben
fészkel, mint kozeli rokonai, a tobbi pacsirtak (© Kalotds Zsolt) délebbi teriiletek kivételével széles sdv-
ban huazédik keleten egészen az Urélig.
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Magyarorszdgon az  Eszaki-ko-
zéphegységben és annak lankdin,
a nyirségi homokhdtsdgon, a Duna—
Tisza kozén, tovabbd a Dundntdl
kopdr, koves és homokos, erdével
hatdros részein fészkel. Vilagallo-
mdnya 2,385-5,500 millié pdrbél
all. Eurépdban 2,14-4,57 millié
pdr fészkel. Magyarorszdgi dllomd-
nya 8000 — 15 000 pdrbal 4ll.

Veszélyeztetd tényezdk: Az erdd-
sitések, él6helyeinek mezdgazdasdgi
miivelésbe vondsa, beépitése miatt
sokfelé fogyatkoznak a koltésére al-

®
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Az erdei pacsirta gyakran szall fel a fakra (© Kalotas Zsolt)

kalmas teriiletek, és mivel erdsen
teriiletht maddr, ez veszélyezteti
megmaraddsit.

A potcnci:ilis k'c')ltéhelyf:in a legcl[etés elmaraddsa miartt rovid fiives élc")hclyci mcgvéltoznak, ésa felmaga-
sodé vegetdciéban mdr nem tud megtelepedni.

A gyorsan terjed6 invdzids novényfajok térhéditdsa koltdhelyeinek degraddcidjit okozza, és a megvilto-
zott kornyezeti tényezék mar nem biztositjdk az erdei pacsirta koltéséhez sziikséges feleételeket.

Mint minden talajon koled maddrfajndl, igy az erdei pacsirtdndl is jelentds mértékben csokkenthetik
a fészkelés eredményességét a ragadozok (varju- és menyédfélék, vaddiszné, de még az erdei siklok is).
Elﬁhelyein a tdltartott nagyvaddllomdny is veszélyeztetheti az erdeipacsirta-populdcié fennmaraddsdc,
amennyiben a nagy szimban jelen 1év6 vaddiszndk tirdsaikkal a gyepekben utat nyitnak az invidziés
novényfajok megtelepedésének, terjedésének, igy kozvetlenil és kozvetetten is veszélyeztetik a talajon
fészkel maddarfajok, igy az erdei pacsirtdk megtelepedését és fészkelésér.

Veszélyt jelent szdmdra a kér6dzok legel6re torténd kihajrisa elétti gydgyszeres féregtelenités, ha azt
szakszerttleniil végezték el, ez ugyanis szintén nagy méreékben csvkkenti tapldlékbdzisdt.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajdnlott tevékenységek: A gazddlkodds sordn minden olyan te-
vekenység, amelyik vegyszerhasznalat-csokkentéssel, netdn annak teljes elhagydsdval jdr, nagyon jelentés
segitség az erdei pacsirtdk és mellettitk sok mds maddrfaj és kiilondsen a vészesen pusztuld rovarvildg
fenntartdsa szempontjdbdl. A nagytiblds mivelés mellett is fennmarade apré természetkozeli él6hely-
foltokat meg kell drizni, azok beszdntdsa mdr nem jelent valds gazdasdgi eredményrt.

Potencidlis koltShelyeit extenziv, kiméletes legeltetéssel kell fenntarcani. Legeld dllatnak olyan fajt kell
valasztani, amely taposdsdval nem vdltoztatja meg a vegetdcio szerkezetét, nem nyit utat az invdzids no-
vényfajok megtelepedésének, terjedésének.

A megtelepedett invdzids novényfajok visszaszoritdsdrdl, eltavolitdsirdl sziikség esetén gondoskodni kell.
ElShelyein a tervszert vadgazdalkodsi tevékenység kirében gondoskodni kell az eredményes ragadozé-
kontrollrél. A tilszaporodott vaddiszné-populdciot az él6hely vadeltarté képességéig le kell csokkenteni.

Ajanlott irodalom: Loviszr & Nacy 2022b

Haraszruy LAszLS
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Mezei pacsirta
Alauda arvensis LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurdpai
dllomdnya tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjiba tartozik. Ma-
gyarorszdgon 1901 Sta védert, pénzben kifejezett értéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: Vonulé madar, amelyik a telet az Appennini-félszigeten télti, de egyre gyakrabban taldl-
kozhatunk 4ttelelékkel ndlunk is. Februdr végén, mdrcius elején érkeznek vissza a vonuldk, és szeptem-
ber—oktéberben indulnak dél felé. Kisebb szdimban még novemberben is megfigyelheték vonulé példd-
nyok. A nyilt térségek madara. eredetileg a fiives pusztdkon ¢l, de manapsdg azokon ¢és szdntéfoldeken
egyardnt fészkel. Fészkét a talajba kapart mélyedésben alakitja ki, ldgy szdrti novényzet takardsdban.
Az intenziven miivelt gabonatdblikat és a magas novésii névénykultirikat dltaldban elkeriili. Leginkdbb
a rovidre legeltetett gyepeken érzi jol magdt, de szivesen megtelepszik a parlagokon is. A bokros, fds terii-
leteken csak akkor telepedik meg, ha azok kozdtt nagyobb kiterjedésti fiives teriiletek raldlhatdk. Fvente
kétszer, dprilis és julius kézote kélt, de gyakoriak a pétkoleései is. Koleési idSben foleg rovarokkal és mds
izeltlibiakkal tdpldlkozik. Erés cs6rével a keményebb kitinpancéli bogarakat is képes dsszeroppantani,
de f8leg lagyabb testli izeltlibtakat fog el, mint pl. tiicskok, pékok stb. A kéleési id6szak utdn magvakat
is eszik, az dtcelel6knek a gyommagvak, de az elhullott gabonaszemek is fontos tdplilékot jelentenek.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Szinte egész Eurépdban fészkel6 maddr. A nyugati partoktdl az Uridlig,
illetve Nyugat-Szibéridn keresztiil Mongdlidig terjed fészkelSteriilete. Magyarorszdgon a zdrt erd6k kivételé-
vel mindeniite megtaldlhaté. Legnagyobb dllomdnyai a nagy kiterjedést, rovid fiives pusztdinkon taldlhaték.

A mezei pacsirta a rovid flvid gyepek jellegzetes fészkelé madara, de gyakran pihen
az azokon taldlhaté kisebb-nagyobb cserjéken (© Kalotds Zsolt)
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Viligdllomdnyat 147,8-263,3 millié pdrra tartjdk, Eurépaban 44,3-78,8 millié par kozodrtire becsii-
lik a fészkel6k szamdt. Magyarorszdgi dllomdnya — amelyik az utébbi 20 évben jelentésen csokkent —
1,18-1,27 millié pdrbdl 4lL

Veszélyeztetd tényezdk: Legfontosabb veszélyeztetd tényezd az egyre intenzivebb mezdgazdasdgi tevé-
kenység, amelynek kévetkeztében él6helyei fogyatkoznak, tipldlékallatainak mennyiség pedig draszti-
kus méreékben csokkent.

A gyepek junius 15. el6tti kaszaldsa veszélyeztetheti a még ropképtelen fidkdkat.

Mivel f6ldén fészkeld faj, a roka, a borz és az aranysakdl, valamint a kijdré hdzi macskdk jelentés veszélyt
jelentenek a fészekaljakra.

A betakaritdsok utdni, azonnali tdrcsdzds vagy szdntds mdr a nyér végi iddszakban, de kiildnésen dsszel
jelentésen csokkenti az elérheté tdpldlék mennyiségét.

Ugyancsak veszélyt jelent szimdra a kérddzok legeldre t6rténd kihajtds eléedi kiilsd éléskoddk elleni megelézd
kezelése, ha azt szakszertitleniil végezték el, ez ugyanis szintén nagymértékben csokkenti a faj tépldlékbdzisdt.
A legeltetés elmaraddsa miatt dtalakuld vegetdcio ugyancsak kedvezdtlen szdmadra.

A diiléutak menti mezsgyék elszdntdsa csokkenti a fészkelési és tiplilkozdsi lehet8ségeit.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gazdilkodds sordn minden olyan te-
vékf:nység, amelyik a vcgyszcrhasznélat csokkentésével, netdn annak teljcs elhagyéséval jar, nagyon je-
lentds segitség a mezei pacsirtdk — és mellettiik sok mds madarfaj, illetve kiilondsen a vészesen pusztuld
rovarvildg — fennmaraddsa szempontjibél.

A gyepek kaszildsa sordn figyelemmel kell lenni a helyes id6pont megvélasztdsdra, ami a fidkdk kirepiilé-
sének ideje utdni kell, hogy legyen. Ez az idépont az id6jdrdstdl fiigg, de az dltalinosan elfogadott a juni-
us 15., ami a Natura 2000 teriiletekre vonatkozé szabdlyozdsban, valamint a védett természeti teriiletek
kaszaldsi engedélyeiben is megjelenitésre keriil. Fontos a kaszdlds soran a vadbavé sivok meghagyisa is.
Fészkelhelyein — szdmos tovdbbi faj érdekében is — a vorosréka-, a borz- és az aranysakdl-dllomanyt
folyamatosan gyériteni sziikséges, és gondoskodni kell a gazddtlan hdzi macskdk befogdsardl is. A vad-
gazdilkodoknak ez éppen tgy érdeke, mint a természetvéddknek, ezért 6sszefogds sziikséges a feladatok
legeredményesebb megvalésitisa érdekében.

A szdntéfoldek betakaritds utdni azonnali talajmiivelése szimos problémdr keletkeztet azon tilmenden
is, hogy lecsokkenti az azokon él6 fajok tdpldlékbazisit, jelentésen hozzdjirul a terméfold kiszdritdsihoz
is. A gazddlkodéknak, ha lehet8ségiik van a talajmiivelés késébbre halasztdsdra, érdemes ezt megtenniiik.
A kérédz6k legeldre torténd kihajtds elStti féregtelenitést, amelyet dlraldban ivermektinnel végeznek, leg-
aldbb hat héttel kordbban el kell végezni. A legeld dllatok ugyanis ilyen idétdvban iiritik annak hatéanya-
git, amelyik minden szdrazfoldi és vizi izeltlibira mérgez6. Nem szakszerd hasznélata kovetkeztében
a rovarok, kiilondsen a gazddlkoddk egyik legfontosabb segitéi, a ganajttiré bogarak szdma drasztikusan
lecsokken, és természetesen a rovarvildg fogyatkozdsa a mezei pacsirtdk tdpldlékbdzisdc is csokkenti, ez-
dltal kedvezdtleniil befolydsolja a koltések sikerességét.

Gondoskodni kell az utak menti mezsgyék megdrzésérél is, amelyik jé tdpldlkozéhely szimos fajnak, pl.
fogoly, sordély, de a kék és a viords vércse szamdra is, nem beszélve a megporzé rovarokrél, melyek koziil
sok itt taldlja meg életfeltételeit, és amelyek a repce és a napraforgd beporzdsdban kiilonssen fontos segi-
t6i a gazdalkoddknak.

Ajanlott irodalom: SzEp 2022
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Bubospacsirta
Galerida cristata (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurdpai
dllomdnya alapjin egyarint a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdiba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 6ta véderr maddr, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Nem vonul, egész évben koltShelye kozvetlen kérnyékén tartézkodik. A nagyobb hava-
zdsok, tartds hétakaré idején a telepiilések kérnyékén szimuk megnovekszik. Az emberi kérnyezethez
kifejezetten jol alkalmazkodik, ma mdr a hazai dllomdny nagy része urbdnus él6helyeken, telepiiléseken,
utak mentén, ipartelepek kérnyékén fészkel, de tovabbra is kolt legeldkon, parlagokon, rézstikén, drokpar-
tokon, illetve a szimdra még alkalmasnak szdmitd szdnt6foldi miveléssel hasznositott teriileteken, kapds
kultdrdk, gabonaféldek szegélyeiben, ugarokon. Majorok, tanyik kérnyezetében, dllattenyésztd telepek
kornyékén rendszeres fészkeld. A nagyobb virosok gyéngykaviccsal boritott lapostetds épiiletein is kolt.
A koltési iddszak dprilisban indul. Alacsony névényzetben vilasze fészkelShelyet, ahol egy sekély ki-
kapart mélyedésben a toj6 novényi részekb6l — f8leg szdraz fliszdlakbol — 4116 fészkét egyediil épiti meg.
A fészekalj 4-5 tojdsos, melyen a tojé egyediil kotlik 12—13 napig. A fidkdkat mindkér sziils eteti.
A fiatalok még azel6tt elhagyjak a fészket, miel6et repiilni tudndnak, majd a fészek kozelében a névény-
zetben rejtdzve vdrjik eleséget hozd sziileiket. Ropképességiiket 20 napos korukban érik el, de a sziilék
ezt kovetGen pdr napig még gondoskodnak réluk. A bubospacsirtdk évente kétszer kéltenek, fészekaljuk
pusztuldsa esetén pedig potkoltésbe kezdenek.

Téplalékdr kizdrolag a talajon, nagyvdrosokban pedig gyakran a lakételepek hidzainak lapos hdztetSin
szerzi meg. Koltési idészakban féleg apré rovarokat és pékokat fogyaszt, idkdit pedig kizdrélag rovartdp-
lilékkal eteti. Fészkelési idészakon kiviil jelentés a gyommagvak fogyasztdsa, a téli hénapokban pedig
megjelennek tdpldlékdban a haszonnovények elhullott magvai is, amelyeket az utak mentén, dllactarté
telepek, trigyarakdsok és magtdrak kornyékén taldl. Ahol extenziv dllattartds folyik, ott az dllatok trd-
gyédjabdl szdrmazé félig emésztett magvak is szerepelnek az étlapjdn.

A bubospacsirta manapsdg leginkdbb az dllattartd telepek vagy mas létesitmények kozelében él (© Viszlo Levente)
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Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurdpa nagy részén honos, de a Britszigeteken, Franciaorszdg nagy
részén, Skandindvidban és a balti dllamokban nem kélt. A Kozel-Keleten is nagy teriileten fészkel. Ma-
gyarorszdgon az erdds teriiletek és a vizzel boritott teriiletek kivételével szinte mindeniitt kélthet. Vildg-
dllomdnya 86-119 millié pdr, Eurépdban 17,1-23,8 millié pdr kole. Magyarorszdgi fészkel6llomdnya
149 000 — 161 000 pdrbol 4L

Veszélyeztet6 tényezék: A bubospacsirta magyarorszdgi populiciéi a falvakban az allatrarcds vissza-
szoruldsa miatt észrevehetSen csokkentek az utdbbi évtizedekben, a hazai dllomany ugyanakkor nem
veszélyeztetett. A gabondban és a kapds kultdrdkban megtelepeddk fészekaljait a kiilonb6zd gépi mun-
kdk gyakran elpusztitjdk. A mezdgazdasdg létesitmények kézvetlen kozelében megtelepedéket a hdzi
macskak veszélyeztetik.

Az utak menti mezsgyék beszdntdsa fontos tiplalkozdhelyeit sziinteti meg.

A legelére tavasszal kihajtott dllatok él6skoddk elleni szakszertitlen gyGgyszeres kezelése kovetkeztében
a tragydval iiriil6 invermektin stilyosan veszélyezteti a legel6k és a felszini vizek rovarvildgdt, igy a bubos-
pacsirtdk tdpldlékbdzisdc is.

Az ipari telephelyek, gabonaraktdrak kizelében megtelepedd pdrok esetében a totdlis gyomirté szerek al-
kalmazdsa az él6helyiik degraddciéjihoz, kopdrosoddsihoz vezet, amely kozvetve vagy kozvetlendil fészek-
aljainak pusztuldsat okozhatja. Az épiiletektdl tévolabb fészkelSket a voros rokdk fészekfosztogatdsa érinti.
A virosi vagy kiilteriileti lapostetdkon fészkeld pdrok tojdsai és fidkdi a nyestek és a dolmdnyos varjak
kdrositdsinak vannak kitéve, a gyepekben, gabondban kéltsket pedig szimos ragadozé (voros roka, borz,
varjufélék) fenyegeti, és a mezei rdgesdlok is kdrosithatjdk fészekaljait.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A fészkek helyének ismerete nélkiil meg-
lehetdsen nehéz barmit is tenni a bubospacsirtdk védelme érdekében. Ha viszont azt tapasztaljuk, hogy
a telephelyek kornyékén rendszerint sikertelen a koliésiik (nem etetik korldtozott ropképességii fickdi-
kat), akkor — ha ez megoldhaté — érdemes megprébélkozni lapostetSkre téreénd dtesibitdsukkal, persze
csak akkor, ha a nyest feljutdsit meg lehet akadadlyozni. Egy lapos, zoldségesldddnyi méretti faliddt bevet-
hetiink bizdval, és a laposteték védett zugaiban elhelyezve jo eséllyel elfoglaljik azt. De az is eredményes
lehet, ha a laposteték kéményének vagy mds alkalmas tirgynak ferdén nekitdmasztunk egy szélesebb
deszkdt, mert a tapasztalatok szerint a mogott is szivesen megtelepszenek.

A diiléutakat szegélyez6, gyakran csak par méter széles mezsgyék meghagydsdval a gazdilkodok hozzdjé-
rulhatnak a bibospacsirta tdpldlkozdsi lehetdségeinek javitdsdhoz, illetve azok a beporzé rovarok szdma-
ra is fontosak, amelyek a napraforgé- és repcetablikon, gyiimélesosokben, vetémagtermeszeésre haszndlt
teriileteken nélkiilozhetetlen segitéi a gazdalkoddknak.

A kérédzék tavaszi legelére kihajtdsa elétti féregtelenitését, amelyet dltaldban ivermektin hatéanyagu
gydgyszerckkel végeznek, a kihajtdst megeldzden legalabb hat héttel kordbban el kell végezni. A legeld
dllatok ugyanis ilyen idétdvban iiritik a gydgyszer hatéanyagdt, amely minden szdrazfoldi és vizi izeldd-
bira mérgez6. Amennyiben a féregtelenitést kovetSen azonnal legeldre viszik a kezelt dllatokat, az tirilé-
kitkben lévé méreg beldthatatlan rovarpusztulist okozhat. Kiilonésen a gazdilkodék egyik legfontosabb
segit6i a ganajtiiré bogarak szima csokken le drasztikusan, és a rovarvildg fogyatkozdsa nemcsak a sere-
gélyeket érinti, hiszen a veliik azonos éléhelyen él6 legtobb madidr tdplélékbdzisa szintén csokken, ezéltal
a kezelés kedvezdtleniil befolydsolja a kéleések sikerességét is.

Ajanlott irodalom: LovAsz1 & Nagy 2022a
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Foltos nadiposzata
Acrocephalus schoenobaenus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint a vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyezteterr (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 6ta védert, pénzben kifejezett ériéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé maddr, a telet Afrikdban t6lti. Hozzdnk 4prilisban érkezik, az utolsék oktdberben vo-
nulnak el. A foltos nadiposzita az olyan nedves, vizjirta vagy sekély vizben 4llé nyilt teriileteket kedveli, ame-
lyeken kisebb nagyobb nddas foltok, virdgkdkacsoportok vagy mds magas — a ldgyszdra vegetdciobol kiemel-
kedd — novények is megtaldlhatok. Gyakran telepiil a nedves kaszdlokra is, melyeknek kiilonosen azon részeit
kedveli, ahol a mélyebb viz, drok, csatorna mentén magas ndvényzet taldlhaté. A kaszdlokon az el6z6 évben
visszahagyott an. buvésivokban is rendszeresen kolt. Fészkét — amely nem a talajra épiil — a stir(i névényzet
kozott novényi szdlakra rogziti. Evente egyszer kolt, de a megsemmisiilé koleések nagy szdma miatt gyakoriak
a potksleések. Azon kevés énekesmadar kozé tartozik, amelyiknek van ndszrepiilése. A him egy kiemelkedd

ponton énekel, majd felszdll, a levegdben leir egy kort mikozben énekel, majd visszaszall kiinduldsi helyére.

Elterjedés és dllomanynagysag: Eurdpa legészakabbi teriileteit kivéve mindeniict fészkel a kontinen-
sen. KoltSteriilete Azsidban a Jenyiszejig terjed. Magyarorszdgon a szimadra alkalmas vizes él6helyeken
mindeniite gyakori fészkel8. Vildgéllomdnya 6,375-10,750 millié pdr, Eurépdban 3,83—6,44 milli6 pir,
Magyarorszagon 245 000 — 600 000 pér kolt.

Veszélyeztetd tényezék: Allomdnyszinten nem veszélyeztetett. Ugyanakkor az egyre melegebb dtlaghs-
mérsckletl évek miatt a nydri aszdlyos idészakok is meghosszabbodnak, aminek kovetkeztében él6helyei
kiszdradnak, illetve megsemmisiilnek. Manapsdg még mindig jellemzd, hogy az aszédlyos tavaszokon
a szdmdra alkalmas éléhelyek jelentds hinyadit leégetik. Ha ez késén kovetkezik be, akkor a koleési idé-
ben nem 4ll rendelkezésre megfeleld fészkelShely és tdpldlékkindlat sem. Ez a folyamat nemcsak a kol-
tésre alkalmas helyek szdmdnak fogyatkozdsdval, hanem a rendelkezésre dll6 taplilék mennyiségének
csokkenésével is negativan befolydsolja dllomdnyit.

Kisebb teriileteken a helytelen kezelés, a kéltési idészakban végzett kaszdlds, illetve a teriiletre t6rténé
nagy mennyiségli vizbevezetés sok fészek pusztuldsit okozhatja. Ezek elkeriilése érdekében a természet-
védelmi és a gazddlkodé szervezetek egyiittmiikddése sziikséges. Ma mdr Magyarorszdgon rendkiviil kis
kiterjedésti azoknak a vizes él6helyeknek a teriilete, amelyek nem védett természeti teriileten taldlhatdk.
A védett természeti teriileteken — nemzeti park, tdjvédelmi korzet, természetvédelmi teriilet — a ritka,
kiilonos odafigyelést igénylé fajok legtobbje fenntarthaté. A gyakori, nagyszdmu fészkel6k meg6rzése
azonban a védett természeti teriileteken, a Natura 2000 tertleteken és a semmilyen védeteség alatt nem
dllékon is odafigyelést igényel, a sziikséges vagy elkertilhetetlen gazdalkodasi tevékenységek kiméletes és
a legoptimalisabb idében torténd végrehajrdsdval, amelyekkel elkeriilheté a koltések tomeges puszruldsa.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Kedveli az olyan él8helyeket, amelyeken
avas — el6z6 évi — novényzet maradvdnyai is megraldlhatok. Nem feltétlen szitkséges szdmdra a hé dleal
lenyomott és dsszetomoritett ndvényzet, de az avas szdlakat eltakaré friss hajrdsok alkotta rejrekeket ki-
fejezetten kedveli. Zsombékos vagy foltokban elhelyezkedd névényzetrel rarkitote él6helyeken azonban
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rendszerint nem azok kozé, hanem aldjuk épiti
fészkée, ezért jelenlétérdl ilyen teriileteken sokszor
csak az éneke, illetve a ndszrepiilése alapjin lehet
tudomadst szerezni.

A nedves kaszélokon visszahagyott bavésévokban
— amelyeket a kovetkezdé év nyardnak végéig meg
kell 6rizni — rendszeresen fészkel. A mdjus végi ka-
szaldsok sordn az el6zé évi buavésidvokat minden-
képpen érintetleniil kell hagyni, mert a fészkek
jelentds része ezekben taldlhat6. A mdjus végi ka-
szdlasok sordn az akkor még tojdsos, esetleg apré
fickds fészkek megovisirdl csak a kaszdlds ké-
s6bbre torténé dtiitemezésével lehet gondoskodni.
Nidasok vagy gyékényes nddasok szegélyében
csak akkor tudnak megtelepedni fészkelok, ha
a téli nddaratdsok sorin legaldbb foltokban vagy
sdvokban visszahagynak szamukra aratatlan ré-
szeket. A ,tarra vdgott” nddasokban csak a szo-
kdsos mdjus végi koleési idejitknél késébb tudnak
fészkelésbe kezdeni, ezért ezeknek a késdi fészek-
aljaknak az esetleges megsemmistilését mar va-
l6szintileg nem koveti Gjabb pétkoliési kisérlet.
A f8 koleési idejitkre esé fészkelésiik kedvezdtlen
kértilmények esetén kimaradhat, vagy annak si-
keressége sokkal alacsonyabb mérték(i lehet, mint
amikor a szdmukra kedvez6bb, stir(i dllomdnyok-
ban tudnak megtelepedni. Nagyon fontos azon- A foltos nddiposzata a nedves rétek jellegzetes
ban azt is tudni, hogy a friss nddasban — ha esetleg ~~ M3dara (Okalotds Zsoly

megtelepszik néhdny pdr — az dllomdny stirtisége

meg sem kozeliti az aratatlan nddasokban fészkel6kér. A nddasok égetése keriilendd, mert azokban szinte
minden évszakban el6fordulnak olyan él6lények, amelyek a tiiz el6l nem tudnak elmenekiilni. Az égetés
ugyanakkor az olyan helyeken, ahol gépekkel nem lehet a kivint mértékben lehozni a teriiletrdl a né-
vényzetet, foltokban megvaldsithatd természetvédelmi kezelési eljards. Az égetésre (tisztit tliz!) azonban
kizdrolag akkor szabad sort keriteni, ha az évek sordn olyan siir(ivé vilik az avas névényzet, hogy egyrészt
az mdr nem tud megujulni, mdsrészt legel6 dllatokkal sem lehet eltdvolitani a teriiletrél. Fontos azonban,
hogy ilyen esetekben is csak foltokban szabad égetni, hogy a teriileten telelé rovaroknak vagy mids dlla-
toknak legyen honnan visszatelepiilniiik, ha a tliz kdrositand dllomdnyaikat.

Mivel az Eszak—Eurépéban fészkeldk nagy szdmban vonulnak 4t a Kdrpdemedencén, nagyon fontos,
hogy a nydr mésodik felében — julius—augusztusban — rendelkezésre dlljanak olyan vizben 4llé nadasok,
amelyekben a béséges rovartdpldlékbdl megfeleld zsirtartalékot tudjanak képezni a vonulds kévetkezd
szakaszdra. Mindez azt jelenti, hogy nem elegendé a kiszdrad6é nddasok vizét csak a koltési idészakban
biztositani, hanem arrél a nydr végéig gondoskodni kell.

Ajanlott irodalom: Cs6rc6 & Gyuricz 2022b
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Enekes nadiposzata
Acrocephalus palustris (BECHSTEIN, 1798)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurdpai
dllomdnya is a nem veszélyezterett (Least Concern) kategoridba tartozik. Magyarorszdagon 1901 6ta védert,
pénzben kifejezett értéke 25 000 F.

A faj életvitele: Vonul6 madar, a telet Afrika Szahardtdl délre esé teriiletein, Kelet- és Dél-Afrikdban tl-
ti. Hozzank 4prilis végétdl mdjus kdzepéig terjedd idészakban érkezik meg. Oszi vonuldsa mér juliusban
megkezd8dhet és szeptemberig elhizédhat. Rovarokkal tipldlkozik. Elsésorban siskdkat, szocskéket,
l6szinyogokat, bogolyoket, drvaszinyogokat stb. fogyaszt. Eredeti él6helyei a magaskérds tdrsuldsok,
a ritkdsan ndddal benéte nedves rétek, a patakok és csatorndk menti csaldnosok voltak. A szdrazabb he-
lyeken a sédkender ritkds dllomdnyaiban kéltéttek. Napjainkban kedvelt él6helyei a nedves teriileteken
twomegesen elterjed invdziés aranyvesszéfajok nagy kiterjedés(i vagy foltokban megjelend dllomdnyai.
Néha gabonatdblik szélében is megtelepedhet. Koltéséhez nagyon kis él8helyfolt is elegendé, ha a kér-
nyezetében megfelelé mennyiségii tdplalékot taldl.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: FészkelSteriilete Nyugat-Furépatdl Oroszorszagig terjed. Nem él a Pi-
reneusi-félszigeten, az Appennini- és a Balkdn-félszigeten pedig csak szérvinyos. Skandindvidnak csak
a déli részein fészkel. Magyarorszdgon a zdrt erdék kivételével barhol megrelepedhet, még a hegyvidékek
szélesebb, fitlan patakvélgyeiben is.

Az énekes nadiposzéta a nadasok szélén kialakulo tarsuldsokban, lijabban pedig
az aranyvesszofajok & II-o.ményaiban kolt (© Szitta Tamas)
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Altaléban véltozatos énekérdl szerezhetiink tudomast jelenlétérdl (© Szitta Tamas)

Vildgillomdnya 6,15-8,95 milli6 pdr. Eurépdban 5,85-8,49 millié pdr, Magyarorszdgon
94 000 — 107 000 piér kéle.

Veszélyeztet6 tényezdk: Az énekes nddiposzdtira a legnagyobb veszélyt a nedves teriiletek kiszdraddsa
és ezdltal bekovetkezd dralakuldsa, felaprézddisa jelenti.

Nagymértékben veszélyezteti a mez8gazdasdgban, illetve gyakran az 4t menti teriiletek kezelése sordn
felhaszndlt rovardld szerek széles kord és gyakran indokolatlan haszndlata.

A dléutakat szegélyezd mezsgyék egyre nagyobb mértékd beszdntdsa is sok helyen megsziinteti él6-
helyét, tdpldlékbdzisit.

Hosszt téva vonuloként az észak-afrikai befogdsok, az ottani aszdlyos idészakok és a mértéktelen vegy-
szerhaszndlat jelent szdmdra veszélyt.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Mind gazddlkoddi mind természetvé-
delmi szempontok miatt elsédleges érdek a vizek mindendron torténd visszatartdsa, amely szdmos faj
életfeltételeit biztositja, ugyanakkor kedvezd hatdssal van a gazddlkodds minden formdjdra is.

A gazdilkodis sordn minden olyan tevékenység, amely a vegyszerhasznalat csokkentésével vagy annak
teljes elhagydsdval jar, nagyon jelentés segitség az énckes nadiposzdtik és mellettiik sok mds maddrfaj és
kiilondsen a vészesen pusztulé rovarvildg fenntartdsa szempontjdbél.

A dil8utakat szegélyezd, gyakran csak par méter széles mezsgyék meghagydsaval a gazddlkoddk hozzdja-
rulhatnak az énekes nddiposzdta tdpldlkozdsi lehetdségeinek javitdsdhoz, illetve ez azon beporzé rovarok
szamdra is fontos, amelyek a napraforgé— ésa repcet;ibleikon, a gyﬁmﬁlcsbsékben, a vetOmag termeszté-
sére haszndle teriileteken nélkiilézhetetlen segitéi a gazddlkoddknak.

A mediterran térségben zajlé maddrbefogdsok, valamint az Afrikdban a vonulé madarakat ér6 kedve-
zbtlen hatdsok mérséklése csak széleskori nemzetkozi sszefogdssal valdsithaté meg, de ez elsddlegesen
kormdnyzati feladat, illetve nemzetkozi szervezetek részvételével valosithaté meg.

Ajanlott irodalom: Cs6rc6 & Gyuricz 2022a
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Réti tiicsokmadar
Locustella naevia (BODDAERT, 1783)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurdpai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyezterett (Least Concern) fajok kategoridjaba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 éta védett, pénzben kifejezett értéke 50 000 F.

A faj életvitele: Vonulé madar, dprilis kbzepe és mdjus eleje kozott érkezik vissza teleléteriiletérdl. Oszi vonuld-
sa augusztus végén kezdddik, foleg szeptemberben zajlik, de kisebb szimban még oktéberben is megfigyelhetd.
Legjellemz6bb éléhelyei a nedves rétek magas fiivel boritott teriiletei. Kedveli a turjdnvidékeket, a lip- és
mocsdrréteket, a vizes kaszdlokat és a zsombékos teriileteket. Megtelepszik a nedves talaju erdék tar-
vigdsainak helyén kialakuld, ligyszdraak alkotta magaskords tdrsuldsokban, erdeifeny6-, luc- és tolgy-
telepitésekben, kiilénésen akkor, ha ott nagyobb foltokat borit a siska nddtippan. Mds magaskérésokban
is szivesen kolt, pl. a ligeti sédkender vagy esetenként a csaldn foltjaiban. Fészkel az aranyvessz6 dlloma-
nyaiban vagy az azokkal fert8zott természetes vegetdcioban is.

Fészkét a magas fliben vagy a magaskérds vegetdcioban a névényzet tvében, a talajra vagy egy zsombékra épiti.
Téplaléka féleg a novényzetben él6 rovarokbdl dll. Els6sorban a kisebb, puha testfelépitésticket kedveli.
Pokokart és kisebb csigdkat is zsakmdanyol.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Nyugat-Eurépdtdl kelet felé Oroszorszdgon keresztiil Nyugar-Mon-
golidig, illetve Eszaknyugac-Kindig kolt, Torokorszdg keleti részében és a Kaukdzusban is fészkel. A telet
Nyugat-Afrika Szahara alatti teriiletein t6lti. Magyarorszdgon bdrhol megtelepedhet, ahol szdmdra al-
kalmas kisebb-nagyobb éléhelyfoltok talilhaték. Vildgdllomanya 905 000 — 1 605 000 parbdl 4ll. Eu-
répaban 638 000 — 1 130 000 pdr, Magyarorszdgon 14 500 — 16 700 pdr kél.

A réti ticsokmadarat sokkal hamarabb lehet meghallani ticsokszert pirregésérdl, mint megpillantani (© Kalotds Zsolt)
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A réti ticsokmadar pirregés kozben folyamatosan nyitva tartja a csérét (© Kalotds Zsolt)

Veszélyeztetd tényez6k: Manapsdg a legstilyosabb problémdr az éléhelyeinek kiszdraddsa jelenti. Ameny-
nyiben ez bekévetkezik, tgy a teriilet alkalmatlan lesz a faj szdmara.

Sok helyen a tdblaméret névelése és egységesitése érdekében felszdntjik a szintok kozé ékelddote kisebb-
nagyobb természetszerti él6helyfoltokat, igy megsziinik a koltésre alkalmas teriilet.

A rétek kaszildsa esetenként a fészekaljak pusztuldsdt okozhatja, bdr ez mds fajokkal ellentétben viszony-
lag ritkdn fordul el6, mert fészkei dltaldban a flicsomék vagy mds novényzet tévében épiilnek, amelyek
felett a fiikasza dltaldban elhalad.

A legeldk szélében vagy azok mélyebb részein megtelepedd parok fickanevelési sikerességét jelentdsen
rontja, ha az ott legeld dllatok féregtelenitésér szakszer(itlenil végezték.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A lchulld csapadék meg6rzése, vissza-
tartdsa mind gazdilkodéi, mind természetvédelmi szempontbol fontos feladat, nemcsak a réti tiicsdkma-
ddr, hanem szdmos tovibbi faj érekében is. Ott, ahol van lehetéség vizpdtldsra, a rétekre kiteritett viznek
jotékony hatdsa van szinte minden él6lényre, de tigyelni kell arra, hogy ezzel a talajszintben fészkel
fajok fészekaljait ne veszélyeztessiik.

A tablaméret névelését — kiilondsen ote, ahol ez apro élﬁhelyfoltok mcgsemmisiilésével jar — mindenkép—
pen célszerii elkeriilni.

A rétek kaszaldsdrt junius 15. utdn lehet megkezdeni, bar ekkor még fidkds fészkei is lehetnek a teriileten.
Azokban az élghelyfoltokban, amelyekben t6bb him is énekel, célszer(i a kaszdldst késdbbre halasztani
vagy elhagyni.

Ajinlott irodalom: Cs6rc6 & Gyuricz 2022d
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Mezei poszata
Curruca communis (LATHAM, 1787)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon
1901 6ta védert, pénzben kifejezett értéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé maddr, amelyik dprilisban érkezik vissza telel6teriiletérél. Elvonuldsa mdr julius
végén megkezdddik, de még oktdber elején is tart.

Fészkét rendszerint a bokrok alsé dgaira, leggyakrabban kisebb sarjhajtdsaira, ligyszardak dleali taka-
rasban épiti.

Tipldléka elsdsorban rovarokbdl dll, de az éré gyiimélcsoe is szivesen fogyasztja. Nydr végétdl az érd bo-
dzdra mindeniite réjdr.

A mezei poszata csak ott tud megtelepedni, ahol a gyepeket, szantokat szegelyezd bokorsorok vagy
nagyobb cserjefoltok is vannak (© Kalotas Zsolt)
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A nyilt, bokrokkal tarkitott éléhelyeket kedveli. Rendszeresen megtelepszik a déli kitettségli, bokroso-
dé domboldalakon, illetve az utakat, a vasuri twleéseket, a csatorndkat és a mezsgyehatdrokat szegélyezd
bokrosokban. A sz8léhegyeken is sokfelé talilkozhatunk vele. Kedveli a folyék melletti hullimeéri erd6k
ligetes, hamvas szederrel befutott részeit, de gyakran fészkel a gdrak kiilsé oldaldn 1évé, ligyszdraak al-
kotta névényzetben is. A telepiilések szélén fekvd gondozatlan kertekben, ahol magasra né a ligy szdra
aljndvényzet, szintén megtelepedhet, csakigy, mint egyes temetSkben.

Elterjedés és dllomanynagysag: Szinte egész Furépdban fészkel, de megtaldlhaté Eszak-Afrikdban is.
Oroszorszdgban Nyugat-Szibéridig terjed, Tordkorszdgban, Tiirkmenisztdnban és Irdnban is kéle. Ma-
gyarorszagon a zdrt erd6k és a cserjékedl is mentes nagyobb kiterjedés fiives teriiletek kivécelével szinte
mindeniitt fészkel. Vildgallomanya 30,15-45,55 millié par. Eurépdban 19,6-29,6 millié par, Magyar-
orszdgon 230 000 — 244 000 pér kél.

Veszélyeztet6 tényez6k: A mezdgazdasigban egyre nagyobb mennyiségben hasznilt rovaréld szerek
hatdsdra legfontosabb tdpldlékallatai nagymértékben megfogyatkoztak, ez pedig csokkenti a sikeres fi6-
kanevelés esélyét.

Mivel kifejezetten kedveli a fasorok, cserjesorok kindlea fészkelési lehetéséget, azoknak az agrdrtdjbdl tor-
ténd eltiintetése miatt egyes fészkei is veszélyben lehetnek, de leginkdbb az éléhelye zsugorodik ezaltal.
A diil8utak mentén raldlhaté mezsgyék fogyatkozdsa, egyre tobb helyen torténd beszdntdsa, fészkels- és
tapldlkozdhelyeit sziinteti meg,

A legel6kon taldlhaté cserjék kozelében megtelepedd pérok tdpldlékbazisit csokkentheti a szarvasmar-
hdk legelére torténd kihajedsa el6tt szakszerdtleniil elvégzett féregtelenités.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: A gazddlkodds sordn minden olyan tevé-
kenység, amelyik a vegyszerhaszndlat csokkentésével, netdn annak teljes elhagydsdval jir, nagyon jelen-
t6s segitség a mezei poszdtdk és mellettiik sok mds maddrfaj, és kiilonosen a vészesen pusztulé rovarvildg
fenntartdsa szempontjdbol.

Az utak mentén a fik vagy fasorok fenntartdsa a természeti értékek megdrzésében jdtszott szerepiikon tal
gazddlkoddi érdek is, hiszen ezek a terméfoldet is védik az id8jdrds szélsdségeivel szemben, ezére ezeket
meg kell 6rizni, és ott, ahol hidnyoznak érdemes telepitésiikrél gondoskodni.

A dilbutakat szegélyezd, gyakran csak par méter széles mezsgyék meghagydsival a gazddlkodék hoz-
zdjdrulhatnak a mezei poszdta tdpldlkozdsi lehetéségeinek javitdsihoz, illetve azok a beporzé rovarok
szamara is fontosak, amelyek a napraforgd- és repcetdblikon, gytimélesésokben, vetémag termesztésére
haszndlt teriileteken nélkiilozhetetlen segit6i a gazddlkoddknak.

A kér6dzdk tavaszi legelére hajtdsa elétti kotelezd féregtelenitést — amelyet dltaldban ivermektin haté-
anyagu gydgyszerekkel végeznek — a kihajtds elétt legaldbb hat héttel kordbban kell elvégezni. A le-
geld dllatok ugyanis ilyen idétdvban iiritik a gydgyszer hatdanyagdt, amely minden szdrazfoldi és vizi
izeldldbdra mérgezd. Amennyiben a féregtelenitést kovetden azonnal legelére hajijdk a kezelt dllatokar,
az trilékiikben 1évé méreg beldthatatlan rovarpusztuldst okozhat. Kiilénésen a gazdilkodok egyik leg-
fontosabb segitdi, a ganéjriré bogarak szama csokken le drasztikusan. A rovarvilag fogyatkozdsa nem-
csak a mezei poszdtdkat érinti, de a helytelen kezelés a legtobb veliik azonos él6helyen él6 madar tdpldlék-
bazisdt is csokkenti, ezdltal kedvezdtleniil befolydsolja ezeknek a koltéseknek a sikerességét.

Ajanlott irodalom: Cs6rc6 & Gyuricz 2022¢
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Pasztormadar
Pastor roseus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurépai
dllomdnya egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjiba tartozik. Magyarorszdgon
1901 éta védert, pénzben kifejezett érték 50 000 Fr.

A pasztormadar csak néhany evtizedenként kélt nélunk (© Szitta Tamas)

A faj életvitele: A seregélyhez nagyon hasonlé testalkatt és viselkedésti maddr, amelyik csak néhdny év-
tizedenként kélt Magyarorszdgon. Tavasszal — féleg Kelet-Magyarorszdgon — szinte minden évben meg-
jelennek kisebb csapatai, de ezek dltaliban nem kezdenek kéltésbe, néhdny hét mulva tovibbvonulnak.
Az elmdlt 100 évben Kézép-Eurdpdt érintd invazidi sordin Magyarorszdgon csak nagyon ritkdn — 30—40
évente — maradtak vissza koleeni. Ilyenkor mindig telepesen fészkeltek. Ndlunk nagyon erésen korédik
a fiives pusztdkhoz. Vilyogtéglarakdsokban, hodilyok tetdszerkezetében stb. kéltorrek.

Elterjedés és dllomdnynagység: Kelet-Eurépa déli részén és Délnyugac-Azsidban fészkels, a Hindusz-
tdni-félszigeten telel6 faj, amelyik invdziészertien jelenik meg a Kdrpat-medencében, illetve Délkelet-Eu-
répa tobb teriiletén is. Vildgdllomdnya 245 000 — 925 000 pdr. Az eurdpai dllomdnyt 61 300 — 230 000
par kozottire becsiilik.

Veszélyeztet6 tényez8k és a meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Nagyon ro-
vid itt tartdzkoddsuk idején ugyanazok a tényezok hatnak rdjuk, mint a seregélyekre, és a védelmiik ér-
dekében javasolt intézkedések is megegyezdek.

Ajanlott irodalom: Nacy 2022¢
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Seregély

Sturnus vulgaris LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjdn a vildg- és euré-
pai dllomdnya is a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Hazdnkban 1901-t8l
védettséget élvezett egészen 1954-ig, amikor beemelték a korldtozdsokkal vaddszhat6 fajok kozé, majd
néhdny évig ismét védelem ald helyezeék. Jelenleg kozosségi jelentéségii faj, amely a jogszabdlyban meg-
hatdrozott feltételekkel sz616- és gytimalesiiltervényeken, valamint éré csemegekukorica-kulttirdban en-
gedély nélkiil is gyérithetd. Pénzben kifejezett éreéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé madarunk, amelyik a telet a mediterrdn térségben, illetve Eszak-Afrikdban télti.
Hozzdnk az elsé példinyok mdr februdr végén megérkeznek, de a tobbség mérciusban tér vissza. Egyre
rendszeresebbek a kisebb 4ttelel§ csapatok is. Augusztusban mir megjelennek ndlunk az északabbra fészke-
16k vonulé csapatai, amelyek a ndlunk fészkeldk donté tobbségével oktéber végéig hagyjak el a Kdrpdr-me-
dence térségét. Odilaké maddr, amely elsésorban a természetes — harkdlyok 4ltal vésett — tiregekben kolt,
de szivesen elfoglalja a mesterséges odukat is. Eredetileg erdélaké volt, de napjainkban, ha megfeleld odat
taldl, barhol megtelepedhet. A lakott teriiletek kertjeiben, parkjaiban, fasoraiban is rendszeresen fészkel.

A seregélyek tomeges rovarfogyasztasanak minden gazdalkodo oriil, de azt nem szeretik, ha
az éré gyumolcsbél is lakmaroznak a madarak (© Morvai Szilrd)
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A gyepeken megjelend seregélycsapatok elsésorban saskakkal taplalkoznak,
de mas rovarokat is nagy szamban fognak (© Viszlo Levente)

Kisebb szdmban falak réseiben, homokbdnyik, loszfalak gyurgyalagok 4ltal dsotr iiregeiben is kole. Alka-
lomszertien a ragadozé madarak és a fehér golyik nagy méretii gallyfészkeinek oldalaban, nyile térségek
fedetlen kiagdnak kikovezete faliban is megtelepedhet. A kiltési id6ben meghigyelheté kisebb-nagyobb
csapatait az el6z6 évben kirepiilt him példdnyok alkotjdk.

A himek mdr mdrciusban revirt foglalnak a kivélasztott fészkelShelyen, és az odi mellett tetszelegve pro-
béljik csdbitani a tojokat. A parba 4lldst kovetSen a him kezdi meg a fészeképitést, amelyhez némi késés-
sel a toj6 is csatlakozik. Az elsé — rendszerint 56 tojdsbdl ill6 — fészekaljakat dprilis végén lehet taldlni,
de az elhtz6doé koltéskezder miatt vannak parok, amelyek csak méjus végén kezdenek koltésbe. A parok
fészekaljuk korai pusztuldsakor pétkoliésbe kezdhetnek. Hazdnkban az dllomdny egy része mdsodszor is
kole. Mindkét nem részt vesz a kotldsban. A kotldsi id6 11-12 nap. A fidkdknak a t0j6 és a him felvdltva
hordjik az eleséget. A fiatalok 17-22 napos korukban hagyjdk el a fészket. A kirepiilt fickdkar a sziilék
még néhdny napig még etetik. Ezt kévetSen a fiatalok kéborlé seregélycsapatokhoz csatlakoznak, és ve-
litk egyiitt ldtogatjak a tdpldlékban gazdag teriileteket.

Tapldlékszerzésére a sokoldalusdg jellemzd. Talajszinten, alacsony névényzetben sétdlva ugyanigy ered-
ményesen vaddszik rovarokra, mint amilyen sikeres a fik, bokrok lombja kézétt, ahol izelddbaakat és
azok ldrvdit zsdkmdnyolja, illetve éré bogyokat fogyaszt. A koltési id6szakban tdpliléka elsésorban rova-
rokbdl 4ll. A fickdkat puha ldrvikkal, hernyék tomegével eteti, de mdr ebben az idészakban is szivesen
fogyasztja az érd gyiimélesoket; cseresznyét, meggyet, fehér epret. Osszel csapatosan ldtogatja a széléker,
ahol az éré fiirtoket vaimolja.

Elterjedés és dllomanynagysag: Egész Eurdpdban elterjedt, a legészakabbi teriileteken azonban a kél-
tési lehetSségek hidnya miatt csak kis szimban fordul eld. A Mediterrineumban csak vonulis, illetve
telelés idején tdmeges, a legdélebbi részeken nem fészkel. Vildgdllomdnya 75 millié par koriili lehet. Eu-
répaban 28,8-52.4 millié pdr kélt. Magyarorszdgon 353 000 — 361 000 pdr fészkel.
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Veszélyeztetd tényezék: Az egész 4l-
lomdnyra a mezégazdasdgban méreék-
telentil haszndlt rovardld szerek jelen-
tik a legnagyobb veszély, azdltal, hogy
jelentésen csokkentik taplalékbazisde.
Ugyancsak veszélyt jelent szdmdra
a kérédz6k legelére torténd kihajtds
eléeti kotelezd féregtelenitése, ha azt
szakszer(itleniil végeziék el.

Szintén az egész dllomdnyt érinti az ag-
rirtdjban  folyamatosan fogyatkozé
fasorok, kisebb facsoportok megsziin-
tetése, Ujak telepitésénck elmaraddsa,
amely az odik fogyatkozdsdval jir és
csokkenti megtelepedési lehetdségeit.
A nagy sz6létermelé vidékeinken
gyakran végzik riaszrdsdt és gyéritését,
emellett egyes estekben illegdlis lelové-
se is el6fordul.

Kértételei miatt észak-afrikai teleldhe-
lyein az olajfaiiltetvények termésének
védelme érdekében nemcsak riaszt-
jik és lovik, de éjszakdzohelyein sok-
szor repiil6géprol kiszort mérgekkel is
pusztitjik.

A meg6rzés érdekében sziikséges és i ;
ajanlott tevékenységek: A gazddlko- A T - S - E‘?

dds sordn minden olyan tevékenység,
amelyik vegyszerhasznilat-csokkentés- A seregélyek elsésorban odiban kéltenek, ezek hianyaban
sel, vagy fetirianinalk te[jes elhagya’s:i— nem tudnak megtelepedni (© Morvai Szilard)

val jdr, nagyon jelentés segitség a sere-

gélyek és sok mds maddrfaj, illetve kiilonosen a vészesen pusztuld rovarvildg fenntartdsa szempontjabdl.
A kér6dz6k tavaszi legel6re kihajtdsa el6tei kotelezd féregtelenitésée, amelyet dltaldban ivermektin haté-
anyagu gyégyszerekkel végeznek, a kihajtdst megel6zéen legalibb hat héttel kordbban el kell végezni.
A legels dllatok ugyanis ilyen iddtdvban tritik a gydgyszer hatéanyagdt, amely minden szdrazfoldi és
vizi izeltldbira mérgezé. Amennyiben a féregtelenitést kiveten azonnal legel6re viszik a kezelt dllato-
kat, az ariilékiikben 1évé méreg beldthatatlan rovarpusztuldst okozhat. Kiilonosen a gazdilkoddk egyik
legfontosabb segitéi, a ganéjtird bogarak szdima csdkken le drasztikusan, de a rovarvildg fogyatkozdsa
nemcsak a seregélyeket érinti, hiszen a legtbb veliik azonos éléhelyen ¢é16 madar tdplalékbézisa szintén
csokken, ezdltal kezelés kedvezdtleniil befolydsolja a koltések sikerességét is.

Mesterséges fészekodik kihelyezésével a seregély szinte barhol megtelepithetd.

Ajanlott irodalom: Nacy 2022d

Haraszruy LAszLS
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Fenyorigo
Turdus pilaris LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eu-
répai dllomdnya alapjin egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjaba tartozik.
Magyarorszdgon 1954 6ta védert, pénzben kifejezett éreéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: Nilunk csak nagyon kis szimban és nem is minden évben kélt néhdny pér. Er-
dekesség ugyanakkor, hogy néhdny évvel ezel6tt megtelepedett Budapesten az Orczy kertben egy
kisebb dllomdny, amelyik azéta is folyamatosan ott fészkel. Erdészéleken, bokros teriileteken, ned-
ves rétek, folyok kozelében telepszik meg. Ezzel szemben §sztél tavaszig nagy csapataival taldlkoz-
hatunk. A Magyarorszdgon telel6k mezdgazdasagi teriileteken, vdrosi parkokban, bokrosokban
egyardnt eléfordulnak. Gyakran megfigyelhetdk az autépélyit, illetve mds kézutak mentén lévé
bogydtermé bokrokon kisebb-nagyobb csapatai.

Vonulé témegei oktéberben jelennek meg, és enyhe teleken 4prilisig maradnak. Az ennél késébbi
megfigyelések esetén valdszintsithetd, hogy koled madarakat ldtunk. A ndlunk telel6k Finnorszdg-
bél érkeznek, a tovibbvonulék Olaszorszdgig jutnak el. A kemény téli napokon — gyakran nagyobb,
akdr ezres csapatokban is — elsdsorban bogyét termd cserjések kornyékén taldlkozhatunk veltk.
A keskenylevelli eziistfa utak menti soraiban néha tomegesen tipldlkoznak. Ahogy a tél enyhiil,
a talajfelszin pedig néha csak érdkra megolvad, nagy csapatok szedegetnek a gyepeken az elsé meg-
mozdulé rovarok utdn kutatva.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Kolt6teriilete Eurépa atlanti partvidékérdl egészen a Léna folydig
hazédik. Eurépdban a télink északabbra fekvé teriileteken gyakori, helyenként kifejezetten nagy
szamban fészkelé faj. Az Eszaki-Kdrpdtokban sokfelé a telepiiléseken is megtaldlhaté, csakigy,
mint szinte mindeniitt, ahol fészkel. Laza telepekben kélt. Viligillomdnya 13,55-26,30 millié pdr
kozotti. Eurdpdban 11,5-22,4 millié pdr fészkel. A Magyarorszdgon fészkelé pdrok szdma még
egyetlen évben sem haladta meg a 100 pdrat (30-100 pdr).

Veszélyeztet6 tényezbk: Sem eurdpai fészkelédllomdnya, sem a ndlunk teleld tdmegei nem veszé-
lyeztetettek. A Magyarorszdgon megteleped6k rendszerint sikeresen koltenek, dltaldnos veszélyez-
tetd tényezSik nincsenek. Az egyes fészkeket kirabolhatjik ugyan a ragadozék, de ez nem befolya-
solja az dllomdny mérecét.

A telelék koziil — ha azok nagy forgalmi utak mentén csipegetik a bogyokat — néhdnyat elgdzol-
hatnak a jarm{vek.

Jelentés hatdsuk van a cserjék terjesztésében, mivel az elfogyasztott termésben levé magok —
az emésztérendszeriikon dtjutva és kitiriilve — csiraképesek. A legel6kon a gazddlkodék nem 6ril-
nek a cserjésedésnek. Ezt ugy lehet mérsékelni, ha nem engedjiik, hogy a betelepiil$ cserjék termére
forduljanak. Ilyen esetben a rigéknak nincs mit enniiik, és nem is tudnak hatékonyan szaporité-
anyagokat terjeszteni. Fontos azonban azt is tudni, hogy bar gyors az anyagcseréjiik, nagyobb td-
volsdgban elnyelt magokat is terjeszthetnek.
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A fenydrigok telen nagy csapatokban mutatkoznak nalunk (€ Szitta Tamas)

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gazdilkodéknak nincs tenni-
valdjuk a telel6 fenydrigdcsapatok védelme terén. A tdplalkozé nagy csapatok zavartalansdgdnak
biztositdsa minden faj esetében fontos, de mivel a rigék meglehetdsen mozgékonyak, esetitkben
ennck alig van jelentésége. Ugyanakkor viszont tudni kell azt, hogy ha legeléinken megjelennek
a nem kivdnatos bogydtermii cserjék, akkor azok magjainak terjesztésében jelentds szerepiik lehet.

Ajdnlott irodalom: Gyuricz & Csorad 2022b

HaraszTuy LAszLO
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Rozsdas csuk
Saxicola rubetra (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind eurdpai, mind
teljes elterjedési tertiletén a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyarorszd-
gon 1901 éta védert, pénzben kifejezett értéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: Vonul6 madar, a telet Afrikdban tolti. Hozzdnk aprilis végén érkezik. Elsésorban a ned-
ves rétek fészkeléje. Megtelepszik a kaszdlokon és a legelékén is, utdbbi helyeken azonban csak akkor,
ha azokat szarvasmarhdval vagy bivallyal szérvinyosan legeltetik, és legaldbb itt-ott taldlhatdk rajiuk
magasabb ldgyszdri novényekbdl 4llé folrok. A juhok dleal révidre rdgote fitvi teriileteken nem fészkel.
Mindig a nedvesebb éléhelyeken taldljuk, szemben a szdraz részeket kedvelé ciganycsukkal. Az olyan
fiives teriileteket részesiti elényben, ahol vannak az aljnévényzetbdl kiemelkedé szdraz kérék vagy mds
magasabb novények, kisebb-nagyobb cserjék, amelyeket vartahelyként haszndl, de legtobbszor fészkér is
a figyelShelyei kozelében épiti. A nydr végén lekaszélt teriileteken is meg tud telepedni a kovetkezd ta-
vasszal, mert mire koltésbe kezd, addigra a friss névényzet mdr elég magas ahhoz, hogy clrejtse a fészkert,
amelyet a talajra épit, ezért azt a gyakran slirli névényzet kézott nagyon nehéz felfedezni.

A him rozsdas csuk éberen figyel minden zavardsra (© Szitta Tamds)
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A rozsdds csuk a fészkét a novényzet kozé, a talajra épiti. Veszély esetén a kotld toj leszall
a fészekrdl és éberen figyel (© Morvai Szilard)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A mediterrdn teriiletek kivételével szinte egész Eurdpdt benépesiti,
Azsidban egészen Nyugat-Szibéridig terjed koleSteriilete. Magyarorszdgon a neki megfeleld nedves réte-
ken mindeniitt megtaldlhaté. Vildgallomédnya 10,25-14,05 milli6 par. Eurépdban 7,73-10,60 millié par
kolt, a hazai dllomdny 5700 — 14 500 p4r.

Veszélyeztetd tényezdk: Mint minden f5ldon fészkeld maddrndl, igy — annak ellenére, hogy a fész-
keinek tobbsége nagyon jol elrejtett — a rozsdds csukndl is nagyobb a koltés sordn bekovetkezd vesz-
teség, mint a fin vagy bokron fészkeléknél. A rozsdds csuk évente rdaddsul csak egyszer kolt, leg-
feljebb pétksliései lehetnek, ezért kiilondsen fontos, hogy az elsé kéltési probélkozdsa sikeres legyen.
A fészekaljak egy része a kedvezdtlen id6jirds kovetkeztében semmisiil meg, eléfordul, hogy a sok esd
miatt a viz elont azokat. A legnagyobb veszélyt azonban a fészkelShelyek dllapotdnak kedvezétlen
valtozdsai jelenthetik. Leginkabb a korai kiszdradds veszélyezteti azokat, de az utdbbi évtizedekben
megviltozott csapadékeloszlds miatt a szdimukra optimdlis mdjus kozepére, végére es6 koltéskezdetkor
vizben 4llé rétek sem kedveznek neki. A majus mdsodik felében zajlé tojdsrakdsi id6szakra a réeek viz-
szintjének annyira le kell csékkennie, hogy a fiizsombékok takardsiba meg tudjik épiteni fészkeiket.
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Ha ilyenkor a viz még takarja azokat, akkor a kéltés kezdete elhuzédhat, és a fickanevelés idejében
eléfordulhat, hogy a tdpldlékallatok cstcsidészaka mdr részben vagy egészben elmule. Mds esetekben
viszont a csapadékszegény telek utdn a mdjusban még optimailis dllapotban [évé nedves rétek til ko-
rdn kiszdradnak, azére a sziilék nem tudnak megfelelé mennyiség(i rovart gy(jteni a fidkdk szdmdra.
Ilyenkor egyre nagyobb tdvolsigban keresik tdplalékukat. Kedvez esetben a nagyobb tédvolsdgra tor-
ténd kiszdlldssal, illetve az onnan torténd visszarepiiléssel ellensilyozni tudjik a kizvetlen kozelitkben
a kiszdradds miatt keletkezett tapldlékhidnyt.

Nagyon fontos a rozsdds csukok szdmdra az is, hogy a tavaszi visszaérkezésitkkor a rétek vagy a legel6k
milyen 4llapotban vannak. Ha az el6z8 évi — késd nydri, 6sz eleji — kaszdldsok sordn az egész teriiletet
levdgtak, és nem hagytak érintetlen, Gn. avas foltokat vagy sdvokat, akkor nem tudjik kelléen elrejteni
a fészkiiket, ami viszont noveli annak esélyét, hogy valamelyik ragadozo felfedezi azt. Megtelepedésének
nagyon fontos feltétele az is, hogy elszértan legyenek magasabb kérék, csenevész bokrok, egy-egy ndd-
szdl vagy a héjakit mdcsonya ,bugds” szdlai, amelyekre fel tudnak tilni, és ahonnan &rizni tudjék revir-
jiiket, illetve kifigyelhetik tdplédlékukar is.

Ha a nedves teriileteket legeltetéssel hasznositjak, betartva a tdllegeltetést tilté szabdlyokat, akkor
ritkdbban alakulhat ki ilyen helyzet, de ott is iigyelni kell arra, hogy a legelé dllatok ne rdgjik ki
gyokérig a novényzetet.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A kaszilokon a teriilet 10-15%-dt érintet-
leniil kell hagyni, an. bavésdvokat kell kialakitani. Ezek legaldbb 6 m széles, a teriileten hosszdban vagy
keresztben meghagyott olyan sidvok, amelyeken nem kaszdljak le a névényzetet. A kévetkezé tavasszal

Kulonleges latvany a sarga repcetengerben egy-egy rozsdds csuk (© Morvai Szilard)
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a nedves réteken a talajszinten fészkelé madarak ezekben a stir(ibb névényzetii sivokban taldljidk meg
a megfeleld rejtekhelyet fészkeik szdmdra, és szinte kizdrélagosan ezekben fognak kélteni. Nagyon fontos
azonban, hogy a rozsdds csuknak ugyan segitik a megtelepedését a bavésavok, sokkal fontosabbak szd-
mdra a kitiléhelyek. Mivel mdjus kozepén, végén kezd kélteni, addigra a friss novényzet is kelléen magas
lehet ahhoz, hogy elrejtse az avas fii és a friss novényzet kozé épitett fészket. Ha azonban a kitilShelyek
hidnyoznak, a rozsdds csuk nem telepszik meg.

A buvésivok a kialakitdsukat koveté évben kindlnak kedvezd koleési lehetdséget a foldon fészkeld
madarak szdmadra, ezért azokat a £8 kéltési idészak utdni kaszdldsok sordn vdgjuk csak le, akkor is
csak dgy, hogy az elsd kaszdlds sordn — amikor kellden stir(i a névényzet — mdshol djabb sdvokat ha-
gyunk vissza a kévetkezd évi kdleési idészakra. A mdsodik kaszdldskor gyakran nem elég dis a sarji-
novényzet, ezért abbél nem lehet ugyanolyan j6 kéltési lehetéséget biztositd biavésivor kialakitani,
mint az elsé kaszilds névényzetébdl.

Nagyon fontos, hogy a bivdsivok nydr végétdl a kovetkezd nydr végéig lljanak rendelkezésre. A buvé-
sdvokon fenntartott novényzetet a hé télen lenyomja, és az ilyen médon tomérodoct novényzert alact
kiilongsen kedvezd fészkelShelyek alakulnak ki, amelyet a sdrga billeget6k, a foltos nddiposzatdk, a nddi
sairmdnyok és a szdrazabb részeken a sordélyok is elészeretettel haszndlnak.

Legeltetett teriileteken, amennyiben azokat kiméletesen hasznositjuk — figyelemmel a tdllegeltetés ti-
lalmdra —, illetve kiilonésen, ha azok egy része zsombékos, akkor a legelé dllatok — szarvasmarha, hézi
bivaly — foltokban rdgjdk le a novényzetet. A fennmaradr vastagabb fiivek csoméiban, a visszardgote gyé-
kény-, ndd- vagy siscsomdk oldaldban, illetve részben alattuk, idedlis fészekhelyek alakulnak ki a rozsdds
csukok szdmadra, és az ilyen helyeken rendszerint kell6 mennyiségii kitiléhely is megmarad.

Nagyon fontos azonban az, hogy az 8szi behajtds utdn, télen vagy kora tavasszal, az ilyen fészkel6-
helyeket nem szabad égetéssel feltjitani, mert akkor azzal kizdrjuk a tavasszal visszaérkezd nedves
réteken fészkel$ énekesmadarak fészkelési lehetdségét, mert a leégetett — takards nélkiili — részeken
ezek a fajok nem tudnak megtelepedni. Ha valamilyen oknil fogva tobb éven keresztiil nem sike-
ritl a teriiletet lelegeltetni és a felhalmozédott avas névényzet mdr olyan siird, hogy gérolja a friss
novényzet kifejlédését, valamint a teriiletet gépekkel, illetve kézi kaszdldssal sem lehet megujitani,
akkor indokolt lehet az égetés. Ez azonban egyrészt engedélykoreles tevékenység, mdsrészt nagyon
alaposan megtervezett és el6készitert folyamatnak kell lennie. Semmiképpen sem szabad az egész
teriiletet egyszerre leégetni, azt tobb évre el kell osztani.

Ha az avas bavésdvok rendelkezésre dllnak, de valamilyen oknal fogva nincsenek kiiil6helyek, akkor
ujjnyi vastagsdga pélcdk leszirdsdval ezek biztosithatdk. Ilyen médon olyan helyekre is odacsalogatha-
tok a rozsdds csukok, ahol esetleg kordbban a szdmukra kedvezétlen teriiletkezelés miatt nem kéltoteek.
Figyelembe kell venni, hogy a csukok a kitiléhelyek kézvetlen kizelében szeretik megépiteni fészkeiket,
ezért ezeket csak olyan helyre szabad kit(izni, ahol biztositott a kéltés sikere.

Ha a legel6ként hasznositott teriiletet az dllatok behajtdsa utdn tisztitokaszdldssal akarjuk rendben tarta-
ni, akkor ugyanugy kell eljirni, mint a kaszdlok esetében, azaz bivdsdvokat kell hagyni.

A ftészkeldhelyek korzetében indokolt és sziikséges is a dolmdnyos varja tdvoltartdsa, illetve a szarka-
dllomdny egy bizonyos mértékig toreénd visszaszoritdsa, valamint a v6ros réka, a borz és az aranysakil
dllomdnydnak kivdnatos szinten valé tartdsa. A dolmédnyos varju és a szarka esetében arra kell torekedni,
hogy a nedves réteken ldthatéan tojdst keresgélé — arra specializdlédott — egyedeket eltdvolitsuk. Erre
a célra kivdléan alkalmasak a csalitojdssal mikiodé élvefogé csapddk.

Ajanlott irodalom: Gyuricz & Csora6 2022d
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Ciganycsuk

Saxicola rubicola (LINNAEUS, 1766)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya alapjdn egyardnt a mem veszélyezteterr (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 6ta védert, pénzben kifejezett éreéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: Vonulé madir, a telet a Féldkozi-tenger medencéjében, illetve a Szahara odzisaiban tdlti.
Marciusban érkezik és oktéberben vonul el. Az dtszéli névényzetben, kaszdlatlan magaskérosokban, mezs-
gyékben fészkel. Tipliléka izelcldbiakbdl dll. Szivesen fogyasztja a kiilonbozé hernydkat, pékokat, de a ke-
ményebb kitinpancéllal rendelkezé bogarakat is. Evente kétszer kolt, de a gyakori fészekpuszeuldsok miatt
rendszeres potkoltése is. Fészkée a siir(i novényzet kozé, a talajra épiti. Kifejezetten kedveli az drokpartokat.
Csak olyan helyen tud fészket épiteni, ahol az el6z6 évi novényzetbél legalibb foltokban megmarade va-
lamennyi, mert az évi elsé kéltésekor a friss, zold vegetdcié még nem elég magas ahhoz, hogy a fészket
elrejese. Jelenlétét kdnnyt észlelni, mivel az utszéli kardkon, villanypdsztor-vezetékeken vagy -oszlopokon,

illetve a legeld apré bokrainak cstcsdn, szdraz kérdkon ildogéld maddr messzirdl észrevehetd.

Elterjedés és dllomdnynagysag: Egész Eurépaban elterjedt, a legészakabbi teriiletek kivételével mindentite
taldlkozhatunk vele. Fészkeléteriilete Eszaknyugat-Afrikatdl Eurdpdn és Kis-Azsidn keresztiil a Kaukdzusig
terjed. Eurépai dllomdnydt 5,79-9,31 millié, a magyarorszdgi dllomdnyt 195 000 — 210 000 p4rra becsiilik.

A ciganycsuk jelenleterdl legtobbszor csak akkor szerziink tudomast, amikor azok mar a fiokaikat etetik (© Kalotas Zsolt)
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A ciganycsuk jellegzetes arokparti madar, melynek fészkeit a semmivel sem indokolhatd folyamatos
rézslkaszalasok gyakran tonkreteszik (© Kalotds Zsolt)

Magyarorszigon az erdos teriiletek kivételével mindentitt eléfordul. Leginkabb a mezogazdasigi teriiletek
foldagjai mentén lévé mezsgyéken, legel6k szélén, fiatal faiiltecvényekben, sz616kben telepszik meg, ott ahol
egy-egy kiemelked6 novényt is taldl, amelyen hosszan tildogélhet, vagy onnan vaddszhat rovarokra.

Veszélyeztet6 tényezbk: Magyarorszdgi dllomdnya kismértékben csokken, de nem tekinthetd veszé-
lyeztetettnek. Ugyanakkor éléhelye folyamatosan csékken a mezsgyék beszdntisa, a timogatdsok miatt
talzdsba vite tiszritékaszdldsok miatt. Az egyes pdrok koltéseire stlyos veszélyt jelentenck az trszéli ka-
szdldsok, amelyeket egyre nagyobb teljesitményti gépekkel végeznek, ezért egyszerre hosszabb szakaszo-
kon képesek egy id6ben megsziintetni a faj él6helyét, de sokszor magukart a fészkeket is tonkreteszik.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gazdidlkodok sokat tehetnek a faj fenn-
maraddsa érdekében azzal, ha a ddléutak menti novényzetet meghagyijik. A kozutak kezel6i pedig azzal,
ha a kaszdldst szakaszosan végzik. Semmiképpen sem indokolt, hogy az utak menti drkok belsé oldalin
— akdr évente kétszer is — pdr centiméter magasra kaszdljdk le a névényzetet, mivel ennek nincs kézleke-
désbiztonsdgi jelentésége. Ezek az drokpartok a csukok mellett temérdek beporzé rovarnak biztositanak
életfeltételeket, ezért megbrzésiik fontos kozérdek kell, hogy legyen. Ha a kaszildst az drkok hosszdban
szakaszosan végeznék (50-100 m-es kaszalt szakaszt ugyanilyen hosszu kaszdlatlan kovetne), mdr akkor
is nagyot lépnénk elére a pusztuld rovarvildg és sok mds él6lény, koztiik a cigdnycsuk megérzése érde-
kében is.

Ajinlott irodalom: GyurAcz & CsorGé 2022a

Harasztay LAszLO
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Hantmadar
Oenanthe oenanthe (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurdpai
dllomdnya alapjin egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdiba tartozik. Magyar-
orszdgon 1901 6ta védert faj, pénzben kifejezett érréke 50 000 Fe.

A faj életvitele: Vonulé madar, a telet Afrikdban, a Szahara alacti teriileteken tolti. Erdekesség, hogy
az Eszak-Amerikdban fészkelék is Afrikdban telelnek. A nyilt térségek madara. A legkordbban érkezék
mdr mdrcius végén megjelenhetnek. Elvonuldsuk augusztusban kezdédik meg, de még okedber végén
is taldlkozhatunk egy-egy példinnyal. Nédlunk elsésorban a gyepteriileteken fészkel, de gyakori koltéfaj
a szdntofoldeket elvédlasztd foldutak mezsgyéjén is, ha azokon olyan tereptirgyakat, tirgelyukakat, illet-
ve mds alkalmas lehetdséget taldl, ahovd fészkét meg tudja épiteni. A kiilteriileti dllactarté telepek kér-
ny¢kén mindeniitt megtaldlhat6, néha tébb par is. Romos, elhagyott tanydkban is kolt. Kébdnydkban,
homokbdnydkban is fészkel, gyakran elfoglalva a gyurgyalagok kéltéiiregeit. Fészkét eloszeretettel rakja
vilyog- vagy tégla-, esetleg beton- és kérakdsok tiregeibe. Az tirgek fiiggéleges kotorckjaiba is belekolt-
het, de akdr talajon fekvé kiilonb6z6 tirgyak alate is fészkelhet.

A him revirjében dprilisban a tojé vdlasztja ki a fészeknek alkalmas helyet és a fészket is 6 épiti.
A him ebben csak ritkdn segit. Az 5-6 tojdsos fészekaljakon a tojé egyediil kotlik 13—14 napig.

A hantmadarak a gyepeken az istalldk, kutak vagy mas epuletek, téglarakasok kornyeken feszkelnek,
de néha az lrgelyukakban nevelik fiGkaikat (© Kalotds Zsolt)
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A kikelt fickdkat mindkét sziil§ eteti. A fiatalok még ropképességiik eléct par nappal, 12-14 napos
korukban elhagyjdk a fészket és a kozelben rejtézkédnek. Az 6reg madarak ezutdn még két—hdrom
hétig etetik Sket. A csaldd kb. egy hénapig marad egyiitt. A hantmadarak fészekaljuk korai pusz-
tuldsa esetén pétkoliésbe kezdenek, mdsodik kéleés viszont nagyon ritka.

Rovarokkal, els6sorban puhdbb test(i lirvikkal, lepkehernyékkal, hdrtydsszarnytakkal, kétszdrnytiak-
kal tdpldlkozik, de sok pokot is elfog.

Elterjedés és allomdnynagysdg: Hatalmas elterjedés teriilecti faj. Eszak- és Kozép-Eurdpan, Kelet-Ka-
zahsztdnon és Szibéridn keresztiil egészen Alaszkdig terjed koltdteriilete. Magyarorszdgon a zdrt erdSk
kivételével barhol megtelepedhert, de igazdn kedvelt éléhelyei a nagyobb kiterjedésii nyilt térségek. Az Al-
f5ldon szinte mindeniitt megtaldlhatd, a Dundntilon elsésorban a kézéphegységeink koves, sziklakibu-
visos lejt6in kole. Vilagdllomanya 5-250 millié par kézotti lehet. Eurépaban 5,28-15,80 millié pdr kalt.
Magyarorszdgon 6600—7700 pdr fészkel.

Veszélyeztetd tényezdk: Az egész dllomdnyra a mezdgazdasigban mértékeeleniil haszndlt rovardlé sze-
rek jelentik a legnagyobb veszélyt azdltal, hogy jelentdsen csokkentik tdpldlékbdzisdt.

A kérédzé dllatok legelére torténd kihajedsa el6tr szakszertitleniil elvégzetr féregtelenités minden a lege-
16n €16 rovarra veszélyt jelent, és csokkenti az ott él6 madarak tdpldlékkészletét, igy a hantmaddrét is.
Jelentds mértékben csokkenti az éléhelyét a foldutak mentén taldlhatd mezsgyék egyre nagyobb méreékii
beszdntdsa is.

Egyes parok fészkeit a koltShelytl szolgdlé épitéanyag-lerakatok mozgatdsa is veszélyeztetheti.

Hosszt tdvi vonuld, ezért vonuldsa sordn is jelentds veszteségek érhetik az idéjdrdsi anomilidk, a vadi-
szat, valamit az afrikai telel8helyeken gyakori vegyszerezések kivetkeztében.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gazdilkodds sordn minden olyan tevé-
kenység, amely vegyszerhaszndlat-csokkentéssel, netdn a vegyszerek teljes elhagydsdval jir, nagyon jelen-
t6s segitség a hantmaddrnak és még sok mds madarfajnak, de kilonosen a vészesen pusztuld rovarvildg
fenntartdsa szempongjabél kiemelt fontossdgu.

A gyepek juhokkal téreéné extenziv legeltetése nagyban segiti megtelepedését, mert révid fuvi gyepek-
ben jéval eredményesebben tud vaddszni a rovarokra.

A kérédzok legalibb évente kotelezd kihajtds eldtti féregtelenitését, amelyet dltaldban ivermektin haté-
anyagu gyogyszerekkel végeznek, az dllatok tavaszi legel6re hajtdsa elte legkésébb hat héteel kordbban
kell elvégezni. A legel6 dllatok ugyanis ilyen idétavban tiritik a gydgyszer hatéanyagdt, amely minden
szdrazfoldi és vizi rovarra mérgez6. Nem szakszer(i haszndlat kovetkeztében a rovarok, kiilonosen a gaz-
ddlkodék egyik legfontosabb segitdi a ganajtiré bogarak szima drasztikusan lecsskken, és a rovarvildg
fogyatkozdsa a hantmaddr tdpldlékbdzisdt is csokkenti, ezdltal kedvezétleniil befolydsolja a koleések si-
kerességét.

A dil8utakat szegélyezd, gyakran csak pdr méter széles mezsgyék meghagydsival a gazddlkoddk nem
csak a hantmaddr szimdra biztosithatjik a tdpldlkozasi lehetéségeket, hanem pl. a beporzé rovarok szd-
madra is, amelyek a napraforgé- vagy repcetdbldk kornyékén kiilondsen fontos segitéi a gazddlkodok-
nak. Sok helyen a hantmadarak azért tudnak megtelepedni az intenziven mvelt tdbldk kozoee is, mert
az utak mentén megmaradtak a tdpldlékot biztosité mezsgyék.

Ajanlott irodalom: Gyuricz & Csora6 2022¢

HaraszTay LAszLO
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Sarga billegeté

Motacilla flava LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint mind vildg-, mind
eurdpai dllomdanya a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon 1901 6ta
védert, pénzben kifejezett értéke 25 000 F.

A faj életvitele: Elsésorban a nedves rétek fészkel6 madara. Kedveli a zsombékosokat, de mds teriilete-
ken is megtelepszik. Fontosak szdmdra a ligyszari novényzetbdl kiemelkeds, elszértan all6 magasabb
szdrd novények — I6rom- és séska-, kinyafii-, fizény- és aszatfajok, tovibbd sziki hernydépdzsit stb., illetve
egyes cserjék, pl. kokény vagy vadrézsa fiatal egyedei — is, amelyeken a revirt 6rz6 him vagy az etetd szii-
18k rendszeresen megiilnek. Gyakran fészkel kaszdlékon is, de jobban kedveli a legel6ket, mert azokon
a novényzet sohasem olyan homogén, mint a kaszilékon, amelyeken csak korldtozottan dllnak rendel-
kezésére alkalmas kiiil6helyek. A legelékén a rovartdpldlék is bévebb, mint a kaszdlékon, ugyanakkor
a sarga billeget6k még a legelSkrél is gyakran kiszallnak tavolabbi — tipldlékban gazdagabb — teriiletekre.
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Fontos szdmdra a nedves talajfelszin vagy ‘ SN
az alacsony vizboritds, a magasabb vizdl-
ldst azonban nem kedveli, az ilyen helye-
ken nem telepszik meg. A kifejezetten vizes
éléhelyek kézéeti szdraz foltokra is rend-
szeresen kijdrnak tdpldlkozni, de azokon
joval ritkdbban kéltenek. Csapadékosabb
években, amikor a szdnt6foldeken tartds
belvizek alakulnak ki, ezek kornyékén is
megtelepedhet. Az uwébbi években szdn-
t6féldeken, lucernatdblikban miér szinte
az egész orszdgban megtaldlhatjuk. Hoz-
zdnk dltaldban mdrcius végén, dprilis elején
érkeznek vissza. A himek akdr tiz nappal A ndszreplil6 him sdrga billeget6 felting jelenség

a t0jok elétt jelennek meg, és fokozatosan (€ S#Itta Tamds)

elfoglaljdk a revireket. A tojék megérkezése

utdn néhdny nap alacc kialakulnak a parok. Leggyakrabban majus elején kezdi a kdltést, de ennek kez-
dete hideg iddjdrds esetén akdr egy hetet is eltolédhat.

A sirga billegct6 Magyarorszagon egyszer kolt, de a kordn fészkelésbe kezdd és a fickdkat sikeresen ki is
repteté parok kis része megprobdlkozhat egy médsodik koltéssel is. Az elsé fészekaljak megsemmisiilése
esetén potkolésbe kezdenck, melynek idészaka azonos lehet az esetleges mdsodik koltéssel. A junius végi
friss fészekaljak esetén mindenesetre felmeriil a masodik koltés lehetésége is. Magyarorszdgon mdjus
5-31. kozote van a legtobb pdrnak tojdsos fészekalja, de a kolés az dllomdny kisebb részénél junius vé-
géig elhtzddhat a pétkélések miatt, vagy ezért, mert a vizes él6helyeken a magasabb vizszint miate nem
mindig tudjik id8ben elkezdeni az elsé koleést.

A sirga billegetd szimdra fontos, hogy a fészkelShelyen legyenek zsombékok, amelyek oldaldban ki tudja
alakitani fészkét. Ezek hidnydban gyakran avas sdsra, illetve olyan flicsomékra van sziiksége, amelyek
ald — vagy azok takardsdban — megépitheti a fészket. Kaszdlékon rendszeresen elfoglalja a maddrvédelmi
céllal meghagyott 4n. bivdsdvokat, ha azok elég siirtiek.

Vonulé madar, amelyik a telet Nyugat-Afrikdban, a Szahardtél délre esé teriileteken télti.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Hatalmas elterjedési teriilet(i faj, amelynek aredja Eurdpa nagy részére
kiterjed, illetve Kis-Azsidn, a Kézel-Keleten, K'c')zép—Azsién és Szibéridn keresztiil egészen a Tévol-Ke-
letig huzddik. A sirga billegeté Magyarorszdgon bérhol, de féleg nedvesebb teriileteken megteleped-
het. Legtijabban azonban szdraz teriileteken, pl. lucernaféldeken is megtelepedett néhdny pdr. Sokszor
az utak mentén kialakult nedves drkok szélében is fészkel egy-egy pdr.

Viligdllomdnydt 32,0-53,5 milli6 pdr kézottire becsiilik, az Eurdpdban fészkeld pdrok szdma pedig
9,63-16,00 milli6 kozott, mig a magyarorszdgi dllomdnya 150 000 — 225 000 pdr kozottire tehetd.

Veszélyeztetd tényezék: Mint minden f6ldon fészkelé maddrndl, igy — annak ellenére, hogy a fészkei-
nek tobbsége nagyon jol elrejtett — a sdrga billeget6nél is nagyobb a koltés sordn bekovetkezd veszteség,
mint a fikon vagy bokrokon fészkel8knél. A fészekaljak egy része a kedvezdtlen idéjirds kovetkeztében
semmisiil meg, el6fordul, hogy a sok esé miatt a viz elonti azokat. A kiilonbdz6 varjufélék, a réihéjak,
az eml6sok koziil a borz, a voros réka, a keleti siin és a hermelin is sok fészket kifosztanak, de nem ritka
az sem, hogy vizisikld vagy meztelencsigdk teszik tdnkre a fészekaljakat. Esetenként a legeld hdzidllatok
is beleléphetnek a takardsban 1év6 fészekbe, de gyakran patkdny vagy egér pusztitja el a fészekaljat.
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A legnagyobb veszélyt azonban a fészkelShelyek dllapotdnak kedvezétlen viltozdsa jelentheti. Leginkdbb
a korai kiszdradds veszélyezteti azokat, de az utdbbi évtizedekben megvdltozott csapadékeloszlds miatt
a szamukra optimilis mdjus eleji koltéskezdetkor vizben dll6 rétek sem kedveznek neki. A mdjus eleji
tojdsrakdsi idgszakra a rétek vizszintjének annyira le kell csokkennie, hogy a flizsombékok takardsiba
meg tudjdk épiteni fészkeiket. Ha ilyenkor a viz még takarja azokat, akkor a kéltés kezdete elhuzédhat,
a fickanevelés idejében pedig el6fordulhat, hogy a tapldlékdllatok csticsidszaka mér részben vagy egész-
ben elmult. Mds esetben viszont — a csapadékszegény telek utin — a mdjusban még optimailis dllapot-
ban 1év6 nedves rétek til kordn kiszdradnak, azére a sziil6k nem tudnak megfelelé mennyiségii rovart
gytjteni a fickdk szdmdra. Ilyenkor egyre nagyobb tévolsigban keresik tdpldlékukat. Kedvezd esetben
a nagyobb tdvolsdgra térténd ki- és beszdlldssal ellensilyozni tudjik a kézvetlen kozelitkkben a kiszdradds
miatt keletkezett tdpldlékhidnyt.

Nagyon fontos a sdrga billeget6k szimdra az is, hogy a tavaszi visszaérkezésiikkor a rétek vagy a legel6k
milyen dllapotban vannak. Ha az el6z6 évi — késé nydri, ész eleji — kaszdldsok sordn az egész teriiletet levdg-
tik, és nem hagytak érintetlen, tn. avas foltokat vagy sdvokat, akkor nem tudjik elkezdeni a fészeképitést,
mert a friss névényzet még nem elég magas és stir(i ahhoz, hogy elrejtse a fészket. Ezért helytelen az a gya-
korlat, amikor az 6szi tisztitékaszilds sordn az az évi vadbivé sivok is levigdsra keriilnek. Hasonlé ered-
ménnyel jar a potencialis él6helyek tél végi, tavaszi égetése is, ami sajnos még napjainkban is igen gyakori.
Ha a nedves teriileteket legeltetéssel hasznositjak, akkor ritkdbban alakulhat ki ilyen helyzet, de ott is
tigyelni kell arra, hogy a legeld dllatok ne rdgjak ki gyokérig a névényzetet.

A legeldkén vagy azok szélén kolté pdrok tdpldlékkészletée a kérédzé dllatok nem megfelels idében vég-
zett féregtelenitése is jelentSsen csokkenti.

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: A kaszdlokon a teriiler 10-15%-4t érin-
tetleniil kell hagyni, in. bivésdvokat kell kialakitani. Ezek 4-5 m széles, a teriileten hosszdban vagy
keresztben meghagyott olyan sivok, amelyeken nem kasziljak le a névényzetet. A kdvetkezd tavasszal
a nedves réteken a talajszintben fészkelé madarak ezekben a stirtibb sdvokban taldljdk meg a megfeleld
rejekhelyet fészkeik szdmdra, és szinte kizdrélagosan ezekben fognak kolteni. A koltési idészak befeje-
z6dése utdn, a nydr végi, 8sz eleji kaszdldsok sordn ezeket az el8z6 évben kialakitott buvésdvokat le kell
kaszdlni, de egyuttal tjakar kell kialakitani. Nagyon fontos, hogy a bavésivok nydr végétél a kovetke-
z8 nyér végéig dlljanak rendelkezésre. A buvésiavokon fenntartott névényzetet a hé télen lenyomija, és
az ilyen médon tomorodoce novényzet alate killondsen kedvezd fészkel6helyek alakulnak ki, amelyeket
a sarga billegetSk, a rozsdds csukok, a foltos nddiposzdtdk, a nddi sirmdnyok, a szdrazabb részeken pedig
a sordélyok is elészeretetrel haszndlnak.

Legeltetett teriileteken, amennyiben a teriiletet kiméletesen hasznositjuk (az AKG-programban is sze-
repel a tallegeltetés tilalma), illecve kiilondsen, ha annak egy része zsombékos, akkor a legeld dllatok
— szarvasmarha, hdzi bivaly — foltokban rdgjdk csak le a novényzetet. A fennmaradt vastagabb fiivek cso-
moiban, a visszardgott gyékény-, ndd- és sdscsomok oldaldban (vagy részben alactuk) idedlis fészekhelyek
alakulnak ki a sirga billegetd és az el6bbiekben felsorolt nedves réten fészkeld énckesmadarak szdmdra.

Nagyon fontos azonban az, hogy az 6szi behajtds utdn, télen vagy kora tavasszal, az ilyen fészkelShelye-
ket nem szabad égetéssel feljitani, mert akkor azzal kizdrjuk a tavasszal visszaérkezé sdrga billegetSk és
tdrsaik fészkelési lehetGségét, mert a leégetett — takards nélkiili — részeken ezek a fajok nem tudnak meg-
telepedni. Ha valamilyen okndl fogva tobb éven keresztiil nem sikeriil a tertiletet lelegeltetni, és a fel-
halmozédott avas ndvényzet mdr olyan siir(i, hogy gétolja a friss névényzet kifejlédését, illetve a teriiletet
gépekkel vagy kézi kaszildssal sem lehet megijitani, akkor indokolt lehet az égetés. Ez azonban egyrészt
engedélykoteles tevékenység, mdsrészt nagyon alaposan megtervezete és elékészitett folyamatnak kell
lennie. Semmiképpen sem szabad az egész teriiletet egyszerre leégetni, azt t6bb évre el kell osztani.
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A sdrga billegetdk a legel6kon, kaszaldkon visszahagyott avas fl ala rejtik fészkiket (© Haraszthy LaszIo)

Ha a legel6ként hasznositott teriiletet az dllatok behajdsa utdn tisztitokaszdldssal akarjuk rendben tarta-
ni, akkor ugyanagy kell ﬁ:ljérni, mint a kaszdlok esetében, azaz bivdsdavokat kell hagyni.

A kérédzok legel6re torténd kihajedsa elécti féregtelenitését, amelyet dltaliban ivermektin hatéanyagi
szerrel végeznek, legaldbb hat héttel a kihajtds el6tt el kell végezni. A legelé dllatok ugyanis ilyen id6-
tdvban {iritik annak hatéanyagdt, amelyik minden szdrazf6ldi és vizi rovarra mérgezé. Nem szakszer
haszndlata kévetkeziében a rovarok, kiilénésen a gazddlkodok egyik legfontosabb segitéi, a ganajtiré
bogarak szdma drasztikusan lecsdkken, és természetesen a rovarvildg fogyatkozdsa a sdrga billegetd tdp-
lalékbdzisdr is csokkenti, ezdltal kedvezétleniil befolydsolja a kéltések sikerességét.

A fészkel6helyek korzetében indokolt és szitkséges is a dolmdnyos varja tdvoltartdsa, illetve a szarkadllo-
mdny egy bizonyos mértékig torténd visszaszoritdsa, és kiilondsen a réka, a borz és az aranysakal tdvol-
tartdsa is. A dolmdnyos varjii és a szarka esetében arra kell térekedni, hogy a nedves réteken ldthatéan
tojdst keresgél6 — arra specializalédott — egyedeket eltdvolitsuk.

Ajdnlott irodalom: LovAszi 2022¢

HaraszTay LAszLO
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Parlagi pityer

Anthus campestris (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurdpai
dllomdnya alapjdn is a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategdridjdba rartozik. Magyarorszdgon
1901 éta védert, pénzben kifejezett érréke 50 000 Fr.

A faj életvitele: Hosszi tdvi vonuld, a telet a Szahardtdl délre, a Szdhel-6vezetben tolti. Az elsé
példinyok a mdrcius végén jelennek meg, a tobbség azonban 4prilisban érkezik hozzdnk, és augusz-
tus végén, szeptemberben mdr indul is vissza teleléteriiletére. A parok hiiek fészkeléteriiletiikhoz.
Aprilis végén kezd koltésbe. A tojé a fészkér ralajon kikapart mélyedésbe épiti, avas fiiszdlak vagy
mds novények takardsdba. Fészekalja 3—6 tojds, amelyeken a tojé 12-14 napig kotlik. A fickdkat
mindkét sziil§ eteti. A fiatalok 13—15 napos korukban hagyjik el a fészket, de repiilni csak 17-18
napos korukban képesek. A sziil6k a fészek elhagydsat koveten még mintegy 30 napig etetik Sket.

A parlagi pityer meglehetdsen rejtett életet folytat, legtobbszor csak az énekld him arulja el jelenlétét (© Kalotas Zsolt)
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Evente gyakran kétszer kolt. Tapldlékdr apré rovarok alkotjdk, féleg olyanok, amelyeket a talajon
vaddszgatva fog el. Legnagyobb ardnyban egyenesszdrnyuak, legyek, lepkehernyok, apré bogarak,
poloskik és pékok szerepelnek tdplilékdban.

Elsésorban ritkds névényzetli tertileteken, dolomitkopdrokon, nyilt homoki gyepeken, rovidre rdgott
fiivi legeldkon, szikeseken és 16szgyepekben kéle. Kedveli az utak, toltések menti mezsgyékert, rézsiiket,
legeltetett csatornapartokat, parlagokat, ruderdlidkat, ugaron hagyott széntdkat is.

Elterjedés és allomdnynagysdg: KéltSteriilete Lengyelorszdg és Magyarorszdg vonaldtdl kelet felé Nyu-
gat-Mongolidig terjed. A sztyeppovezethez kotédik. A tdliink nyugatra fészkelSk koltSteriilete foltszerd,
de a Mediterrdneumban 4lealdnosan elterjed faj. Magyarorszdgon a Tiszdnttlon és a Duna-Tisza ké-
zén az erdds teriiletek kivételével sokfelé eléfordul. A Dundntilon a Vértes térségében, a Pannonhalmi-
dombsdgon, a tengelici homokvidéken, a Kisalfoldon és a Gerecse kornyéki nyilt teriileteken fészkel.
Néhdny pdrban azonban szdmdra alkalmas él6helyeken sokfelé kélthet.

Vildgdllomdnya 2,275-4,300 milli6é pdrbdl 4ll. Eurépaban 909 000 és 1 720 000 kozotti a parok szdma.
Hazai élloménya 42 000 — 49 000 pérra tehetd.

Veszélyeztetd tényezdk: A mezdgazdasighban mértékeeleniil haszndlt rovarirtd szerek stlyosan veszé-
lyeztetik tdpldlékbazisit.

Ugyancsak veszélyt jelent szdmdra a kérddzok legelére toreénd kihajrdsa elded féregtelenités, ha aze szak-
szertitleniil végezték el, ez ugyanis szintén nagyméreékben csbkkenheti edplilékbdzisat.

A legeltetés elmaradds miatt dralakuld vegetdcié (cserjésedés, invdzids ndvényfajok tomeges megjelenése)
kedvezdtlen szimdra.

A kopidrok és az ugarok beerddsitése, a diléutak menti mezsgyék elszdntdsa csokkenti a fészkelési és
a tapldlkozdsi lehet6ségeit.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: A gazdilkodds sordn minden olyan tevé-
kenység, amelyik a vegyszerhaszndlat csdkkentésével, netdn annak teljes elhagydsaval jir, nagyon jelen-
t8s segitség a parlagi pityer és sok mds maddrfaj, és kiilonosen a vészesen pusztulé rovarvildg fenntartdsa
szempontjibél.

A kérédzék legelére toreénd kihajtdsa elétti féregrelenitést, melyet dltaldban ivermektin hatéanyagi sze-
rekkel végeznek, legalibb hat héteel a kihajtdst megelézden el kell végezni. A legeld dllatok ugyanis ilyen
idétdvban tiritik annak hatéanyagdt, amelyik minden szdrazfoldi és vizi rovarra mérgezé. Nem szakszer(
haszndlat kévetkeztében a rovarok, kiilonésen a gazddlkodok egyik legfontosabb segitdi a ganajedrd bo-
garak szdma drasztikusan lecsokken, és természetesen a rovarvildg fogyatkozdsa a parlagi pityer tapldlék-
bdzisdt is csokkenti, kedvezétleniil befolydsolja a koltések sikerességét.

Gondoskodni kell az utak menti mezsgyék megérzésérdl is, amelyek jé tdpldlkozéhelyek szdmos faj (pl.
parlagi pityer, fogoly, sordély, de a kék és a vioros vérese) szdmdra is, nem beszélve a megporz6 rovarokrol,
melyek koziil sok itt taldlja meg életfeltételeit, és amelyek a repce és a napraforgd beporzdsdban kiiléns-
sen fontos segitdi a gazddlkodoknak.

Ahol ma nem éllnak erdék, vagy évtizedes prébilkozds ellenére sem sikeriilt életképes faiiltetvényeket
lécrehozni, fel kell hagyni ezzel a prébélkozdssal és tudomdsul kell venni, hogy a természetes kopdrok
kialakuldsinak oka van, ezért ezek az éléhelyek nem alakithatok 4t gazdasdgi szempontok alapjdn.

Ajanlott irodalom: LovAsz1 & Nacy 2022e
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Réti pityer és rozsdastorku pityer
Anthus campestris (LINNAEUS, 1758) és Anthus cervinus (PALLAS, 1811)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) vildg- és eurdpai dllomdnyaik alapjin
mindkét fajc a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategoridba sorolja. Magyarorszigon mindketté 1901
bta védert, pénzben kifejezett értékiik 25 000 Fr.

A fajok életvitele: Magyarorszdgon a réti és a rozsddstorka pityer is csak dtvonulo, ndlunk egyik sem kélt.
A réti pityer elsé 6szi példdnyai szeptemberben jelennek meg ndlunk, de az dllomdny nagyobb része
oktéberben vonul 4t. Kisebb szimban minden évben maradnak ndlunk dttelel6k is. Tavaszi dtvonu-
lisuk dprilisban zajlik.

A réti pityernél lényegesen kisebb szdmban dtvonulé rozsddstorku pityerck korabban jelennek meg na-
lunk, mint a mdsik faj. Mdr augusztusban is eléfordulnak, zémiik azonban szeptember—oktéberben
vonul 4t. Tavasszal kordbban érkeznek az els6k, mar mdrcius végén lathatdk, és a ndszruhds, vorés torkd
egyedek még méjusban is megfigyelhetdk.

A hozzdnk érkezd réti pityerek rovidtdvi vonuldk, leginkdbb a Mediterraneumban telelnek, kis résziik vi-
szont Eszak-Afrikdig is eljut. A rozsddstork pityerek dtkelnek a Szahardn, és a Széhel-dvezetben telelnek.
Mindkét faj rovarevd, a talajon sétdlgatva keresik tdplalékukat, melynek dsszetétele nagyon hasonlé. Na-
gyon finom szerkezet(i, vékony csdritk miatt csak az apré puhatestiieket, ligy rovarokat, kétszarnytakat,
pékokart tudjik elfogni.

Hazinkban elsésorban a nedves, fiives teriileteken, gyakran kopdr vizpartok mentén, szikes gyepe-
ken figyelheték meg.

ﬁsmﬂ és tavasszal a réti pityer nagy szdmban vonul dt sik terlleteinken, ennek ellenére leginkabb csak
@ﬁﬂffgﬁﬁiﬁﬂﬁﬁi Iehet tudomdst szerezni r&a;@&«a&m&smﬁ
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Tavasszal az atvonulo naszruhas rozsdastorku pityereket semmi massal nem lehet 6sszetéveszteni (© Kovacs Gabor)

Elterjedésiik és dllomdnynagysdgaik: A réti pityer a Brit-szigeteken, illetve a Franciaorszdgtél Ké-
zép-Eurdpa északi részén dt egészen a Nyugat-Szibéridig terjedd teriileten kolt. Eurdpa északi részén
mindenfelé megtaldlhatd. A rozsddstorku pityer ezzel szemben sokkal északabbi elterjedésii faj, amelyik
az északi sarkkor felete fészkel Skandindvidtdl egészen Kamcsatkdig terjedSen. Ezért is érkezik hozzdnk
&sszel kordbban (és tavasszal csak késébb vonul el), mert fészkelSteriiletén az 8sztdl tavaszig terjedd id6-
szakban zord id6jdrds uralkodik. A réti pityer viligdllomdnya 12,0-16,5 millié par kozotti, Eurépdban
11,0-14,9 millié par kélt. A rozsddstorku pityer viligdllomdnya 1 milli6 ivarérett pdr koriili lehet, az Eu-
répdban kolté dllomdny nagysdgdrél nincsenek pontos adatok, az 18 600 — 124 000 pdr kozotei lehet.
Hazdnkban mindkét faj rendszeres dtvonuld, de a réti pityer nagyobb szimban jelenik meg nilunk.

Veszélyeztetd tényez8k: Az drvonuldkat leginkdbb a klimavdltozds hatdsdra bekovetkezd szdrazodds
veszélyezteti, ugyanis nedves rétek hidnydban nem tudnak megfelelé mennyiségii tépldlékot taldlni.
Legfontosabb tdplilékillataik a kiilonbézé legyek, drvaszinyogok stb. szaporoddsa és tomegessé vildsa
ugyanis szoros osszefliggést mutat a rétek nedvességével.

Lehetséges tipldlkozdhelyeinek kiszdradds utdn a gyepek nydr végi felégetése tovdbb rontja a késébbiek-
ben nedvessé vilé rétek tdplalékkészletét.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A vizes rétek meg6rzésével biztosithatd
az dtvonulé témegek tdpldlékbdzisa, ezért azok megérzése fontos feladat. Aszdlyos id6szakban, ha van
rd lehet6ség, a rétek egy részének eldrasztdsdval a pityereken til a billegetSk, pacsirtdk, pajzsoscankdk,
pirosldbt cankdk és tovabbi gyepeken tdpldlkozé partimadarak wdpldlkozdsi lehetdségei is javulnak, il-
letve a gyepgazddlkoddsra is pozitiv hatdssal van a viz jelenléte.

Ajanlott irodalom: LovAszr & Nacy 2022g, 2022h
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Magevo madarak telel6 csapatai

Néhdny évtizede nem volt ritka, hogy a telel§ pintyfélék (Fringillidae) és sarmanyfélék (Emberizidae)
egy-egy csapata akdr ezer maddrbdl is dllt. A kenderikék (Linaria cannabina) és gyakran a sirgacséri
kenderikék (Linaria flavirostris) kozé zoldikék (Chloris chloris), fenySpintyek (Fringilla montifringilla) és
tengelicek (Carduelis carduelis) is keveredtek, illetve néha citromsdrmdnyok (Emberiza citrinella) és nadi
sarmdnyok (Emberiza schoeniclus) is tdrsultak hozzdjuk. Nagyobb pusztdinkon a sarkantyis sdrmdnyok
(Calearius lapponicus) és a hésirmanyok (Plectrophenax nivalis) is rendszeresen eléfordultak, csakigy,
mint a havasi fiilespacsirtdk (Eremophila alpestris).

Védelmi kategéria: A felsorolt madarfajok vildg- és eurépai dllomdnyaik alapjdn valamennyien a nem
veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategoridjaba tartoznak. A csapatokat alkotd szinte valamennyi faj

1901-t8l véderr Magyarorszdgon, a sirgacsér(i kenderike viszont csak 1954 6ta. A havasi fiilespacsirta
pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr, a tdbbi fajé pedig 25 000 Fr.

A fajok életvitele: A éli csapatokat alkotd énckcsmadérfajok koziil a fenyc'ipinty, a sargacsoru kende-
rike és a hosirmdny csak télen fordul elé a Kdrpdt-medencében. Ritka ¢éli vendégiink, a sarkantyis
sarmdny is, de ez a faj nem tdrsul az énckesmaddr-csapatokhoz, hanem csak néhdny példinyban mu-
tatkozik az alfldi szikes gyepeken és azok kornyékén. Valamennyi felsorolt faj Eszak-Eurépaban kolt,
de egyesek elterjedési teriilete egész Eurépdra kiterjed. A tengelic, a zéldike és a kenderike fészkeld
madaraink, melyek vonuldk is, azaz a hazankban kolté madarak egy része télen délebbre huzddik.

b Y

Magyarorszagon havasi flilespacsirtdval csak télen lehet taldlkozni (© Kovdcs Gabor)
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A sarkantyus sarmdany nyugalmi ruhdban meglehetésen hasonlit a nddi sarmanyokhoz... (© Kovdcs Gabor)

A tengelicek és a zoldikék jelentés része urbanizdlédott, vdrosi parkokban, kertekben, fasorokban,
temetdkben, autépdlya-parkolékban kéltenek, a kenderikénél ez a folyamat napjainkban jdtszédik le.
Mindhdrom faj szivesen kolt 6rokzoldekben, a zoldike esetében az sem ritka, hogy kertészetekben el-
addsra vir6 nagyobb orokzoldekben fészkelnek.

Veszélyeztetd tényez6k: A mezdgazdasigban haszndlatos gyomirtd és rovardlé szerek jelentésen csok-
kentik a tdplalékbdzisdt szinte minden fajnak. A pintyfélék a fidkdikat kezdetben rovarokkal taplaljik, ha
azok nem dllnak kell6 mennyiségben rendelkezésiikre romlik a szaporoddsuk sikeressége igy fokozatosan
csokken dllomanyuk.

A teleld pinty- és sirmanyfélék csapataira az egyik legnagyobb veszélyt a téplalékhidny jelenti. A jelenlegi
mezdgazdasdgi gyakorlatban késé dsszel még a gyepeken is tisztit6 kaszdldst végeznek, amely a magevd
madarak életfeltételeit nagymértékben rontja vagy teljesen meg is semmisiti.

A betakaritdst kdvetd tdrcsdzds vagy szdntds minden magot érlelt névényt megsemmisit, a gyommagvakat és
a termesztett novények magjait is egyardnt beforgatja, ezdltal elérhetetlenné teszi a magevé madarak szdmdra.
A szant6k kozé ékelédotr kis kiterjedést gyepfoltok vagy ugarok felszdimoldsa is csokkenti a tdpld-
lékkinalatot.

A dildutak menti mezsgyék egyre nagyobb mértéki beszdntdsa is nagy teriileteken sziinteti meg a tdp-
lalékkeresés lehetSségét is.

Kemény teleken, amikor a havazdsokat kivet6en 6nos esd is hullik, az rifagy a névényekre, ezdltal
a magevOk szdmdra elérhetetlenné vilnak a tdpldlékot jelentd gyommagvak. Ha ez az dllapot tobb napig
tart, az a magevd énekesmadarak tomeges pusztuldsit okozhatja. Ilyen esetek 1985/1986 telén az orszdg-
ban sok helyen eléfordultak.
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Havas teleken a magevé énekesek a kozutak mentén elszérédott haszonmagvakat is szivesen fogyasztjik.
Az Gtpadkdkon tdpldlkoz6 énckesmadarak stlyos veszélynek vannak kitéve, mivel a gyorsan haladé jar-
miivel a felrebbendk koziil sokat elgdzolnak.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A gazddlkodds sordn minden olyan tevé-
kenység, amelyik a peszticidhaszndlat csdkkentésével, vagy netdn annak teljes elhagydsaval jir, nagyon
jelentds segitség a vészesen pusztuléd rovarvildg megévisa, illetve kizvetleniil a mez8gazdasdgi teriilete-
ken él6 énekesmadarak tdpldlékbdzisdnak megérzése szempontjdbdl is.

Ugarok meghagydsdval nagymértékben javithat6 a pinty- és sirmdnyfélék téli csapatainak talélési esélye,
csakdgy, mint a betakaritds utdni tdrcsdzds vagy szdncds késébbre halaszedsdval.

A mezdgazdasdgi kornyezetben még megmaradt természetszerii él6helyfoltokat, amelyek fészkelési, tap-
lilkozasi és rejeézési lehetéséget jelentenek a madarak szdmdra, meg kell 6rizni. A gazdilkoddk az uj
timogatdsi rendszerben ehhez 6sztonzést is kaphatnak.

...a hosarmanyt viszont semmivel sem lehet 6sszetéveszteni, kiilondsen amikor felrebben s
mutatja fehér szarny- és faroktollait (© Szitta Tam4s)
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A telente megjelend sdrgacsdri kenderikék mindig csapatban mozognak (© Kovacs Gébor)

A diléutakat szegélyezd, gyakran csak par méter széles mezsgyék meghagydsival a gazdélkoddk hozzé-
jarulhatnak a magevé énekesmadarak tdplélékbdzisinak megdrzéséhez.

Az alfoldi gyepeken az északrdl érkezé magevd énekesek (sdrgacs6rii kenderike, hésirmdny, sarkantyus
sdrmdny, havasi fiilespacsirta) szempontjabol az extenziv legeltetési formdk megrzése kiemelten fontos,
mert ez teszi lehetévé a pusztai él6helyek fennmaraddsdt, a madarak téli tdpldlékbazisinak megérzésér,
illetve azoknak a névényfajoknak a hosszi tdvii megmaraddsdt, melyek a madarak tdpldlékdban szinte
kizdrolagossdgot élveznek.

A vadtoldként is szolgdlé szdntékon meghagyott napraforgé-parcelldk egész télen tdpldlkozdsi lehetdséget
biztositanak a magevé énekesmadar-csapatok szimadra, ahol azok nemcsak haszonmagvakkal, hanem a sor-
kézokben felnétt gyomnévények magjaival is tdplalkozhatnak. Ezek a teriiletek nemesak az aprévad szamd-
ra jelentenek menedéket, hanem tobb védett madidrfaj szdmara is életmentSk lehetnek a havas téli napokon.
A pinty- és sirmdnyfélék telelését etetéssel is segithetjitk. Kertekben, parkokban dltaliban fekete napra-
forgémagot célszeri kindlni szdmukra, mig az agrirtdjban e mellett birmilyen termesztett magot vagy
annak térmelékét is ki lehet helyezni. A ficdnok, foglyok etetésére szolgdld, szélvédett helyeken feldllitott
etetdk a pintyféléket és a sirmdnyokat is odacsibitjdk.

A havas téli hénapokban a kdzutakon bevezetett idészakos sebességesdkkentés jelentdsen mérsékelheti
az utak padkdin elszérddott magvakra gy(ilé magevé énckesmadarak eliitésének veszélyée.

Ajanlott irodalom: GAr 2022b, Haimos 2022a, 2022b, 2022¢, 2022f, 2022¢g, Loviszr 2022a, 2022b,
2022f, 2022¢

Haraszruy LAszLO
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Sordély

Emberiza calandra LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszoverség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurépai
dllomdnya egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) kategériaba tartozik. Magyarorszdgon 1901 6ta
védett, pénzben kifejezert értéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: A sik és dombvidéki rétek és legeldk, illetve a mezégazdasigi miivelés alate 116
teriiletek — féleg a szdntéféldek — a legfontosabb fészkeldhelyei. Utébbiak koziil elsésorban a gabo-
nafoldeken és az azok szélében lév6é mezsgyesivokon taldlkozhatunk vele, de megtelepszik a bur-
gonyafoldeken és mds z6ldségkulrirdkban is. A kisparcellds mivelés alact 116 teriileteken is min-
denfelé eléfordul. A nedves talaji mocsdrréteken is fészkel, de az dllandé vizboritdst zsombékoso-
kat keriili. Elsésorban az olyan teriileteket vdlasztja fészkelShelyének, ahol egy-egy elszérran 4llé
kisebb bokor, magas kérd, ttszéli fa, fasor, telefon- vagy villamosvezeték alkalmas énekléhelyet
biztosit a him szdmdra. Az utak és a vasutak mellett, valamint a folydkart szegélyezd gatak mentete
oldali és nagy kiterjedésti hulldmtéri részein is rendszeresen fészkel. Egész évben ndlunk tartézko-
dik. A fészket a toj6 egyediil épiti, a stirli névényzet vagy a teriileten lévé bokrok mélyére rejti, arra
dltaldban nehéz rdtaldlni. Koézben a him énekléssel védelmezi a revire. A fészek épitése ketté—négy
napot vesz igénybe. A fészekanyagot a tojé a fészek kozvetlen kozelében gydjti 6ssze, 50 m-nél
messzebbrél csak ritkdn hord. A tojdsokat naponta rakja le, és csak az utolsé utdn kezdédik a kot
lds. A legtobb pdr évente egyszer, dprilis vége és mdjus vége kozore kole. A mdsodik fészekaljat rakéok
juniusban nevelik fickdikat, az ennél késébbiek mdr pockéleések. A fickdkat rovarokkal cdpldljik,
de kirepiilés kozelében mdr tejes magvakat is hordanak nekik. A felnétt madarak gyommagvakkal,
elhullott gabonaszemekkel tdpldlkoznak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Skandinavia és Eszakkelet-Eurpa kivételével az egész kontinensen
fészkel, de kol Eszak-Afrikdban, a Kozel-Keleten, valamint a Kaszpi-tengertdl keletre es6 sztyeppéken is.
Hatalmas vilagillomanya 91,75-156,50 millié par kozocti lehet, az Eurdpdban fészkel6k szamat 18,3—
31,3 millié pdrra becsiilik. Magyarorszdgon 42 000 — 68 000 p4r kolt.

Veszélyeztet6 tényezbk: A sordély fészkeit, mint minden mds talajon vagy annak kozvetlen kéze-
lében fészket épité maddrfajét, szdmos tényezd veszélyezteti, melyek dltaldban nem fajspecifikusak.
A kozvetlenill a talajra épiile fészkeket a nagyobb esézések elmoshatjak. A még csupasz fikdkat
a meztelencsigdk elfogyaszthatjik, de az is elég, ha csak dtmdsznak rajtuk, ugyanis azok nyilkdja
olyas erdsen tapad, hogy a fiékdk attl nem tudnak szabadulni, ezért elpusztulhatnak. A legfonto-
sabb veszélyeztet6 tényezd azonban a borz, a réka és a sakal lehet, melyek, ha megtaldljik a fészket
akdr tojdsos, akdr fickds korban, felfaljik annak tartalmat. A menyét, sét a vandorpatkdny is ha-
sonlé veszélyt jelenthet, ha jelen van a fészkelGteriileten. Mivel a sordély magas fliben, illetve mds
lagy szdru névényzet kozott, mélyen épiti fészkér, a foldon sétdlgatva keresgélé dolmdnyos varjak
kevésbé jelentenck szdmdra veszély, ahogy a szarkdk sem. A kirepiilt és a ndvényzet kozote lapuléd
fickdkat viszont a barna rétihéja felfedezheti, és zsikmdnyul is ejti. Ezek azonban nem dllomdny-
szinten jelentkezd veszélyeztetd tényezdk, mivel csak egy-egy, esetleg néhdny pdrt érinthetnek egy-
egy fészkelShelyen.
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A sordélyok rendszeresen Uldogélnek a villanypdsztor oszlopain, vagy egy-egy
kimagaslé novényen (© Szitta Tamas)

A sordélyra a valés veszélyt az egyre intenzivebbé vilé, illetve egyre tobb vegyszert haszndlé mezdégazda-
sdg jelenti. A nagy kiterjedésti tdbldk szélén egyre kevesebb a bolygatatlan teriilet, egyre keskenyebb sdv
marad a fészkelésre és foleg a idkdk neveléséhez szitkséges mennyiségi rovar dsszegy(ijtésére. Ugyancsak
a tapldlékbdzisit csokkentik a vegyszeres kezelések is. Természetes fészkel6helyein — réteken, nagy kiter-
jedésti kaszdlokon, legel6kon — a kaszdlds id6pontjanak helytelen meghatdrozdsa sok fészekalj pusztuld-
sat okozhatja.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Az drokpartokar, a tdblik kézotti mezs-
gyéket augusztus kozepéig kezeletleniil kell hagyni. Ezzel biztosithat6, hogy a sordély, a ciganycsuk és
mds, ezekben fészkel6 madarak, az ott él6 emldsok, rovarok stb. szaporulata megmaradhasson. Ezek
vegyszeres kezelését, kora tavaszi égetését pedig meg kell tiltani. Nem feltétleniil a sordély miact, hanem
azért, mert csak felesleges kdrnyezetterhelés keletkezik, érdemi haszon viszont nem.
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A nagy kiterjedésti kaszdlékon, hacsak lehet, szakaszolni kell a novényzet betakaritdsde, illetve buvésd-
vokat kell meghagyni. Ezeknek a kaszdldsbél kihagyott sdvoknak a szélessége legaldbb 6 m legyen. Egy
100 m-es szakaszon az arra meréleges bivésivokbdl egyet az elején, egyet pedig a végén kell kialakitani,
illetve kdzépen kettdt, ardnyosan elosztva, hogy térhilds szerkezetet alakitsunk ki. Ez biztositja a ked-
vezd életfeltéreleket, koltd- és bavohelyet a madaraknak és mds 4llatoknak egyardnt. A buvésdvok a ki-
alakitdsukat kovetd évben kindlnak kedvezé koleési lehet6séget a foldon fészkelé madarak szdmdra, ezére
azokat a f6 koltési id6szak utdni kaszdlds sordn se vdgjuk le. A helyiiket véltoztatva a kévetkezd évben
madshol hagyjunk vissza ilyen btvésdvokat.

A bivésdvoknak azonnali hatdsa is van, hiszen amikor egy nagyobb teriiletrdl egyszerre vigjuk le a né-
vényzetet, akkor a rovarok, a még nem teljesen ropképes maddrfidkdk és szdmos tovabbi dllat is ict raldl
menedéket. Ugyanakkor ezekben a teriiletre jellemzé novények képesek magot érlelni, ezért fontos sze-
repiik van a gyepek megajulisiban.

A kaszélds idépontjit ugy vilasszuk meg, hogy a mar kirepiilt fidkdk ropképesek legyenek. Ez évjdrat-
fuggd, de tapasztalati és a kozigazgatdsban dltalinosan haszndlt idépontja a jinius 15. A kaszdt nemcsak
a sordély, hanem minden mds f6ldén fészkel6 maddrfaj fészkének, fickdinak megérzése érdekében is
magasabbra kell dllitani.

Amennyiben egy sordély rendszeresen énckel egy magas ldgyszdrii névényen vagy egy bokor tetején,
akkor feltételezhetd, hogy a fészke is a kdzelben van, ezért az éneklhely koriil 25-30 m sugara kérben
a kaszdlds elhagydsdval is biztosithat6 a koleés sikeressége.

A legelékon megtelepedett kisebb galagonya- és vordsgytiriisom-cserjéknek a felét célszer csak az észi
tisztit kaszdlds sordn eltavolitani, a mésik felét pedig egy évvel késébb. gy mindig lesznek mésodik
éves cserjecsemeték, amelyek idedlis koltShelyet kindlnak a sordély szimdra, kiilondsen, ha a ligyszdra
ndvények nagyrészt eltakarjik azokar.

A sordély dllandé madarunk, amelyik télen csapatokba verédik. Ilyenkor elhullott magvak, illetve
gyommagvak képezik a tdplilékdt, amelyeket a tarlén, vadetetdk kornyékén, illetve a kaszdlatlan
teritleteken taldl meg. Napjainkban egyre rovidebb ideig marad meg a tarl6, mivel minél kordbbi
tarléhdntdssal igyekeznek a talaj nedvességtartalmat megérizni, illetve a gyom- és kultirnévények
elpergett magvait csirdzdsra birni, majd a kikelt novényeket bedolgozni a talajba egy Gjabb tdr-
csdzdssal. Sem itt, sem a beszdntott teriileteken mdr nem taldl tdplilékot magdnak sem a sordély,
sem mds pintyféle, de a ficdn vagy — ahol egydlraldn eléfordul — a fogoly sem. Ahol lehetséges,
a szdntdst a kordbbi gyakorlat szerint célszer( elvégezni, azaz amennyire az izemszervezési és a ko-
vetkezd évi vetési terv mcgengcdi célszer(i azt elhtizni. Kiilonosen a deflicidnak, erdzidnak kitett
teriileteken, ahol térekedni kell a folyamaros talajtakardsra. A tarléhdntdssal kezele teriileteknek
jobb a vizmegtarté képessége, ugyanakkor ez a beavatkozds még nem jelenti azt, hogy minden
a felszinre hullott magot mélyre forgatna, ezdltal azok hozzdférhetetlenné vilndnak az élévilig
szerepldi szdmdra. (A mélyszdntdssal viszont ez torténik.) Ezzel nemcsak a sordélynak, hanem
a fogolynak, a ficinnak, a kék galambok dctelels csapatainak és a pintyfélék vegyes csapatainak is
javitjuk a cilélési esélyeit.

A vegyszerhaszndlat csokkentése a felhaszndlds minden teriiletén elengedhetetlentil szitkséges. Ez a kér-
dés messze tilmutat a sordélyfiokdk talélésén, hiszen a névények dleal felvett vegyszerek — melyeket ma-
napsdg mér nagyon sok élelmiszerbél kimutattak — a tdrsadalmak szdmdra is egyre stlyosabb egészségi
kockdzatokat hordoznak.

Ajanlott irodalom: HarLmos 2022e

Haraszray LAszLO
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Nadi sarmany
Emberiza schoeniclus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurdpai
dllomdnya egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon 1901 6ta
védett, pénzben kifejezett ércéke 25 000 Fe.

A faj életvitele: Nevével ellentétben nem a nddasok fészkeld madara, legfeljebb azok szélsé szaraz, illet-
ve esetenként sekély vizben dllé részein telepszik meg. Sohasem taldljuk a nadasok belsejében, mint pl.
a cserregd nddiposzdtdt. Legfontosabb fészkelGhelyei a nedves, idénként tocsogés rétek és legeldk. Ked-
veli a sdsos, zsiokds, lérommal tarkitott, illetve a zsombékos teriileteket. Alkalmanként az utakat vagy
a mezdgazdasdgi tabldkat szegélyezd nedves talaji gyomtdrsuldsokban is megtelepedhet.

Kaoltésiidébenahimek rendszerintegy magasabb névényen, nddszdlon tilve énekelnek, illetve rzik arevirjii-
ket. Eventekétszerkolt. Azelsé koltéstojdsrakdsadprilisutolsé harmadébankezd6dik,afickakmdjusvégénval-
nakéndllévd. Tébbnyirejuniuselejénkezdimegamdsodikkéleést, deallomdnydnakcsakegyrészekoltkéeszer.

A fekete fejld him nadi sarmanyok konnyen felismerheték (© Kalotas Zsolt)
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Az elsd fészekaljak mdjus 10-15. kdzder vdlnak teljessé, mig a junius elejeick mdsodik kéltésbél szdrma-
z0k lehetnek. Fészkét az avas ndvényzet kozé, leggyakrabban a talajra vagy a talaj kizelében épiti, legfel-
jebb 70—-80 cm magasan. Nagyon jél elrejti, dltaldban a hé és a szél dlal lenyomott sds, gyékény, tavikdka
vagy mds hasonld szerkezet(i vizindvény alatt, illetve nedves kasziléréieken szinte mindig a kaszdladanul
hagyott avas flicsomék takardsiban kolt. A fészekalj dltaldban 6t tojdsbol 4ll. Az egyébként elsésorban
gyommagvakkal tépldlkozé nddi sirmdnyok a fidkdikat az els6 iddszakban kizdrélag rovarokkal etetik,
és csak késébb térnek dr a tejes, puha magokra.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurépa egész teriiletén honos, Azsidban a Tavol-Keletig hizédik kéles-
teriilete. Magyarorszdgon él8helyi igényei miartt foltszer( az elterjedése, de az orszdgban bdrhol lehetnek
szamdra alkalmas éléhelyek. Viligdllomdnya 11,5-20,0 milli6 par kézécti, Eurépdban 4,06-7,02 millié
par fészkel. Magyarorszdgi dllomdnya 142 000 — 159 000 par.

Veszélyeztet6 tényezék: A nddi sirmdny — nevével ellentétben — nem a nidasokban, hanem a nedves
réteken fészkel, amelyeken lehetnek kisebb-nagyobb nddfoltok is. Fészkeit, mint minden mds talajon,
vagy annak kozvetlen kizelében épitd fajét, szimos tényezé veszélyezteti, melyek dltaliban nem fajspe-
cifikusak. A még csupasz fickdkat a meztelencsigdk elfogyaszthatjdk, de az is elég, ha csak dtmdsznak
rajtuk, ugyanis azok nydlkdja olyan erdsen tapad, hogy a fidkdk attél nem tudnak szabadulni, ezért
elpusztulhamak. Jelentds Veszélyeztct()' tényezd lehet a borz, a roka és a sakdl, amelyek ha mcgtalziljék
a fészket — akdr tojdsos, akdr fickds korban — felfaljdk annak tartalmdt. A menyét, s6t a vindorpatkdny is
hasonlé veszélyt jelenthet, ha eléfordul a fészkeléteriileten. Mivel a nddi sirmdny a magas fiiben, illetve
mds ldgy szdrG ndvényzet kozott, mélyen épiti fészkét, a foldon sétdlgatva keresgélé dolmdnyos varjak
kevésbé jelentenek szdmdra veszélyt, ahogy a szarkdk sem. A kirepiilt és a névényzet kozore lapuld fidkd-
kat viszont a barna rétihéja felfedezheti, és zsékmdnyul is ejtheti. Ezek azonban nem dllomdnyszinten je-
lentkezd veszélyeztetd tényezék, mivel csak egy, esetleg néhdny part érinthetnek egy-egy tészkelShelyen.
Allomdnyszinten elsésorban a rétek nem megfelel idében, illetve nem megfelelé médon végrehajrote
kaszdldsa veszélyeztetheti. Természetes fészkelShelyein — réteken, nagy kiterjedést kaszdlokon, legels-
kon — a kaszdlds idépontjdnak helytelen megvilasztdsa sok fészekalj pusztuldsit okozhatja. Bizonyitott
tény, hogy potencidlis fészkelShelyein a természetvédelmi szempontbél legoptimalisabb idében — ji-
lius 15. utdn — megkezdett kaszaldsok adjik a legnagyobb zoldtomeget, ezért a gazddlkoddk érdekér
is a késdbbi kaszalds szolgdlja leginkdbb. Azt azonban tudni kell, hogy a kaszdldsnak nincs optimadlis
ideje. Mindig vannak egy réten olyan él6lények, amelyeknek egyes példdnyai szimdra a kaszdlds vég-
zetes lehet, ugyanakkor a jalius 15. utdni gyepkezelés az élévilig nagy részét mdr csak egyed- és nem
dllomdnyszinten érinti.

A legnagyobb veszélyt azonban a klimaviltozds jelenti, amelynek kdvetkeztében az egyre szdrazabb,
gyakran aszdlyos nyarakon a nddi sirmdny éléhelyei id6 el6te kiszdradnak, sokszor mdr a koltés meg-
kezdése el6tt vagy alatt.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: Mivel a nddi sirmdny a fészkét a no-
vényzet, els6sorban az avas fi kozé rejti, annak felderitése még a gyakorlott szakemberek szdmdra sem
konny( feladat. Erre azonban nincs is sziikség, ugyanis ha a kaszdlds jalius 15. utdn toreénik, akkor
addigra az elsé koltés biztosan sikeres befejezddik. Ha el8z6 évben megfelels buvdsivokat — kaszalasbdl
kihagyott részeket — hagytunk a réten fészkeld madarak szdmadra, akkor a legnagyobb valdszintiséggel
az ott fészkelé nddi sirmdnyok koziil minden pdr ilyen helyen épitette fészkét. A bavésivok a réteken
€6 osszes dllat szdmdra valédi védelmet jelentencek, de taldn a legnagyobb biztonsdgot a nddi sérmdnyok
szdmdra nyujtjak.
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A nagy kiterjedésti kaszd-
l6kon, hacsak lehet, sza-
kaszolni kell a névényzet
betakaritdsdt, illetve bu-
vosdvokat kell meghagy-
ni. Ezeknek a kaszdldsbol
kihagyott sivoknak a szé-
lessége néhdny m legyen.
Egy 100 m-es szakaszon
az arra mer6leges buvo-
savokbal egyet az elején,
egyet pedig a végén kell
kialakitani, illetve kézé-
pen kettdt ardnyosan el-
osztva, hogy térhdlés szer-
kezetet alakitsunk ki. Ez
biztositja a kedvezd élet-
feltételeket, kolt- és bu-
vohelyer a madaraknak és
mis dllatoknak egyardnt.
A buvésivok a kialakita-
sukat kévetd évben kindl-

nak kedvezd koltési lehe- A réteken visszahagyott bivosédvokat szivesen foglaljdk el

téséget a foldon fészkels a nadi sérmanyok is (© Haraszthy LaszId)

madarak szdmara, ezért

azokat a f6 koleési idészak

utdni kaszdldsok sordn vigjuk csak le tgy, hogy az elsé kaszdlds sordn — amikor kellden siir(i a névény-
zet — mdshol Gjabb sivokat hagyunk vissza a kéovetkezd évi koleési idészakra. A mdsodik kaszdldskor
gyakran nem elég dus a sarjinévényzet, ezért abbdl nem lehet ugyanolyan jé koleési lehetSséget biztosito
buvésdvot kialakitani, mint az els6 kaszdlds névényzerébél.

A buvésdvoknak azonnali hatdsa is van, hiszen amikor egy nagyobb tertletrél egyszerre vagjuk le a né-
vényzetet, akkor a rovarok, a még nem teljesen ropképes maddrfickdk és szimos tovibbi dllat is itt taldl
menedéket. Ugyanakkor ezekben a teriiletre jellemzé novények képesek magot érlelni, ezért fontos sze-
repiik van a gyepek megujuldsiban is.

A kaszdt nemcsak a nddi sirmdnyok, hanem minden mids féldén fészkeld maddrfaj fészkének, fickdinak
megdrzése érdekében is magasabbra kell dllitani.

Ha a bavdsdvok megfeleld stirtiségben helyezkednek el, biztosak lehetiink benne, hogy a nddi sarményok,
de a sdrga billegetdk, foltos nadiposzdtdk, rozsdds csukok sikeres koltése érdekében is mindent megtettiink.
A vizes, vizjdrta él6helyek meg6rzése nem csak a nddi sirmdny szempontjibél kiemelt feladat. Mdra mdr
tobb szdz kisebb tavat, vizjdrta teriiletet vesztettiink el, ezért a vizes teriiletek megsziinése ellen mindent meg
kell tenni. Ez nemesak természetvédelmi szempontbdl fontos, hanem szolgélja az agrirgazdilkodok érdekeit
is, mivel ezek a teriiletek szimos tovabbi elénnyel rendelkeznek, mint pl. a légkori nedvesség megtartdsa.

Ajanlott irodalom: Harmos 2022d

Haraszruy LAszLO
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Keleti siin
Erinaceus roumanicus BARRETT-HAMILTON, 1900

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurépai
dllomdnya tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) kategéridba tartozik., Hazankban
1901 6ta védert, pénzben kifejezett értéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: A keleti siin jol alkalmazkodd, generalista faj. Magdnyos életmédu, teriilethi kisemlds,
mozgdiskorzete 3—100 ha. Estété] hajnalig aktiv, nappal bokrosokban, fik tovénél, gyokerek kozoct vagy
akdr fiskamrékban, gardzsokban alszik kisebb, lazdbb szerkezetii fészkében. Télen szakaszosan, mélyen
alszik a jéval nagyobb, bélelt, levelekbdl, gyikerekbdl késziile fészkében. Nem hiberndlédik azonban tel-
jesen, mert tobbszor fel kell ébrednie részben a teste felmelegitése, részben tdpldlékkeresés miact. Télen
az avarban megbujé gerincteleneker fogyaszthatja, virosokban pedig a hdzi kedvenceknek vagy koz-
vetleniil a stindknek kihelyezett ételmaradékokra jar rd. Ezen vésztartalékok fellelhet8ségér jél ismeri
a mozgdskodrzetében. Ilyen alkalmakkor is valthat fészket. Sziikség esetén dszni is képes. Mindenevé, de
az {zeltldbtakat, a foldigiliszeakat és a csigdkat kedveli a legjobban. Evente egy vagy két alombél 4tlago-
san 45 kélysk sziiletik, a kolykoket csak a néstény neveli.

A suinok életében fontos a szaganyagokkal torténd kommunikacio, az informaciok kozvetitéseben jelentds szerepe van
a tobb ezer, bardzdalt felszind tliskével rendelkezé kiiltakardnak is (© Haraszthy Laszlo)
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Elterjedés és dllomdnynagysdg:
Eurdzsiai elterjedési, jelenleg Ko-
zép- és Kelet-Eurépdban, a Bal-
kdn-félszigetdl a Balti-tengerig,
kelet felé Ukrajndn keresztiil
Nyugat-Szibéridig, dél felé Kré-
tdig, a Kaukdzusig és Eszak-Ka-
zahsztdnig fordul el8. Szinte min-
denféle éléhelyen talilkozhatunk
vele, de a vizes él6helyeket és a ke-
vés avart nyljtd zdrtabb erddket,
fenyveseket keriili. Az emberi kér-
nyezetben is megtaldlta az életfel-
tételeit. Egyedstrisége az él6hely
jellegétdl fiiggben 1-3 egyed/ha.
Virosias teriileteken nagyobb sti-
rliségben fordul elé a sok, eseten-

ként fagymentes buvéhely, az em-
beri eredetil t:iplélékforr:isok és A tuskés slindk specidlis izomzatuk és hajlékony gerincilk révén képesek
a teljes 6sszegdmbolyodésre, de ezt tanulniuk kell (© Haraszthy Laszlo)

a kevés ragadozé miatt is.

Veszélyeztetd tényezdk: A keleti siint elsddlegesen az emberi tevékenységek veszélyeztetik. Megsériil-
het, sét akdr el is pusztulhat a kerti avar- és gallyrakds elégetése, a gépi flinyirds vagy a gépi kaszalds
sordn, de csapddt jelenthetnek neki a godrik és a vizelvezetd drkok is, melyekbdl nem tud kimdszni.
Végzetes lehet, ha novényvédd vagy rovarirtd szerekkel kezelt tdpldlékot fogyaszt. A siin gyakran dldo-
zata a vérmes kutydk tdimaddsdnak is. A kozuti gdzolds — kiilondsen a ndszidészakban és a fiatal egyedek
elvindorldsinak idészakaiban — sok egyed pusztuldsat okozza. A klimavaltozds megzavarja a téli pihendt,
az egyedfejlodési ciklust, ettdl viszont romlik az dllatok kondicidja.

Tiiskés koztakardjuk a parazitdk és gombds betegségek ellen nem nyujt védelmet. A siinék és parazitdik
(kullancsok, bolhdk) zoonézisok kérokozéinak hordozéi és terjesztéi is lehetnek, ami akdr kozegészség-
tigyi problémdt is jelenthet.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A siin kozkedvelt, ralajszinten mozgo,
6vatlan kis dllat. Allomdnyainak fennmaraddsat vindorldsi Gtvonalaik (pl. dtjaré a keritésen, a virdgdgy4-
sok, a bokrosok, valamint az utak és a jirddk mentén, illetve informécids tdbldk kihelyezése az érintert
atszakaszokon) és buvéhelyeik biztositdsdval (pl. gally-, 4g- vagy avarkupacok kialakitdsa a téli idészak-
ra) segithegjitk a leghatékonyabban. Kaszdldsndl és flinyirdsndl ajénlott foltokban, sivokban magasabb
flicsomdk és kisebb bokrok meghagyésa, ahol a gyep révidre nyirdsa utdn is tud éjjel rejtve mozogni.

A siin nappal fészkében alszik, nem tud elmenekiilni sem a kertekben, sem a nagyobb kiterjedésti gyepe-
ken végzett munkdlatok el6l. Lakott teriileteken figyelemfelkeltd tiblikkal csokkentheté a kozuti gézo-
lds miatti pusztulds méreéke, elsésorban a z6ldovezeti, kertes és parkos teriileteken.

Ajanlott irodalom: Braart 2007b, FOLDVART ez al. 2011, GAzZZARD et al. 2020, R1G6 ez al. 2012, TéTH
2018b, ToTH et 2l. 2011b

ToéTH MARIA
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Cickanyfélék

Soricidae

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerint az erdei (Sorex ara-
neus) és a torpe cickdny (S. minutus), a keleti (Crocidura suaveolens) és a mezei cickdny (C. leucodon),
valamint a Miller-vizicickdny (Neomys milleri) vilig- és eurdpai dllomdnyai egyardnt a nem veszélyezteterr
(Least Concern) kategéridba tartoznak. A felsorolt fajok nagyobbik része — az erdei és a trpe cickdny,
valamint a keleti és a mezei cickdny — Magyarorszdgon 1901 6ta védetrek, természetvédelmi éreekiik
25 000 Fr. A Miller-vizicickdny 1964 éta védett hazinkban, természetvédelmi értéke 50 000 Fr.

A fajok életvitele: A magyarorszdgi gyepek cickdnyfajai jelentds szerepet téltenek be az okoszisztémi-
ban mint rovarevdk és az él6helyek tdpanyagkérforgdsdnak a résztvevdi. Tépldlékuk révén szabélyozzdk
a rovar- és izeltldba-populdcidkar, igy hozzdjirulnak a névényi kirtevék elleni természetes védekezéshez.
Tovabb4 fontos zsdkmdnydllatok a ragadozdk, pl. a baglyok, a ragadozé madarak és a ragadozé emldsok
szdmdra, igy alapvetd szerepet jdtszanak a tdpldléklianc fenntartdsdban is. A hazai gyepteriileteken &t
cickényfaj képviscl()'ivcl taldlkozhatunk: a torpe, az erdei, a mezei és keleti cick;iny gyakori ezeken az él6-
helyeken, a Miller-vizicickdny viszont rickdbb faj, feltételezhetden csokkend trend jellemi az dllomdnydt.
Az erdei és a torpe cickdny a két legelterjedtebb cickdnyfaj Magyarorszdgon. Viltozatos éléhelyeket fog-
lalnak el, szdraz és nedvesebb gyepeket és fis teriileteket egyardnt. Kivdlé alkalmazkoddképességiik
miarr széles elterjedéstick. Ejjel és nappal egyardnt aktivak lehetnek, és rendkiviil agilis, gyors mozgdst
dllatok. A mezei és a keleti cickdny f6ként a nyilt, szdarazabb él6helyeket kedvelik. Gyakran telepednek
meg mezdgazdasdgi teriiletek kozelében, igy akdr emberhez kozeli él6helyeken is el6fordulhatnak. Els6-
sorban égjjeli életmédot folytatnak. A Miller-vizicickdny kotédik leginkdbb a vizhez kozeli éléhelyekhez,
példdul patakokhoz, mocsarakhoz és nedvesebb gyepek, rétek kornyékéhez. Jol tszik és gyakran a vizben
vaddszik. Mindegyik faj tdplélékir f8leg rovarok, pokok és egyéb izeltldbiak alkotjik.

A Miller-vizicickany a vizpartok fogyatkozo kisemlése (© Szlics Boldizsar)
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Szarazabb gyepeken gyakran megfigyelhet6 a keleti cickany (© Sz(lics Boldizsar)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A torpe és az erdei cickdny szinte egész Eurdpdban elterjedtek, Ma-
gyarorszagon is kozonségesek. A mezei és a keleti cickdny Kézép- és Kelet-Eurépdaban fordulnak eld,
Magyarorszigon gyakori fajoknak szdmitanak, t6ként az Alféldén. Populdciéik stabilak, de az él6hely-
vesztés, valamint a mezdgazdasigi vegyszerek haszndlata helyenként csokkentheti az dllomdnynagysé-
got. A Miller-vizicickiny Eurépédban és Azsidban egyardnt megtaldlhatd, Magyarorszdgon f8ként az 4r-
téri teriileteken fordul elé. Bir nem gyakori faj, elterjedése stabilnak mondhaté. Allomdnynagysagrél
egyik faj esetében sincs elérhetd informdcio.

Veszélyeztet6 tényezdk: A vizszennyezés és az él6helyek kiszdraddsa kdros hatdssal lehet egyes cickdny-
fajokra. A cickdnyok érzékenyek éléhelyeik megfelels dllapotdra, kiilondsen a mezdgazdasigi tevékeny-
ségek, pl. a kaszilds, illetve a vegyszerek alkalmazdsa miatt. Ezére a természetvédelmi stratégidk sordn
fontos figyelembe venni a gyepek természetes struktirdjinak megérzését, tovdbbd a kisemldsok él6he-
lyeinek fenntartdsat.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A sziraz gyepek és a vizparti él6helyek
védelme, a szennyezés csokkentése és a természetes vizmozgdsok, valamint a talajvizszint fenntartdsa
alapvetd fontossigt a cickdnyfajok fennmaraddsa szempontjdbél. A természetes gyepek megérzése, a ka-
szdlds id6zitésének optimalizdldsa és a novényvédd szerek mérsékelt haszndlata kedvezd feltételeket te-
remthet a cickdnyok szdmdra.

Ajanlott irodalom: CzaBAn 2021, HorvATH 2007b, 2007c, 2007¢, 20071, 2007g, ZsEBOK et al. 2015
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Kozonséges vakond
Talpa europaea LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurépai 4l-
lomdnya egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) kategoridba tartozik. Hazdnkban 1901 6ta védert,
pénzben kifejezett éreéke 25 000 F.

A faj életvitele: A vakond a talajban élé bonyolult dkoszisztéma egészségét indikdlo, dsé életmddu, alap-
vetéen magdnos és teriilethd faj. Fold alatti, szertedgazd jdratrendszerét csak sziikség esetén hagyja el.
Viltozatos él6helyeken fordul elé, igy zért erdékben és iide réteteken, de gyakori az emberi kérnyezetben
is, pl. parkokban, kertekben, mezégazdasdgi teriileteken. A magas vizdlldsa teriileteken, illetve a sziklds
hegy- és domboldalakon. ritkdbban fordul eld. Kedvele tdpldléka a foldigiliszta, de izeltldbuak, csigdk,
a jdratdt haszndlé kisemldsok, sot fajtdrsak is szerepelnek az étlapjin. A ndstény évente egy-két alkalom-
mal sziil dclagosan négy utddot, amelyeket egy hénap gondozds utdn elildoz. A kedvezétlen idészakokat
a jaratrendszerében gondosan kialakitott tdpldlékrakedr segitségével, a pihen8kamrdkba visszahtuzddva,
inaktivan tolti. Tdplalékraktdrai harapdsokkal mozgdsképtelenné tetr foldigilisztakbol allnak. Jdratai
a foldfelszin kozelében taldlhacok, de akdr 2 m mélyre is ledshat. Az dsds sordn keletkezett felesleges foldet
a felszinre tirja. Asdsa révén a talajt folyamatosan dtmozgatja, ezzel segitve a szerves anyagok, a viz és a le-

»o2

vegd kedvezd eloszldsit és hozzdférhetdségét a novények, a gombdk és mds talajban él6 dllatok szdmdra.

Az 8s0 életmoddal fugg 6ssze a vakond ,ormanyanak” multifunkciondlis jellege, mely kémiai és hdingereket,
magneses rezonanciat és szeizmikus hullamokat is érzékel (© Szlics Boldizsar)
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A vakondéllomany nagysaga a tlrdsok szdma, hasznéltsaga és terileti elrendezédése
alapjan becstlhetd, ezek alapjan 5-25 egyed élhet ha-onkent (© Haraszthy Laszlo)

Elterjedés és dlloménynagysdg: Europaban éshonos, de hidnyzik Skandinavidbél, [rorszdgbél, Izland-
rél és a mediterrdn teriiletekrdl.

Fold alatti életmddja miatt t6bbnyire a tdrdsok szdma és az egyedek aktivitdsa alapjan vannak informd-
ciink az egyes teriileteken €16 dllomany nagysigarol. Egyedsiirtsége él6helytél figgben 1-20 egyed/ha.
El6helyvalasztdsaban a talaj bioldgiai minSsége és szerkezete fontos tényezd. Allomanyainak nemcsak
a nagysdga, de véltozdsainak tendencidja és oka sem ismert.

Veszélyeztetd tényezdk: A vakondot az emberi tevékenységek veszélyeztetik., A kiilonbozé céllal hasz-
nilt vegyszerek a talajba és a tdpldlékdllataikba jutnak, majd a vakond izom- és mdjszoveteiben akkumu-
ldl6dva az dllatok pusztuldsit okozhatjék. Ha rickdn a felszinre jon, akkor a ragadozé életmédu hdzi élla-
tok, a sz6rmés ragadozok, valamint a ragadozé madarak, pl. az egerészolyv vagy a baglyok is zsikmdnyul
ejthetik. A kozati gdzolds, a gépekkel végzett foldmiiveld, kertészeti munkadk a felszin kozeli jaratokban
vagy a felszinen kéborlé egyedeket veszélyeztetik. A klimaviltozds szélsGségessé vildsa, a tartés aszily
ugyanugy, mint a talaj hirtelen t6rténé dtdzdsa egyardnt kritikus hatdssal lehet a vakondra. Kertészeti és
esztétikai ,kdrtételei” (pl. talajegyenetlenségek, haszonnovények gyokérzetének kdrositdsa) miate csap-
ddzzdk, hangeffektusokkal riasztjdk. Sajnos az irtdsa is gyakori.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A kertekben egyre nagyobb teret nyer6
pdzsit kezel6i ellenségesen tekintenek a vakondra, mivel az feltirja a gyepet. Ott, ahol tévoltartdsa el-
engedhetetlen, olyan befogdsi médot kell alkalmazni, melynek sordn az dllat nem sériil, majd azt olyan
helyen kell szabadon engedni, ahol tirdsait elviselik.

A kereskedelemben kaphat(), tavolrartdsara szolgélé eszkozok hatékonységa nagyon alacsony, sokkal
eredményesebbek lehetnek azok az aromds névények, amelyeket kifejezetten nem kedvelnek a vakon-
dok. Ugyanakkor meg kell azt is emliteni, hogy a talajban fejlédé rovarldrvik fogyasztdsdval nagyon
hasznos partnerei a kertészeknek. A talaj dtforgatdsdval és dtszellbztetésével fontos 6koldgiai szerepldje
a foldmiivelésnek.

Ajinlott irodalom: ANONIM sine anno, Brrart 2007c, GoszczyNskr 1983, Scumipt 1975, TéTh 2018a
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Aranysakal
Canis aureus LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint névekvé vildg- és
eurdpai dllomdnya is a nem veszélyezteterr (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon nem
védett, egész évben kvéra nélkiil vaddszhaté faj.

A faj életvitele: Az aranysakil sokféle ¢léhelyen eléfordul. Meghigyelését neheziti, hogy ember elél dlta-
ldban rejtézkodik. Jelenlétét a sakal par vagy csoport esti tivoltése eldrulja, zavartalan teriileteken nappal
is mutatkozik. Kedveli a kotorék vagy vacok elrejiésére alkalmas strii bozdtosokat, a nagyvadban gazdag,
szabdalt erddket, a rdgesdlokban bévelkedd mezGgazdasdgi teriileteket és parlagokat, a gyepeket, a folyd
menti ligeterdéket, de ldp- és mocsdrvidékeken is megtaldlhat6. Kozepes testméretii ragadozd, témege
10-15 kg. Eurdzsiai elterjedési teriiletén f6 wdplilékdr kisemlésok (leggyakrabban mezdgazdasigi kirtevd
ragesdlok, példdul mezei pocok), névények és hdzidllatok tetemei jelentik. Ezeken kiviil is sokféle tapldlék-
forrdst képes hasznositani rovaroktdl a nagyvadfajokig, ndlunk a l6tt vad zsigere és a sebzett, sériilt vad
fontos tdpldlékot jelent szdmdra. Tdpldlkozdsi szokdsait éghajlati és kornyezeti tényez8k egyardnt befolya-
soljak. Adott teriileten és pillanatban a legkonnyebben hozzéférhetd és legtébb ,nyereséggel” megszerezhe-
t6 tdpldlékot vélasztja. Nem tolti be a nagyragadozdk szerepkorée, nem rendelkezik tapldlék fajok vonatko-
zésdban dllomdnyszabdlyozé szereppel. Tapldlékszerzésében gyorsan képes alkalmazkodni a folyamatosan
viltozé kornyezethez. Tdrsas magatartdsa faj. A csalddi csoport alapjdt a domindns (alfa) szuka és kan
alkotja. Ezek egyenranguiak, életre szoléan dsszetartanak és a csoporton beliil csak a sziilopdr szaporodik.

Az aranysakal a farkasnal kisebb, a rokénal pedig kicsit nagyobb testl ragadozo (© Horvath Zoltén)
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Az el6z8 évben sziiletett utddok egy része
a sziildpdrral maradhat, ezek kévetkezd évi
kolykok (vagyis a testvéreiknek) a nevelésében
vesznek részt. A kolykok tanitdsa hossza ideig
tart. A mozgdskérzet mérete tdplalékbdségtdl
figgben nagyon viltozatos, tbb tiz négyzet-
kilométerre is kiterjedhet. A kéborlé, teriilet-
keresé példanyok kézote nagyardnyd az elgi-
zolds és a vaddszat miatti veszteség. Megerd-
s6dé dllomdnya helyileg képes a versenytdrs
vords roka dllomdnydt visszaszoritani.

Kiszarado vizeknél az aranysakalok békésen megférnek
a mellettiik haldszo fekete golyakkal (© Selyem Jozsef)

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Az aranysa-
kal széles elterjedésti eurdzsiai faj, hazankban
&shonos. A Kézép-Eurdpa keleti részén €16 dllomdnydnak a 20. szdzad elsé felében tapasztalt visszaszoru-
ldsit elsésorban az él6hely-dralakitdsok és az erételjes iildozések okozhattdk. A faj spontin visszatelepiilé-
se a Bulgdridban fennmaradr dllomdnydnak a megerdsodésébdl ered. Terjeszkedésér kiilonbozd tényezdk
vélthattdk ki, illetve segithették, mint példdul a tdjhaszndlat 4ralakuldsa vagy az éghajlat valtozdsa, hang-
sfllyosan az antropogen eredeti téplélékforrésok bfiségc, a farkas, mint er6sebb versenytars éllom;inyénak
visszaszoritdsa. A populdciénovekedést és a terjeszkedést segiti tovabbd az aranysakdl szétszéréddsi mintd-
zatdnak, tertilethaszndlatdnak, valamint a tdrsas szervezédésének a rugalmassdga. Gyors dllomédnygyarapo-
ddsra valé képességét jelzi, hogy a magyarorszdgi, orszdgos vaddszati teritéke 1997-ben még csak 11 példany
volt, ami alig harminc év alact évi 15 ezerre emelkedett. Becsiilt létszdma ennek a hdromszorosa is lehet.

Veszélyeztetd tényezdk: Az aranysakidl Eurdpiban a legsikeresebb ragadozd emlésok kozé tartozik,
ezért dllomdnya kozvetleniil nem veszélyeztetett. Kiilterjes dllattartdsban — emberi feliigyelet nélkiil —
eléfordulhat, hogy a szarvasmarhaborjakat vagy a bardnyokat zsikmdnyul ejtik. Az antropogén eredett
tapldlékforrisok, igy a nagy mennyiségben keletkezd nagyvadzsigerek (legaldbb 3000 t/év), a nagyvad-
tetemek, tovibbd az dllattarté telepek kizelében napjainkban is eléforduld, illegilisan depondlt hdzial-
lattetemek, az dllatok vigdsdbol eredé melléktermékek, valamint a legdlisan vagy illegdlisan elhelyezertt
kommunadlis hulladék gyakorlatilag egész évben korldtlan forrdst jelentenek szdmdra. Az aranysakal vélt
vagy valés kdrtételei miact alkalmazoct illegdlis médszerek — pl. a mérgezés — mds ragadozé vagy dogevd
tapldlkozdsi ritka fajokat (pl. rétisas) negativan érinthetnek.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: Az aranysakil egész évben vaddszhat6
faj. Allomanyinak szabdlyozisira a legalis vaddszati médszerek alkalmazhaték. Az intenziv aranysa-
kdl-vaddszat a csalddi csoport felbomldsdt és gyors dtszervezddését eredményezheti. Kiilterjes dllactartds
sordn az érzékeny idészakban — a hézidllatok kozote fellépd veszteségek elkerilése érdekében — szitkség
lehet az Ujsziilottek és a fiatalok aranysakdl elleni védelmére (pl. pdsztor, pasztorkutya alkalmazdsa, ka-
rdmban tartds). Az aranysakdlnak a folyamatosan vdltozé kérnyezet hatdsaira adott éléhely-haszndlati,
tapldlkozdsi, szaporoddsi vdlaszai teriiletenként és dllomdnys(iriségtdl fliggden is eltéréek lehetnek, ne-
héz azokat kiszdmitani és el6re jelezni.

Ajdnlott irodalom: FArAco 2015, HELTAT & Lanszkr 2010a, HELTAT ef al. 2007b, Lanszkr 2022
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Voros roka
Vulpes vulpes (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vilig- és eurépai 4l-
lomanya is a nem veszélyeztetert (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon nem védert, egész
évben kvora nélkiil vaddszhatd faj.

A faj életvitele: A vords réka generalista ragadozo él6hely és téplalékvilasztdsiban egyardnt. Kivals
alkalmazkodéképességét jelzi, hogy szinte minden természetes és természetkézeli él6helyen, agrirteriile-
teken és telepiilésekben - beleértve nagyvdrosokat is - megtaldlja életfeltételeit. Kotorékjit eldszeretettel
dssa erddszéleken, drokpartokon, toltésekben, de foglalhat lakohelyet akdr vdrosi parkokban, elhagyort
épiiletekben is. A sziiletésér kivetd évben ivarérett, évente egyszer szaporodik, dtlagosan 4-5 kélyke mdr-
cius-dprilisban jon viligra. Az utédokat a szuka egyediil neveli, nagy dllomdnysiiriiség esetén el8z8 évi
linydnak segit6 részvételével. A fiatalok kordn, nydr végén 6ndlléva vilnak. Magdnos vaddsz, dltaldban
alkonyattél hajnalig jir tdplalék utdn, szaporodds (koslatds) és kolyoknevelés idején nappal is aktiv lehet.
Napi vaddszitja sordn akdr 10 km-t is bejarhat. Anatémiailag kisrdgesdlok fogdsihoz idomult; legfonto-
sabb tdplilékdr a legtobb terileten a kisemlésok, foként a mezégazdasigi kdrtevé mezei pocok jelentik.
Etlapjan teriilettdl és iddszakedl fiiggben vadon él6 madarak, vagy novények (foként gyiimolesok) is
domindlhatnak, tovdbbd a rovarokedl, a haldogon, hiill6kén és kétéletieken dt a hdzidllatokig szinte min-
denbdl fogyaszt. Aprévadban gazdag teriileteken a mezei nydl vagy a fdcdn id8szakosan nagyardnyu,

Voros roka tdplalékkereseés kozben (© Kalotds Zsolt)
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a kiseml6soket is megel6zé fogyasztdsa el6-
fordul. Olyan agrérteriileteken, ahol mezei
pocok graddcié, ezzel egyiitt sdlyos termés
kiesés jelentkezik, a véros réka (aranysakil,
ragadoz6 madarak) tédplilékdnak zémét a po-
cok alkotja. Hdztartdsi hulladékon is képes
megélni, tovibbd tetemeltakarité szerepe is
fontos. Osszességében, a pillanatnyi lehetd-
séget kihaszndlé (opportunista) ragadozé.
Mozgidskorzetének mérete ivartdl az él6he-
lyek véltozatossagatol, a zsikmdnyforrasok
gazdagsagdtdl fiiggden 0,1-30 km? lehet.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A voros
roka a teljes északi hideg és mérsékelt dvezet-
ben eléfordul, Ausztrélidban betelepitett faj.

A_ 20‘ szézad utols(’) évtizedében Eurépa Szin, A rékakolykok kezdetben csak a kotoréek kljératélg
merészkednek (© Lanszki Jozsef)

te minden orszdgdban dllomdnydnak jelentds
novekedését tapaszealedk, amely jelenleg is
magas. Egyes vizsgilatok ennek okdt az 6reg dllomdnyt erdék arinydnak csdkkenésével, illetve a me-
z6gazdasigi teriiletek, valamint a fiatal erddk teriiletének novekedésével magyardzzak. A veszettség és
a rithosség dllomdnyszabdlyozo szerepe ismert. Azokon a teriileteken, ahol a vadon él6 dllatok veszettség
elleni immunizaldsdr alkalmazzdk, otr feltehetden ez szintén hozzdjdrul dllomdnydnak novekedéséhez.
Magyarorszigon a vaddszati teritéke az 1980-as években regiszerdle évi 30 000-r6l a 2000-es években
a dupldjdra nétt, egyes években a 70 000-et is meghaladta, a 2020-as évek elején pedig mdr az évi 90 000

példdnyt is megkozeliti.

Veszélyeztetd tényezdk: A vords roka — mine globdlisan legelterjedtebb vadon €16 emlés ragadozé — él-
lomanya nem veszélyeztetett. Evtizedeken keresztiil gyakorlatilag komoly versenytirs nélkiil szaporod-
hatott. Allomdnyit a térh6dité aranysakal helyileg korldtozni tudja, a véros réka viszont lakote teriiletek-
re htzdddssal a versengést képes elkertilni.

A meggrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A voros roka egész évben vaddszhato faj.
Magas egyedstirtisége, széles kor(i elterjedése és széles tapldlékspektruma miatt gazdalkoddsi és kozegész-
ségiigyi szempontbdl is a legjelentdsebb eml8s ragadozé. A kdrt okozé zsikmdnyszerzésével szembeni vé-
dekezés — legdlisan alkalmazhaté eszkozokkel — nemcsak a baromfitartdsban vagy az aprévadnevelésben,
hanem a kiilterjes dllactartdsban is sziikséges a veszteség elkeriilése érdekében. A hézidllatok tetemeihez
és a vagdsi melléktermékekhez, a nagyvadzsigerekhez és a kommundlis hulladékhoz valé hozzdférés
megakadilyozdsa korldtozhatnd az dllomdnydc. A lakott teriileteken él6 vordsroka-dllomdnyok kezelé-
se humdn egészségligyi okokbdl is kiilonds figyelmet érdemel. A gazdilkodok szdamdra pocokinvaziok
idején nagyon hasznos segitséget nyujt, ezért tigyelni kell arra, hogy a rdgcesdlokat csak olyan méreggel
irtsuk, amelyik a ragadozdkra nézve semleges.

Ajanlott irodalom: Faracé 2015, Hertar & Lanszkr 2010d, HerTar ez 2. 2007a

LanszKr JOZSEF
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Eurazsiai menyét és hermelin
Mustela nivalis LINNAEUS, 1766 és Mustela erminea LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A menyét és a hermelin a Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa
alapjin mind vildg-, mind eurépai dllomdnyaik tekintetében a nem veszélyezterett (Least Concern) kate-
goéridba tartoznak. Magyarorszdgon 1974 6ta véderrek, a menyét pénzben kifejezett értéke 25 000 Fr,
a hermeliné 50 000 Fr.

A fajok életvitele: A menyét a ragadozdk rendjének legkisebb tagja. A testméretben nagyobb herme-
linnel egyiitt kiseml6sokre, kiilonosen pockok és egerek vaddszatdra specializdlédrak. A menyétet kiil-
s6 bélyeg alapjdn leginkdbb a farok szinezete révén tudjuk elkiiloniteni a hermelintdl, utébbi farkdnak
a vége fekete. Ennek legvaldszintbb funkcidja a tdmadé ragadozé madarak félrevezetése. Egy elmélet
szerint a menyét esetében a fekete szin hidnya a nagyon rovid faroknak készénhetd: a fekete farok-
cstics egyszerlien tul kozel lenne a testhez ahhoz, hogy a ragadozdkat megtévessze. Nydron mindkét
faj bunddja feliil vorésesbarna, alul fehér. Az északabbra él§ populdcidk egyedei télen fehér bunddra
véltanak, igy dlcdzzdk magukar a héban, mig a Mediterrdneumban élék nem. Ha elegendé zsdkmdany
dll rendelkezésre, a két faj képes egymds mellett élni. Gyorsan és firadhatatlanul mozognak, rendszeres
vaddszitvonalaikon minden lyukat és rést dtkutatnak, és gyakran éllnak a hdtsé libaikon felegyenesed-
ve, zsakmdnyt keresve és ragadozdokat kémlelve. Felmdsznak a fikra is, hogy a madarak és a mékusok
tészkeit kifosszdk. Nappal és ¢jszaka is aktivak. A menyét és hermelin képes bedsni magdr a puha héba,
vagy a felszinén futni, ha az (dmérodik vagy befagy, illetve képesek behatolni a kisemlsok ho alacdi jé-
rataiba. Ilyen médon északon az 6sszefiiggd horéteg sem jelent akaddlyt vaddszatukban vagy mozgdsuk-
ban. A kisemlésokon kiviil ritkibban madartojdsokkal, gyikokkal, békdkkal, halakkal, alkalomszertien
izeltldbtiakkal is tdpldlkoznak, s6t nagyon ritkdn dogot is fogyasztanak. A hermelin kivild aszd, vizes
él6helyeken a kozonséges kdszapocok és a pézsmapocok is szerepel taplilékdban. A zsikmdnyt a nyak-
szirten ragadjik meg, mellsd libaikkal pedig leszoritjdk. El6szér a sebekbél nyaljik ki a vért, taldn eb-
bél a szokdsukbdl ered az a téves elképzelés, hogy , kiszividk a zsdkmdny vérét”. Akkor zsdkmdnyolnak,
amikor alkalmuk nyilik rd, elrejtik azt a zsikmdnyt is, amelyre akkor éppen nincs azonnal sziikségiik.

e

A

A menyét a legkisebb ragadozonk. Hasonlit a hermelinre, de nem fekete a farokvege (© Szlics Boldizsar)
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A kis testméret, a kedvezdtlen héleadds, a gyors anyagcsere, a viszonylag magas energiasziikséglet és
a kritikus iddszakok talélése miatt fontos a raktdrozds. Sokféle él6helyen eléfordulnak, beleértve az er-
déket, a mezdgazdasdgi teriileteket, a gyepeket, a folyéparti erdéket és bokrosokat, az alpesi réteket
és erddket, a sztyeppéket, a félsivatagokat és a tengerparti diinéket, bdr ndlunk elsdsorban vizes éléhe-
lyekhez kotddnek. Fak gyokerei kozotti hasadékokban, tireges fatorzsekben vagy mds fajok (rdgesdlok,
vakond) elhagyott iiregeiben alakitanak ki fészket. Az él6helyvilasztdst dltaldban a rdgesdlok helyi
elterjedése hatdrozza meg. A tdpldlékszerzés sordn keriilik a nyilt teriileteket, ahol a ragadozé madarak
jobban veszélyeztetik 6ket. A hermelin megél a tundran, valamint a magas hegyek cstcsai kozelében
is. Mindkét faj keriili a nagy kiterjedésd, stird erdSket és a homoksivatagokart, ahol nincs tdpldlék és
fedezék. A szaporoddsi iddszak 4lraldban mdrciustdl auguszrusig tart, a menyée a sarkvidéken télen
a hé alatt is szaporodhat, ahol a rdgesalok béségesen vannak jelen. Evente két alom is jellemzé, bar
a masodikban magasabb a mortalitds.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A menyét az északi félgomb mérsékelt 6vében szinte mindeniitt meg-
taldlhaté Eurépdban, Azsidban és Eszak-Amerikdban. Majdnem egész Eurdpdban eléfordul, beleéreve
Nagy-Britannidt is (de az fr—szigetet nem). Eszak-Afrikiban Marokkéra, Algéridra és Tunézidra korldto-
z6dik az elterjedése, ezeket a populdciékat dltaliban éshonosnak tekintik, de nem kizdrt, hogy betelepi-
tették. A hermelin elterjedése hasonld, de Gronlandon és az fr—szigeten is megtalalhat6. A két faj elterje-
dési teriiletének nagy részén széles korben elterjedt és gyakori a megfeleld él6helyeken. A rovid élettartam
és a nagy szaporodasi képesség miatt a populdcidk siiriisége és szerkezete instabil. Pocokgradicié idején
a menyétek és a hermelinek szimdnak gyors novekedése azt jelzi, hogy amikor béséges a taplalék, akkor
szinte minden néstény szaporodik, és ilyenkor az élve sziiletések szdma és a fiatalok tdlélése is nagymér-
tékben megnd. Ez a gyors reakcié a menyéufélék korai ivarérettségének, viszonylag rovid élettartamdnak
és magas szaporoddsi képességének koszonhetd. A kifejlect néstények vdltozd szaporoddsi teljesitménye
fontos dsszetevéje a zsikmdny mennyiségére adott vélasznak, de a két legfontosabb tényezé a tobblet-
tapldlék hatdsira csokkend utédhalandésig és névekvé termékenység, pl. a kifejlete és a tavasszal szii-
letett ndstények extra almot hoznak vildgra. A hermelin és a menyét e képessége egyeduldllé a ragado-
20k kozotr. Populdcidméret-ingadozdsuk ezért nagyméreéki és gyors, akdr 10-szeresére is novekedhet
a rdgesdldk populdcidjdnak csticspontjdval egyidejileg vagy legfeliebb egy év késéssel. Magyarorszdgon
a hermelin kifejezetten ritkdn eléfordulé ragadozé, a menyét dltaldnosan elterjedt faj, populdcioméretiik
és demografidjuk viszont alig ismert.

Veszélyeztetd tényezbk: Az egész elterjedési teriiletet tekintve a két faj egyikét sem fenyegeti lényege-
sebb veszély. A populdcidkat elsésorban a zsikmdnyillatok mennyisége befolydsolja. Helyi szinten a rdg-
csdlémérgezés, a csapddzds, illetve a zavards és az él6helyek leromldsa akdr jelentds kdrokat is okozhat.
Az él8helyvesztés (pl. a vdrosiasodds kévetkeztében) szintén problémat jelent az elterjedési teriilet egyes
részein.

A megérzésiik érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Minden tevékenység, amely kedvez
a taplélékbazist jelentd ragesiloknak, az segiti a menyétet és a hermelint is. Ezek koziil is a mértékletes és

szakszer(i vegyszeres rigcsdlogyérités fontossdgdra sziikséges leginkdbb felhivni a figyelmet.

Ajanlott irodalom: Hevrtar & Lanszkr 2007a, 2010¢, King 1983, Lanszkr & Herrar 2007b, 2010b,
LaNnszKI et al. 1999, Lanszkr et al. 2020, 2022, McDownarp & Harris 1999

CseErRKkESZ TAMAS
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Molnargoréeny
Mustela eversmanii LESSON, 1827

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Viligszoverség (IUCN) besoroldsa alapjin vildgdllomdnya te-
kintetében a nem wveszélyeztetert (Least Concern), eurdpai dllomdnya tekintetében viszont a veszélyeztetett
(Endangered) kategoridba tartozik. Magyarorszdgon 1974 éta védert, pénzben kifejezett értéke 50 000 Fr.

A faj életvitele: A molnargorény a nyilt mez6k és a szantok jellegzetes lakdja. A sztyeppéket, a nyilt gyep-
teriileteket, a legelSket, a réteket és a mez6gazdasagilag mivelt teriileteket egyardnt kedveli, az emberi
telepiiléseket és az erdSket viszont keriili. Dombvidéki, kézéphelységi éldhelyeken ritkdbban fordul elé.
Egykor a rdgesdlokban gazdag pusztdk gyakori kisragadozéja lehetett. A kiterjedt és osszefiiggd legel6k
19-20. szdzadi dsszezsugoroddsa, feldaraboléddsa eredeti él6helyeit és kordbbi f6 tdplalékallatde, az tirgét
is visszaszoritotta. Bizonyos mértékben alkalmazkodott a szdncéfoldek nydjrotta tdpldlékforrdsokhoz,
ahol viszont a kiilterjes legel6khoz képest tébb tényezd veszélyezteti.

A molndrgérény talajszinten vaddszik. Fé tdpldlékar rdgesdlo kisemldsok alkotjdk, amelyeket tiregeikben
vagy azokbdl kidsva fog el. Leggyakoribb zsékmdnya a mezei pocok, a mezei horesog és az eurdpai iirge.
A kisemlésokon kiviil foldon fészkel6 madarak és fészekaljaik, illetve nyulfidka is eléfordul tdpldléks-
ban. Mds gerincesek vagy izeltldbtak, névényi részek ritkdn szerepelnek étrendjében. F6 tdpldlékdnak
visszaesése esetén prédaviltdssal, bizonyos mértékben képes alkalmazkodni a megviltozott tdpldlékfor-
rashoz. Zsikmdnyillatainak egymdshoz viszonyitott ardnya évszakonként vilrozik, a rdgesdlok gyako-
risaga id6szakosan akdr a 90%-ot is meghaladhatja. Egyéb aplalékfélét ritkdn taldlni a molndrgdrény
étlapjn, példdul a mezei nytl fogyasztdsi ardnya csupdn 1% koriil alakul.

A molndrgdrény maginos életmédot folytaté kisragadozd, a him és a ndstény csak a pdrzds (pacsmagolds)
idején taldlkozik. Szaporoddsi id8szaka mdrcius végétél auguszeus végéig tart. Parzdsa legtobbszor mdr-
cius—dprilisban torténik. 39—43 nap vemhesség utdn 39 utédot hoz a vildgra. A kolykoket az anya egyediil
neveli. Szemiik egy hénaposan nyilik ki, és kb. két hénapos korukig szopnak, ezt kévetéen hamarosan mér
anyjukkal tartanak zsékmdnyszerzd ttjain, majd ondllésodnak. 9-12 hénap utdn mdr ivaréreteek a fiatalok.
Nomadd életmédot folytat, amennyiben csokken a konnyen elérhetd tdpldlék mennyisége, mis teriiletre
kolwozik. Tapldlékban gazdag éléhelyen tobb példdny is dsszegytilhet. Ilyen teriileteken elviselik egymds
kozelségét, és akdr buvohelyeik is egymads kdzelében lehetnek. Buvéhelye fold alarti iiregekben taldlhato,
tobbnyire a mezei horcsog és a kbzonséges iirge jdratait foglalja el, sajat méretére bdvitve azokat. A radio-
telemetridval vizsgdlt molndrgérények az esetek tilnyomé tobbségében kétféle buvdhelyet haszndltak
nappali pihenéhelyként. Sajit maguk dsta vagy hoércsog dleal készitett és kibévitett fold alatti tiregekben
wledteék a napi inakelv id8szakokat, vagy a teriileten dsszerakott szalmakazlakar, illetve ezek marad-
vdnyait, a romkazlakat vélasztottdk pihendhelyiil. Ezek mellett néhdny alkalommal el8fordult, hogy
a talajszinten, a magas novényzet boritdsa alatt kerestek pihendhelyet. Egy idészakban véltogatva t6bb
buvéhelyet hasznél, de egy helyen néhdny napnal tovabb ritkdn tartézkodik. Ettél a kélydknevelés korai
szakaszdban és télen térhet el. Ilyenkor akdr tobb héten vagy hénapon dt ugyanahhoz a pihendhelyéhez
tér vissza zsakmdnyszerzés utdn. Bavohelye bejdratdndl gyakran helyezi el tiriilékér, amely jelzés a fajedr-
sak szdmdra az egyed nemérdl, néstények esetében azok ivari ciklusarél. A molndrgdrény foként éjszaka
jar zsakmdny utdn, de alkalmanként a nap mds szakdban is mozoghat. Hdrom éven dt, kotorékoknil
végzett kameracsapdds megfigyelések bizonyitottdk, hogy a molndrgérény nappali aktivitdsa is jelentés,
a gorénykolykok példdul szinte csak nappal jonnek elé a kotorékbdl.
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Nostény (balra) €s him (jobbra) molnargérény. Pérzdas kézben a him a tarkéjanal fogja meg a ndstényt.
A harapasnak a peteérés kivaltasaban is van szerepe (© Morvai Szilard)

Elterjedés és allomdnynagysag: A molndrgdrény palacarktikus elterjedési faj, amely Kozép-Eurépétol
Mongdlidn 4t Kindig fordul el. Az eurdpai elterjedési teriilet pontos feltérképezését nagyban nehezi-
ti az Osszetéveszthetdsége a hdzi gorénnyel. Genetikai vizsgalatok szerint a tévesen azonositott egyedek
szdma jelentds. A molndrgorénynek Eurépdban kéc szdmortevd, a Kdrpdtok dleal elvdlasztott és rendszer-
tanilag is megkiilonboztetett populdcidja él. A nyugatabbra eléfordulé hungarica alfaj dllomdnyai Cseh-
orszdgban, Kelet-Ausztridban, Dél-Szlovdkidban, Ukrajna Kdrpdtoktdl nyugatra fekvé részén, Magyar-
orszdgon és Nyugat-Romdnia teriiletén fordulnak elé. A keleti populicié (ssp. eversmanii) Eszak-Bulgi-
ridban, Dél-Roménidban, Moldovdban, Ukrajna keleti részén, Délkeler-Lengyelorszdgban, Oroszorszdg
eurépai részének déli teriiletein és Kazahsztdnban él. Itt csatlakozik az aredja az dzsiai {8 elterjedési
teriilethez.

A molndrgdrény eléforduldsit és mennyiségét donté mértékben hatdrozza meg a mezei horesog gya-
korisiga. Hazai elterjedése viszonylag jol ismert, mert 2015 6ta orszdgos vizsgdlat zajlik a nemzeti-
park-igazgatésdgok bevondsdval, illetve egy tn. citizen science program keretében, ,g6rényinfé” néven.
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A kozelmultban elterjedtebb volt Csongrdd-Csandd, Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok és Hajda-Bihar vér-
megyékben, mig ritkibb Gy6r-Moson-Sopron, Pest, Heves, Bics-Kiskun és Borsod-Abatj-Zemplén
virmegyékben. Mdshol nagyon ritka, vagy nem is fordul elé. Legjelentésebb dllomdnya jelenleg Békés,
Hajdd-Bihar és Csongrdad-Csandd virmegyékben taldlhaték. Békés virmegyében — ahol egyébként az 41-
lomdny a legstabilabb volt — jelenleg mdr visszaszorulé fizisban van, mégpedig a mezeihdresdg-populd-
cié osszeomldsa miatt.

Taldn nem tdlzds az a kijelentés, hogy Eurdpa legjelentésebb és legnagyobb egyedstirtiségli molndrgs-
rény-allomdnya Békés és Csongrdd-Csandd virmegyékben, illetve a szomszédos romdniai Arad megye
teriiletén taldlhaté. A legmagasabb egyedstirtiséggel jellemezhetd iddszakban egy 2 km hosszii mezsgye-
szakaszon Mezdkovdcshdzdndl legaldbb 4-5 molndrgérény taldle menedéker, ami kifejezetten magas
egyedstiriiségnek szamit. 2021-ben a mezeihdresdg-populdcié 8sszeomldsaval hirtelen csdkkenni kezdett
a molndrgdrények mennyisége, jelenleg annyira alacsony, hogy az észlelési kiiszobot sem éri el.

A 2005 6ta vizsgdlt Gyér-Moson-Sopron megyei dllomdny, amely északi és nyugati irdnyban 6ssze-
kapesolddik az ausztriai és szlovdkiai dllomdnyokkal, illetve kbzvetve a csehorszdgi dllomdnnyal is, egy
viszonylag nagy populdciét alkot. A magyarorszdgi oldalon Mosonszolnok és Virbalog kérnyékén a leg-
magasabb az dllomdny egyedstirtisége, ahol a kétéves (2008-2010) vizsgdlati idészak folyamdn 20 km?*-
es terlileten 34 molndrgorényt észleltek. Az itteni populdciénak délen a Hansdgi-f8csatorna, keleten
az Eszak—Hanség élshelyei jelenthetnek hatdrt, ezektdl délebbre és keletebbre a molndrgdrénynek csak
szorvanyos (és bizonytalan) eléforduldsai ismertek.

Az alfoldi és a kisalfoldi molndrgérény-dllomanyok dinamikdja kozott eleérés lehet. El6bbit nagyobb
mértékben befolydsolhatja a mezei horcség mennyisége, az egyedszdm szélséértékei kozote nagyobb
kiilonbség is lehet. Amikor a mezei horesog ritka, akkor a molndrgdrény egyedszdma gyorsan vissza-
esik és az észlelési kiiszob ald csokkenhet. Ilyenkor nem taldlni kotorékokart és eliitort egyedeker sem.
Ahogy a mezei horcsog egyedszdma emelkedik, a molndrgdrényé is kiveti azt, természetesen némi
késéssel. Amennyiben tartésnak bizonyul a hércséggradicié, a molndrgérény-populdcié egyedsza-
ma is tovdbb emelkedik, majd tetézik, és a faj kifejezetten gyakori lesz. Ezt tapasztaltuk 2018-2021
kozote Békés és Csongrad-Csandd virmegyékben, illetve kisebb mértékben Hajdu-Bihar virmegyé-
ben is. Kordbban 2009-ben tetézétt a békési populdcio, illetve ezt megeléz8en 2000-ben. A mezei
horesoghéz hasonldan egy tizéves ciklus tapasztaltaté a békési dllomdnyok tekintetében, ami szintén
aldtdmasztja a molndrgdrény horcsdg-populdciondl fiiggd helyzetét. Kordbban azt feltételeztiik, hogy
a Kisalfoldon mdr nem alakulnak ki mezeihdresog-gradiciok, és a molndrgorény-populdcié méretée
sem befolydsolja olyan jelentés mértékben ez a tdpldlékforrds. Ez a feltételezés 2022-ben megddl,
amikor is mezeihdresog-gradiciot jeleztek Csorna térségébél. Jelenleg varjuk, hogy a molndrgéré-
nyek szdma novekedésnek induljon a térségben.

Veszélyeztet6 tényezdk: A molndrgorényre veszélyt jelentenek a mezdgazdasdgi teriileteken végzett
ragcsdlomentesités nem szelektiv modszerei (a méregkihelyezés és a csapddzas), illetve kdzvetve min-
den olyan peszticid és intenziv mezdgazdasdgi technolégia alkalmazdsa, amely negativan hat tdpld-
lékbdzisdra, a rdgesdlok kozosségére. Eletképes molndrgdrény-populdcié csak ott maradr fent, ahol
a mezei horcség még nagyobb mennyiségben fordul el6. Pl. Ukrajndban, ahol a mezégazdasdgi céla
rdgesdlomérgezés gyakorlatilag kipusztitotta a mezei horesogor, a kordbban gyakorinak szémité mol-
ndrgorény kipusztult fajnak tekinthetd. Magyarorszdgon a molndrgérény dllomdnynagysdgdnak tér-
beli és idébeli dinamikdja is egyértelmii dsszefiiggést mutat a kritikusan veszélyeztetett mezei horcsog
mennyiségével, ezért a molndrgorény védelme nem vilaszthatd el a mezei horesog védelmétsl. Ameny-
nyiben a horesdg mennyisége és elterjedési teriilete tartdsan a kritikus szint ald csokken, a molndrgs-
rény-populdcié is veszélyezteterté vilik.
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A Magyarorszdgon gyujtott molndrgorénymintdk 70%-dban kimutattdk legalibb egyféle rdgesdléires
szer maradvdnydt. A leggyakoribb rdgesdl6irtd szer a brodifakum és a bromadiolon volt. Az elébbit tébb
mintdban is magas koncentrdciéban méreék, ami mdr 6nmagdban is silyos mérgezésre utal, valamint
tovdbbi szubletdlis hatdsokon keresztiil hozzdjarulhac az dllat elhullisihoz. Feltételezhetd, hogy a kézati
eliités kockdzatdt is néveli a méreganyag felhalmozdddsa a ragadozd szervezetében.

A molndrgérényre veszélyt jelent a hatdlyos jogi szabdlyozdsban tiltott, nem szelektiv 8lécsapdék
vadgazdilkodék dltal t6rténd haszndlata is. A rékdnak, nyestnek vagy borznak kihelyezett test-
szoritd csapddk a gdrényeket is elpusztitjik. A jelenleg vaddszhat6 kozonséges gdrénnyel vald Gssze-
téveszthetdsége miatt tévedésbdl elejehetik, akdr nagyobb mennyiségben is. A 2016-0s vaddszati
idényben Békés megyében 122 | hdzi gbrény” elejeésér jelentették, mikdzben ennek a fajnak nincs is
bizonyitott el6fordulds a megyében; a genetikai vizsgélatok a megye teriiletérdl elékeriil 8sszes egye-
det molndrgérénynek hataroztik.

20022022 kozott 184 koziron eliitdee molndrgdrény keriilt el8, ebbdl 103 az utébbi 4 évben. A magas
esetszdm az emelkedd populdciéméret, a szervezett adat- és mintagytijtés és a kommunikdciés kampdny
eredménye. Az adatokbdl arra kivetkeztetiink, hogy a kozuti eliités gyakori mortalitdsi tényezo.

A meg0rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A molndrgdrény f6 tdpldlékdc a rdgesalék
jelentik, amelyek populdciémérete jelentdsen befolyasolja egyedszamdt. Ebbdl addddan a védelmi kezelé-
sek kozoree Clsédlf:gcs fontosségfl a kisemldsok kimélete, illetve azoknak az él('ihcly—fcjlcsztési modszerek-
nek a megvaldsitdsa, amelyek kedvez8bb éléhelyeket teremtenek szimukra.

A molndrgorény védelme nem valaszthaté el legfontosabb tdplalékforrdsinak, a mezei horesognek a vé-
delmétél. Mdra a mezei horesogot tartjdk a leggyorsabban visszaszorulé eurépai emlésfajnak. Az egykor
veszélyes kdrtevé ma mdr kritikusan veszélyeztetett faj Eurdpa nyolc orszdgdban, és csupdn hdromban
tartjak gyakorinak (kéztitk Magyarorszdgon is). A mezei hiresog globalis helyzete aggodalomra ad okot,
ezért Magyarorszdgra kiilonleges szerep hdrul a faj védelme terén. A legdlisan és illegdlisan végzett rdg-
csdlémérgezés egyértelmi veszélyt jelenthet a hazai molndrgérény-dllomdnyokra. A molndrgdrény és
szdmos fokozottan védett maddrfaj védelme érdekében is életképes mezeihoresog-populiciot kell fenn-
tartani, ami e rdgesdléfaj esetében magas egyedszamot jelent.

A héresdggyéritést, mérgezést és csapddzdst jogszabdly-mddositdssal az év teljes idészakdban engedély-
kotelessé kell tenni, annak érdekében, hogy ellenérizhetdvé viljon, hogy ki, mikor és milyen rdforditdssal
és modszerrel végzi ezt a tevékenységet. Mindehhez az sziikséges, hogy a horcsog teljes védelmet kapjon
Magyarorszdgon, ne legyen olyan id8szak, amikor engedély nélkiil gyérithetd.

A kozuti eliieés, bar ldtvdnyos tiineteket produkdl, kevésbé veszélyezteti a molndrgdrény populdcidit.
Az eliitéshez hasonlé méreékd, de kivédhetd hatdst kockdzat a nem célirdnyos vaddszat, ezen beliil is
a testszorit6 csapdak haszndlata. A mortalitds csdkkentése érdekében javasolt a nem szelektiv, a csapddba
esett egyedek sokszor lasst pusztuldsit el6idézé ragadozocsapdak haszndlatdnak teljes korldtozdsa Bé-
kés virmegyében, Gy6r-Moson-Sopron virmegye nyugati részén és Csongrdd-Csandd virmegye keleti
részén, a Tiszdtol keletre. Emellett indokolt iddszakos korldtozdsok bevezetése a mezeihoresdg-graddcio
idejére Csongrad-Csandd, Hajda-Bihar, Jdsz-Nagykun-Szolnok, Heves és Borsod-Abatj-Zemplén vir-
megyék teljes teriiletére. A molndrgorény a mezei horesog leghatékonyabb ragadozéja, elpusztitdsival
a horesogok dlal okozott gazdasdgi kdr noveléséhez jarulunk hozzd.

Ajanlottirodalom: CsaTHO & CsATHO 2009, CSERKESZ et al, 2020, LaNszkr & Herrar 2010c, Lanszkr
et al. 2007a, OtTLECZ 2014, OTTLECZ et al. 2011, SzAPU et al. 2024a, SZATMARI et al. 2021
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Hazi gorény
Mustela putorius LINNAEUS, 1758

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint mind vildg, mind
eurdpai dllomdnya alapjin a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon
nem védert, julius 1. és februdr utolsé napja kozore vaddszhaté, tovdbbd az aprévad szaporoddsi iddszakd-
ban a vaddszati hatdsdg kiilon engedélyével gyérithetd.

A faj életvitele: A hizi (kozonséges) gorény generalista ragadozd, ezért étrendje véltozatos, ami egyben
jelzi is a Nyugat-Palearktiszban valé széles korti elterjedését. A 20. szdzad mdsodik felében elterjedési

A sotét szinezetl hazi gérény konnyen megkilonboztethetd a molnargorénytdl, de
az egyedek jelentos része vildgosabb, illetve eléfordulnak hibrid gorenyek is (© Lanszki Péter)
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teriilete — az erd6k kiirtdsa és a mez6gazdasdgi teriiletek névekedése kévetkeztében — az eurdpai konti-
nensen északi és keleti irdnyban terjeszkedett. A hdzi gérény évente egyszer szaporodik, de az els6 alom
elvesztése esetén viligra hozhat egy mdsodikat is. Leginkdbb vizes él6helyeken (folydpartokon, volgy-
aljakban és lipokon), illetve alfoldi teriileteken, szdntdfoldek és erddk szegélyén, legelékén, emberi tele-
piilések szélén, fenyvesekben fordul el8, de az sszefiiggd erddket keriili. A mélyebb fekvési teriiletek és
vizfolydsok elényben részesitése valdszintileg a zsikmdny ottani kénnyebb elérhetdségével magyardzha-
t6. Elshelytsl és idszaktdl fiiggéen specializalédik bizonyos téplaléktipusokra. Tapliléka féként kisem-
16s6kbél vagy kétéltliekbdl all, amelyet kiegészit madarakkal és azok tojdsaival, nyulfélékkel, halakkal és
gerinctelenekkel, rickdn dogét is eszik. Zsdkmdnydr féként a talajon fogja el.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Jelenlegi clterjedése az Atlanti-6cedn eurépai partvidékérsl keleten
az Urdl hegységig, észak—déli irdnyban pedig Délkelet-Norvégiatdl, Dél-Svédorszdgtdl és Dél-Finn-
orszdgtdl a Foldkozi- és a Fekete-tengerig terjed. Magyarorszdgon elsésorban a Dundntilon fordul
elé, az Alfoldon sokkal ritkdbb, itc a kinézetre egyébként hasonlé molndrgérény helyettesiti. A hdzi
gorény sokkal ritkdbb, mint azt kordbban feltételeztiik. Ezt aldtdmasztja, hogy a 2000 éta gydjeott
adatok szerint a molndrgdrény nyolcszor gyakrabban vilik kéziti eliités dldozatdvd, mint a hdzi go-
rény. Bar az eltérd él8helyigények hatdssal vannak a kézati mortalitdsra, az igy is j6l titkrozi a két faj
gyakorisdgdt. A védett molndrgdrény regiondlisan nagyobb egyedstiriiséget érhet el (f6ként a mezei
héresog graddcidjahoz kotddéen), mint a hdzi gorény, amelynek populdcidi alacsonyabb szinten és
szitkebb hatdrok kézott viltozhatnak. A dél-alfsldi virmegyékben az elejtett molndrgérények adatai
dénté részben hazi gorényként keriiltek bejelentésre, ami szintén hozzdjarulhat téves kovetkeztések-
hez. A Biikk peremvidékén kamerahdlézattal végzett felmérésben, optimdlis él6helyeken a hdzi gorény
hdrom nagysdgrenddel ritkdbb, mint a védett nyuszt.

Veszélyeztetd tényezdk: Az él6helyveszeés, kiilonosen a vizes élhelyek lecsapoldsa, dllapotinak romla-
sa meghatdrozé szerepet jdtszhatott a populdcié méretének csokkenésében. A hdzi gorényt az aprévad és
a baromfi elfogdsa (ragadozdsa) miatt (gyakran a nyesttel osszetévesztve) régota kdrtevé fajként tartjak
szdmon. A ragadozok elleni védekezéshez valé hagyomdnyos hozzddllds divatos kontdsbe bujratva egyes
dgazatokban tovibbra is fennill, tébbnyire vélt problémdk miatt. A hdzi gorény vadgazddlkoddsra és
névénytermesztésre gyakorolt hatdsa 8sszességében pozitiv, koszonhetden a szdntéfoldi és hdzedji ragesd-
16k gyvéritésében betoltott fontos szerepének. Az ismert gérénypusztuldsok nagy részét koziti titkdzések
okozzdk, de a rdgesaléirtd szerek okozta mdsodlagos mérgezések is sok dllatot érintenek. Az elterjedési
teriilet déli részeinek novekvé szdrazsiga negativ hatdssal van a kétéltl zsikmanyillatok populdciéira,
illetve nagyobb versenyt eredményezhet a hasonlé méretii, de alkalmazkodébb menyétfélékkel (nyest és
nyuszt), ami tovdbb csokkentheti a gorénypopuldcié egyedszdmat.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A hizi gorény elterjedési teriileté-
nek nagy részén tapasztalhaté nyilvianvalé visszaszoruldsa az évtizedes gyakorlatok — pl. a véralva-
ddsgdtlé rdgesdléirtdszerek és az 6lécsapddk kontrolldlatlan haszndlata — megvdltoztatdsdt teszik
szlikségessé. A hdzi gorényt védetté kell nyilvdnitani, illetve fel kell hagyni minden vele szembeni
megalapozatlan fellépéssel.

Ajanlott irodalom: CsERKESZ et al. 2021, HELTAT & LaNszK1 2007b, 2010b, KITCHENER & SAINSBURY
2023, Lanszkl & Hertar 2007a, OTTLECZ et al. 2024, Szapu et al. 2024a, SZATMARI et al. 2021
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Nyest

Martes foina (ERXLEBEN, 1777)

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerine vildg- és eurdpai 4l-
lomdnya alapjin egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) fajok kategéridjdba tartozik. Hazdnkban
egész évben vaddszhatd.

A faj életvitele: A nyest kdzepes termetd, generalista ragadozé. Természetes ¢élShelyei a gazdag
cserjeszintli lombhullaté erddk, az erdészélek, de régéta ismert falusi teriiletekhez valéd kotédése is.
Intenziv urbanizdléddsa, azaz a kifejezetten a vdrosokban €16 populdcidinak tendenciézus gyarapo-
ddsa az 1980-as évekrdl jellemzé.

Buvohelyei fik dgai kozéte, stiri bokrosokban, madarak vagy mokusok felhagyott odudiban, fészkei-
ben, az oreg fik gyokerei kozott, barlangokban lehetnek. Antropogén él6helyein azonban elsédlegesen
épiiletlakévd vdle: nappal padlisokon, kevésbé haszndlt vagy elhanyagolt épiiletrészekben, gardzsok-
ban és Gjabban gépjarmiivek motorterében alszik. Béleldanyagot nem haszndl, de kedveli a jél szige-
telt, nehezebben mcgkﬁzclfthct(i helyf:kc:t, ahol a kényelcm érdekében kisebb aralakitast végez: szétszedi
a tet6téri kézetgyaportot, fa- vagy egyéb burkolatot. Jellemz6en minden egyednek tébb buvéhelye van.

A nyest idedlis buvohelye a padlaster, amely jatszoter, etelraktar, vizelde, kolykedzo €s telelGhely egyarant.
Csak egy kandur hazi macska vagy egy masik nyest lehet zavaro tényezd (© Lanszki Jozsef)
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Bdr a nyest alapvetéen magdnos és territoridlis faj, a himek mozgdskorzete tobb ndsténnyel is dtfedher,
melyekkel idénként megosztoznak adott buvohelyeken. A fajgazdag névényzettel rendelkezd természe-
tes gyepekben gyakrabban portydzik, mert ott tobbféle zsikmdnya fordul eld, viszont tobbnyire keriili
a teljesen nyilt, alacsony fiivd, intenziven kaszdlt és a nedves-tocsogds gyepeket is. Evente egyszer ellik.
Erdckesség, hogy bér nydr végén parzanak, de az embrié késleltetett implantdcidja miatt az utddok csak
mintegy 8-9 hénappal késébb, tavasszal sziiletnek meg. A néstény egyediil neveli, és tobb hénapig is
egyiitt élhet 2—4 kolykével. Mozgdskorzete 4—400 ha kozote viltozik. Szirkiileted! kezdve egész éjjel ak-
tiv, de olykor nappal is mozog. Jellegzetes menyétféle testalkatdnak készonhetden kénnyedén, gyorsan
mozog a talajszinten és a fikon is.

Mindenevé, opportunista faj. Tdpldléklistdjan kisebb gerincesek (féleg pockok, egerek, de énekesmada-
rak és denevérek is), gerinctelenek (izeltlibuiak, csigdk és férgek), gyiimélesdk (érési idében domindnsan),
tovibba konyhai hulladék egyarant szerepelnek, évszaktdl és koriilményektél fliggden eltérd ardnyban.
A nyest 4ltal fogyasztott fajok szdma éves dsszesitésben még vdrosi vaddszként és kukdzoként is elérheti
a 100-as nagysdgrendet. A tojds az egyik kiemelt kedvence, ennek megfeleléen a nyest a fészekrablok né-
pes tdbordba tartozik. A tojdsok és fickdk elrabldsdval a fokozottan védett fajok — pl. fekete golya — eseté-
ben érzékeny kdrokat képes okozni.A féldon fészkelé madarak kéleési id6szakdban a fészkek fosztogatdsa
céljabdl még vizpartokra, mocsaras, vizeny®s rétekre is kimerészkedik.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Eurdzsiai faj, de Skandindvia jelentds részérél (Svédorszdg, Norvégia,
Finnorszdg), Nagy-Britannia és Eszak—Oroszorszég teriiletérdl hidnyzik.

Alloményainak becslése észlelési adatokon, életnyomokon, illetve vaddszati teritékek adatain alapszik.
Egyedstiriisége él6helyéidl fiiggben jelentésen eltérd értéket mutathat: 1-8 egyed/100 ha. Az antropogén
teriileteken jelent6sen nagyobb az egyedstirtisége, viszont kisebb a mozgdskorzete. Megtelepedésiiket és
terjedésiiket a sokféle buvohely, a valtozatos tdpldlék, valamint a kevés természetes ellenség, kevesebb pa-
razita és betegség segiti. Alkalmazkodoképességének és kognitiv képességeinek koszonhetden dllomdnyai
mindenhol stabilnak tinnek.

Veszélyeztetd tényez6k: A nyest dllomdnyait a vetélytdrsak, a ragadozdk, a tdpldlék, az emberi tevé-
kenységek (pl. koziti forgalom, mérgezések), valamint a magukkal hurcolt vagy a hdzidllatoktél devett
parazitdk és betegségek szabdlyozzik. A szopornyica és a veszettség hordozéi lehetnek. Vérosi koriilmé-
nyek kozott magas az elgdzolt dllatok szama, de lakott teriileteken kivil is sok példdny vélik a forgalom
dldozatdvd. Esetenként valdban jelentds gazdasdgi kdrokat okozhat. Amilyen leleményes a nyest, olyan
leleményes az clkeseredett gazda is, f6leg, ha kizdrolag a kdrtevée latjdk benne. Vérosi dllomdnyainak
helyzete egyre kevésbé kivethet6 a teljesen ellenérizhetetlenné vile ,hizi” védekezési médszerek miatt.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Természetvédelmi szempontbdl a faj l-
lomdnyai nem igényelnek kezelést. Fontos azonban szem el6tt tartani, hogy a nyest 8shonos ragadozénk,
szerepe a természetes €s a virosi okoszisztémdban egyardnt létfontossdga. A konfliktusok megfeleld pre-
vencidval (riasztds, kizdrds) elkeriilheték lennének.

Ugyanakkor szem elétt kell tartani, hogy egy rendkiviili mozgdsképességgel rendelkezd, sokoldald ra-
gadozorél van szé. Kedvenc buvéhelyeire, kedvenc csemegéiért mindig megtaldlja azok eléréséhez vezets
ttvonalat.

Ajanlott irodalom: Bravo ez al. 2020, Lanszkr 2002, ToTH ef al. 2007, 2009, 2010, 2011a
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Europai borz
Meles meles (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjdn vildg- és eurépai
dllomdnya tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyaror-
szdgon — tobb eurdpai orszdggal ellentétben — jelenleg nem véders, julius 1. és februdr utolsé napja kozoee
vaddszhatd, illetve az aprévad szaporoddsi id6szakdban a vaddszari hatdsdg kiilon engedélyével gyéritheté.

A faj életvitele: Az eurépai borz kézepes méretti (10—15 kg) menyétféle ragadozo. Eurépdban a lomb-
hullaté erdéket kedveli, azon beliil is a tisztdsokat, illetve a kis erdéfoltokkal, fasorokkal tarkitott agrar-
teriileteket, legeldket. Lombos és tiileveld erd8kben, bozétosokban, kiilvarosi teriileteken és vdrosi par-
kokban is megtaldlhaté. Opportunista gytjtogetd, nappal és éjszaka egyardnt aktivan keresi tdplalékdt,
amely gytimélesokbél, gumékbél és gabonaftélékbél ll. Emellett szimos gerinctelen dllatot, kiilondsen
foldigilisztdkat, tovabbd dardzs- és méhfészkek tartalmdt, bogarakat, madartojdsokat, dogoket és €16 ge-
rinces zsékmdnyt, példdul kiseml8séket, vakondokat és kisebb nyulakat is fogyaszt.

Az eurdpai borz pofajanak sotet csikja az alcazas része, mert segithet megtorni az allat korvonalat, féleg €jjel
vagy surli noveényzetben, amikor csak reészleteket lat a ra vadaszo ragadozé (© Haraszthy Laszlo)
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Elterjedési teriiletének északi részein, korldtozott téli tapldlék-hozzdtérés esetén révid nyugalmi idésza-
kokat iktat be, amelyek azonban nem jelentenek valédi téli dlmot.

A borzok sajit maguk dleal dsote fold alacti tiregrendszerekben, Gn. kotorékokban vagy ,borzvi-
rakban” élnek. Okoszisztéma-mérnoknek tekinthetdk, és ez tobb szempontbdl is aldtimaszthaté.
Bizonyos névényfajok, példdul a vadon termd csonthéjas gyiimélcsok esetében hatékony magter-
jesztok, ezt segiti, hogy trilékiiket foldbe kapart godrokbe (latrindkba) helyezik. A kotorékok lak-
helyet biztositanak szimos gerinces és gerinctelen dllatfaj, valamint névény- és gombafaj szimdra
is. A haszndlaton kiviili vagy elhagyott borzvdrakat gyakran haszndljik a voros rékdk és a nyulak,
és akdr tobb faj egyedei is lakhatjdk ugyanazt a kotorékrendszert egyidejiileg. Ezek az tiregek hosz-
szl ideig, esetenként akdr szdz évig is fennmaradhatnak, jelentésen névelve a borzok generdcidi-
nak ttlélési esélyeit. A borzvarak alagutjai akdr 100 m hossziak is lehetnek, szimos kamraval és
bejdrattal. Mig a legtébb menyétféle maginos, a borzok jellemzébben tirsas életet élnek, kisebb
csoportokban, tin. klinokban. A borz vektorok (pl. sziinyogok, kullancsok, bolhdk) dltal terjesztett
kérokozék (pl. Babesia) potenciilis rezervodrija, ezért nemcsak mds vadon él6 fajokra, de hdzidlla-
tokra is veszélyt jelenthet.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A borz a Volgdtdl nyugatra egész Eurdpdban elterjedt, Krétdn, Rodo-
szon, az fr—szigeten és Nagy-Britannia szigetein, a Kaukdzusban, Irdnban, Irakban és K&')zép-Azsia déli
hegyvidékein is él, legdélebbi el6forduldsa Izraclben taldlhatd. Elterjedési teriiletének nagy részén gya-
kori. Az utébbi évtizedekben egyedszima Eurépdban, kiilondsen Kozép-Eurépdban a veszettség vissza-
szoruldsa, a természetes ellenségek hidnya és a mérsékelt vaddszati intenzitds miatt nétt, de a populdcié
strtiségében nagy kiilonbségek vannak az elterjedési teriilet egyes részei kozott.

Veszélyeztetd tényezék: Bar gyakori faj, egyes mezdégazdasdgi teriileteken a megfelelé mikroéléhelyek,
pl. a mezsgyek és a facsoportok teriiletének csokkenése miatt visszaszorult. Kordbban a veszettség kovet-
keztében erdsen csokkent a populdcié mérete Kozép-Eurépdban, de az e fert6z6 betegség ellen folytatott
hatékony védekezéssel ez a veszély mdra csokkent. Az Egyesilt Kirdlysdgban a fajt a szarvasmarha-tu-
berkulézissal hoztdk sszefiiggésbe, ezére egyes helyeken kisérleti jelleggel megprébdltdk eltdvolitani,
illetve vakcindzni. A vords roka vagy az invdziés médon terjedd mosémedve vaddszata sordn a borzot
gyakran elpusztitjdk jarulékos vaddszzsikmdnyként ott is, ahol egyébként célirdnyosan nem vaddsszdk.
Oroszorszdgban a fajt néha a hisdére és a gyodgyszerként hasznale zsirjdére vaddsszdk. A borzzal szemben
az inv4zios, szintén mindenevd nyestkutya is felléphet konkurensként.

A meg8rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Magyarorszdgon jelenleg nincs szitkség
kiilon intézkedésékre védelme miatt. Vaddszati szezonja julius 1-tdl februdr utolsé napjdig tare, de az ap-
révad szaporodisi id6szakdban a vaddszati hatdsdg kiilon engedélyével gyéritheté.

Eurdpdban a borz populdcidjinak siirlisége és egyedszdma nagy eltéréseket mutat. Spanyolorszdg egyes
régidiban pl. ritkdnak szdmit, Eszak—Olaszorszégban pedig szinte teljesen kipusztule. Itt megkezdddoee
a faj visszatelepitése is. Bdr a borz nem ritka Eurépdban, megbizhaté adatok hiinydban nem dllithatunk
biztosat a populdcié dllapotirdl. A bizonyos régidkban tapasztalt alacsony egyedszdma nemcsak az ¢l8-
helyek gyenge eltartéképességére vezethetd vissza, hanem az intenziv orvvaddszatra is.

Ajanlott irodalom: KozAx & Herrar 2006, Kruuk 1989, Lanszkr & Herrar 2010a, LaNszKr ez al.
2007b, MARTON et al. 2013, RoPER 1992
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Eurdpai vadmacska
Felis silvestris SCHREBER, 1777

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszévetség (IUCN) besoroldsa szerint az eurépai vadmacs-
ka vildg- és eurdpai dllomdnya egyardnt a nem veszélyeztetert (Least Concern) kategéridba tartozik. Ma-
gyarorszdgon 1974 6ta véderr, 2012-t8l pedig fokozottan véderr faj, pénzben kifejezett értéke 250 000 Fe.

A faj életvitele: Az curdépai vadmacska féként a nagy kiterjedés(i, mérsékelt égdvi lombhullato és ele-
gyes erdékkel boritott, alacsony hegyvidéki teriileteken él. Bdr szinte minden erdétipusban eléfordul,
a Kozép-Eurépdban végzett vizsgdlatok szerint egyértelmiien a szerkezetileg gazdag erdéket részesiti
elényben, amelyekben magas az odvas fék, a talajszinten 1évé holtfa, valamint a széldontote tertletek
ardnya. A vadmacska azonban az erd8k, mezdgazdasdgi teriiletek és gyepek alkottta mozaikos tdjakon is

el6fordul, illetve nagy kiterjedésii gyepteriileteken is megtelepszik, amennyiben kiterjedt bokros bavé-
helyek dllnak rendelkezésre.

A vadmacskdk szirkiletben kezdenek vadaszni, de néha nappal is aktivak (© Marik P4l)
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Tdpldlékdnak nagyobb részét ragesdlok teszik ki, koztitk is kiemelked$ a pockok ardnya, de mds
kisemldsoket, rovarokat, madarakat, hiilléket és kétéleticket szintén elfogyaszt. Kotorékdr a siirt
novényzetben kidéle fik alate vagy gyokerek kozote alakitja ki. A vords réka vagy a borz elhagyott
kotorékdt is elfoglalhatja.

Magdnos életmddot folytat és agresszivan védi teriiletér, amit tirtilékkel és vizelettel jelol. Vaddszathoz
és egyéb mozgashoz el8szeretertel haszndl erdei dsvényeket és utakat, A teriiletének kiterjedése 175-t6l
2000 hekedrig terjedhet, a himek teriiletei nagyobbak. Féként alkonyatkor és éjszaka mozog, diszkrét és
csendes, ezért konnyen észrevétlen marad. A parzdsi idészak régiétdl fiiggden a janudr és mdrcius kdzotti
iddszakra esik, a vemhesség b6 két hénapig tart, és a ndstények dtlagosan 3-4 kolykot hoznak vildgra.
Az utédok a tél bedllta elétt elhagyjik az anyjuk teriiletét, de a néstények hosszabb ideig maradhatnak
az anyjukkal. A fiatalok egy éven beliil ivaréreteek lesznek. Eletkora akdr 15 év is lehet.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Az eurdpai vadmacska széles korben elterjedt faj, és a leggyakoribb
6shonos macskaféle Eurépdban, ahol négy, egymdstdl elszigetelt populdcié kiilonitheté el: a nyugat-
eurdpai, az appennini-félszigeti, a délkelet-curdpai és a pirencusi-fészigeti. A vadmacskdt Skécidban
gyakorlatilag kipusztult fajnak tekintik, jelenleg a visszatelepitésén dolgoznak ite, illetve Brie-szigetek
mds részein is. Az appennini-félszigeti populdcié feltehetéen névekszik, a délkelet-eurdpai édllapota és
tendencidja nagyrészt ismeretlen, a pireneusi-félszigeti populdcié viszont csokken. Egyes helyeken a ter-
jcdésénck a jclei mutatkoznak, bar lehet, hogy ez csupan a jobb informacidknak és a vadmacskdk jelcn-
létének felmérésére szolgdlé kameracsapdik szinte témeges haszndlatinak készonhets. Magyarorszdgon
a kozéphegységi erdékben dltalinosan elterjedt és viszonylag gyakori, az Alféldén szérvdnyosan fordul
eld, ott sokkal ritkdbb. Ujabban a nyugati hatdrvidéken is kimutattdk, tehdt itt is meghgyelhetdek a ter-
jedés jelei vagy az alaposabb vizsgdlatok hatdsai.

Veszélyeztetd tényez6k: A hizi macska (Felis catus) nem az eurdpai, hanem az afrikai vadmacskdtdl
(£ lybica) szdrmazik. Az eurépai vadmacskdt sohasem hdziasitoteak, ugyanakkor az az afrikai vadmacskaval
és a hdzi macskaval is képes hibridizdlédni. Az eurépai vadmacska legfontosabb veszélyeztetd tényezdje a hdzi
macskdval toreéné hibridizdcio. A terjeszkedd fézisban 1évé szegélypopuldciok esetében a vadmacska-populd-
ci6 alacsonyabb stirdsége és a hdzimacska-populdcié tilsilya miate nagyobb a hibridizicié kockdzata. Tovib-
bi veszély forrasa a korokozék dtvitele a hdzi macskak és az eurdpai vadmacskdk kozote. A legtébb vadmacska
sajndlatos médon a kézutakon eliitve keriil el6, ezért a gdzolds is lényeges veszélyeztetd tényezének tekinthetd.
Hclyi szinten a régcs;ilémérgczés, q csapd:izés, illetve a zavaris k;irosfthatja a populécié[. Az él(’:’)hclyvcsztés
(pl. a virosiasodds kévetkeztében) szintén problémad jelent az elterjedési teriilet egyes részein.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Szint6foldi és gyepes él6helyeken a bok-
ros teriiletek megdvisa kulcsfontossdgti a vadmacska-populdcik fenntartdséban. Emiatt a bokrok és
mezsgyék felszdmoldsa kozvetleniil veszélyezteti a vadmacskdra és mds ragadozé emldsfajok fennmara-
ddsdt. Tovdbbi kutatdsok sziikségesek az eurépai vadmacska és a hdzi macska kozotd hibridizdcié mér-
tékének, a betegségek terjedésének és az izoldcié populiciéra gyakorolt hatdsinak pontosabb felmérése
miatt. Gondoskodni kell arrol, hogy a kéborld, illetve a mdr kivadult és a természetben sulyos kdrokat
okozé hdzi macskdk szdmdr a lehetd legnagyobb mértékben visszaszoritsuk.

Ajanlott irodalom: BIRO ez 2/, 2005, BIrO et al. 2007, P1ERPAOLI et al. 2003, SZELES e al. 2015,
SZEMETHY et al. 2010
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Vaddiszné
Sus scrofa (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) szerint vildg- és eurdpai dllomdnya egyarint
a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. A vaddisznd hazankban egész évben vaddszhaté.

A faj életvitele: A vaddiszné valaha a vizes, mocsaras él8helyek lakéja volt, de ma mdr féként az erddk-
ben és a mezdgazdasigi teriileteken fordul elé. Hazdnkban mdra szinte minden éléhelyen megtaldlhats,
beleértve az emberi telepiilések kornyékét is. Ugyanakkor a vizes teriiletekté] hosszt idére nem tavolodik
el, mert nem nélkiilozheti sokdig a dagonydzist. Mindenevd, egész évben fogyaszt dllati eredet(i tdplalékot
is. Tépldlékszerzé id6szaka dontden az éjszakai ordkra esik. A konddkban megfigyelhetd egy tdplilkozdsi
hierarchia, amely alél csak a 4 hénaposndl fiatalabb malacok jelentenek kivételt, habdr az elvdlaszedst ko-
vetden a rangsor elején 4116 kocdk nem engedik a rangsorban hitrébb 1év6 tirsaik utédait az etet6khoz, igy
biztositva jobb tdpldlkozisi lehetdséget a sajit malacaik szdmdra. A vaddiszné jellemzden tirdssal szerzi
meg a tapldlékde, s ezt a viselkedést még akkor is mutatja, ha az élelmét a fold felszinérdl veszi fel. Nap-
kézben szivesen tartdzkodik a nddasokkal bendtt vizes élc’ihelyf:kcn, amclyck nemcsak bﬁvéhclyc:t, hanem
a ndd tdplilé rizomdinak fogyasztdsa révén élelemforrdst is jelentenck a szimdra.

Allati eredet( tiplalékdban szinte minden olyan gerinctelen és gerinces megtaldlhaté, amelyet le tud gytirni.
Jelentés részben tdrdsdval jut hozzd a gilisztdkhoz, a pajorokhoz, a kiilonb6z6 lirvikhoz és dlcikhoz, isme-
retes rdgesdlok, maddrfickdk és tojasok, kétéletiek, halak és hiillok fogyasztdsa is, de akdr a szarvasborjakar és
az Gzgiddkat is elejtheti. A dogoket — ezen beliil akar sajdt fajtdrsait — is fogyasztja, de ismertek olyan feljegy-
zések, melyek szerint a konda elhullott tagjainak tetemeit felismerik, azokat érintetleniil hagyjik. Felveszik
a l6tt vad vaddszteriileten hagyotr zsigereit is, s6t a kint hagyott elejtett vadat is kikezdik.

A vaddiszné tdpldlék-Gsszetétele nemcsak szezondlisan, hanem a rendelkezésre 4ll6 tdpldlékforrdsoknak meg-
felelden is valtozik. Egy német vizsgdlat sordn 665 vaddiszné gyomortartalmdr elemezték és tgy taldledk, hogy
a tdpldlék dsszetétele és az dsszetevdk arinya jelentdsen viltozott annak fiiggvényében, hogy az adott évben
milyen volt az erddében a t8lgy- és a biikkmakktermés. Azokban az években, amikor a makkeermés jénak volt
mondhatd, akkor ez tette ki dtlagosan a tdpldlék 52%-4t, de oktdber és februdr kézott a 72—-85%-os ardnyt is
elérte. Ezekben az években a mezégazdasdgi termények dtlagosan a tdpldlék 32%-4c adtdk, mig a vadon termé
fold alacei névényi részek ardnya dclagosan csak 2%, a fold folotti részeké pedig 5% volt. Az dllati eredeti tap-
ldlék ardnya ilyenkor csak mintegy 4%-ot tett ki. Ekdzben azokban az években, amikor a makktermés gyenge,
akkor ez az Gsszetevé dtlagosan csupdn 15%-ban volt jelen a vizsgalt mintdkban, mig a mezdgazdasdgi nové-
nyek fogyasztdsa mintegy 70%-ra emelkedett. Az ilyen években a fold alatti névényi részek dtlagosan 7%-ot,
mig a fold f6lottiek 11%-ot tectek ki, mikdzben az dllati dsszetevdk ardnya is csak 5% volt. Az emlitett vizsgdlat
sordn a gyomortartalmakban a fold alatti névényi részekbél a kivetkezd dsszetevOk voltak nagyobb mennyiség-
ben jelen: pafrinygyokerek 17, perjefélék gydkerei 27 gyomorban fordult el6, mig az drvacsaldnfélék gyokerei
a f6ld alatti névényi részek kozel egyharmadir teteék ki. A vizsgdlt mintdban a fa- és cserjefajok gyokerei a fold
alatti novényi részeknek kb. 20%-dr adtdk. Ezen kiviil elenyészé mennyiségben zsurldk, sdsfélék, liliomfélék,
keseriifufélék, pillangésvirdgaak, fiizikék és észirdzsafélék gydkereit lehetett kimutatni a vizsgdle gyomortar-
talmakban. A 655 megvizsgdlt mintdbol 133-ban (20%) lehetett gyokereket, inddkat, rizémakat, hagymakat
vagy mds fold alatti novényi részeket taldlni, amelyeknek az 6ssztomege mintegy 33 kg-ot tett ki. A tdpldlék-
ban bdvelkedd években f6ld alatti novényi részeket auguszrustdl decemberig nem lehetett igazolni, mig janudr-
t6l marciusig a gyomortartalmak 1-5%-dban voltak ilyen ésszetevok, majd ismér egy csokkené tendencide
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lehetett megfigyelni. Ez-
zel szemben a tdpldlék-
ban sziik években okto-
bertdl kezdett megemel-
kedi azoknak a mintik-
nak a szdma, amelyekben
az emlitett névényi részek
jelen voltak, s ez februdr—
mdrciusban 20% koriili
cstcsot ért el, majd foko-
zatosan csokkent.

A tirdsok miatt a gye-
pek szempontjdbdl ér-
dekesek lehetnek azok
az 4llati eredet(i sszete-
vok is, amelyeket a vad- A vaddiszné ma mér a nagyobb varosok, gy Budapest kiilsé keriileteiben is

diszndk részben vagy megjelent, és ezeken a helyeken olykor nemcsak €jszaka, hanem nappal is lehet
velik talalkozni (© Szlcs Boldizsar)

egészben a foldfelszin
alate érhernek el. Tgy
példdul 102 gyomorban taldltdk meg az egérfélék és a kiilonb6z6 pockok 143 egyedénck maradvinyair,
sdt két esetben vakondot is igazolni tudrak a mintédkban. Emellett kétéletiekbdl 24 pld. maradvanyait ta-
ldledk meg 21 gyomorban, s ezek jelentds részét is a téli hénapokban, azaz telelés kdzben zsdkmdnyoltdk
avaddiszndk. A gerinctelenck koziil a futdbogdrfélék (60 ldrva), a csikbogdrfélék (26 ldrva), a pattandbo-
gar-félék (40 pld., nagy résziik larva), a cincérfélék (44 lirva), a cserebogarak (154 lirva), a barsonylegyek
(kb. 47 000 ldrva) és a I6sziinyogok (6712 ldrva) ldrvdi voltak jelen a legnagyobb szimban a mintdkban.
Ezek egy részét a vaddiszndk szintén tardssal, a talajfelszin alél zsdkmdnyolhattdk. Ezen feltl a részben
fold alatt €16 gerinctelenck koziil a sokldbtiakbdl (34 egyed) és a foldigiliszta-félékbél (kb. 2,45 kg) taldl-
tak nagyobb mennyiséget a vizsgdlt mintdkban.

A vaddisznék okozta tirdskdr esetében meg kell kiilénbéztetni a maganyos példinyok és a tobb egyedbél
4ll6 csoportok okozta gyepromboldst. Az elsé esetben az dllatok t6bbnyire helyenként csak néhdny tenyér
nagysdgt teriiletii gyepet kdrositanak, mig a konddk tobb m?-en okozhatnak folytonossdgi hidnyt, s ezek
lehetnek feliiletiek, de akdr 0,5 m mélyek is. A vaddisznéknak ez a kdrokozdsa neheziti egyebek mellett
a kaszildst, a rendsodrdst és a bdldzdst is.

A kisebb turdsok esetében a teriiletet kézi erével, kapdval, mig a konda okozta nagyobb kdrokat tdrcsdval
lehet elegyengetni, majd ajdnlatos azt a helyileg jellemzé egyszikiekkel feliilvetni.

Amennyiben a gyepes teriileteken szorék tizemelnek, akkor jellemz6 a szemestakarmdny kihelyezése,
amely gyakran valamilyen ocst (pl. kukorica, napraforgé) felhaszndldsdval twreénik. Ilyenkor az adott
kultdrdra jellemzd gyomirtérezisztens gyomnovények magjai (pl. fenyércirok, kakasldbfd, csattané
maszlag stb.) is bekertilhetnek a takarmdnyba, s ezek a szérék kornyékén képesek felsarjadzani. Emellett
a vaddiszné tiriiléke nitrogénben is gazdagitja a talajt, s ez a kiilonb6z6 nitrofil fajok (pl. csattané masz-
lag) megjelenésének is kedvez.

Nagyobb tirdskdr esetén szintén problémdt okozhat, hogy a feltért természetes gyepfeliilet alate akdr éveken
keresztiil is nyugalmi dllapotban 1évé parlagflimagok kicsirdznak és a gyepen parlagfiifoltokat hoznak létre.
A vaddiszné gyepteriileteken okozott kidra ellen lehet keritéssel, villanypdsztorral, hangdgydval vagy
riaszté hatdsd kémiai anyagok felhasznaldsdval is védekezni. Itt érdemes megjegyezni, hogy az emberi
szag, kiilondsen a humdn vizelet riaszeé hatdst szdmukra.
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A szaporodisi idészakon kiviil a kocdk, a sildék és a malacok konddkba témériilnek, mig a kanok
magdnyosan élnek. A vaddiszndk pdrzdsi idészaka hazdnkban oktdber és janudr hénapokban zaj-
lik, azonban ez az id8szak egy-két hénappal ki is tolédhat. Ilyenkor a kanok felkeresik a konddkat
és megverekszenek egymdssal a kocdkért, amelyek bdr 21-23 napig bignak, de csak egy—hdrom
napig veszik fel a kant. Altaliban minden 40 kg feletti koca vemhesiil. A vaddiszné vemhességi
ideje 112—120 nap, amelynek a végén, februdr és mdjus kozote, a kocdk a stirl névényzetben szdraz
névényi részekbdl nagy méretd, bélelt vackot készitenek, amelyben megtorténik az ellés. Az alom
dltaldban 5-6 malacbdl dll, de ez a szdm ritkdn akdr 12 is lehet. A fiatalok id&jdrdstdl fiiggden 5-20
napig maradnak a vacokban. Ezt kivetéen a koca védi, neveli és eteti a malacait, de gyakran akdr
tobben is egyiitt nevelik az utddaikat, ami néveli az esélyéc annak, hogy az elhullott vagy elejeete
kocdk malacai is életben maradjanak.

A fatalok mdr a harmadik héttdl felveszik a szilird tdpldlékot is, de az elvdlasztisukra csak négyhénapos
korukban kertl sor. A koca ezt kivet6en is még hirom-négy hénapon it gondoskodik utédairdl, s pél-
ddul az etetdknél elveri az alacsonyabb rangi néstények malacait, hogy a sajdtjait igy tobb tdpldlékhoz
juttassa. Bdr a fiatalok felnevelési ardnya a koca kordnak elérehaladtdval emelkedik, azonban a hazai
vizsgilatok szerint a fiatalok elhulldsi ardnya az elsé 6-9 hénapban 50-60% kériil alakul, amely a leg-
nagyobb részben a vaddszati hasznositds eredménye.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Jelenleg a vaddisznénak 16 alfajdc tartjdk szdmon, amelyek koziil Ma-
gyarorszdgon az artila alfaj fordul el6. Elterjedési teriilete Eurdzsidban a Pireneusi-félszigetedl kelet felé
Japénig és a Maldj-félszigetig, valamint Szumadtra, Jdva és Bali szigetéig tart, mig északon eléri Skandi-
navia déli részét, a balei dllamokat, Szibéria déli teriileteit és az Amur torkolatvidékée is. Az el6fordulds
déli irinyban EszaknyugacAfrikdig, Sziridig, lzraelig, Irinig nydlik e, illerve Dél-Azsidban végig az In-
diai-6cedn partvidékéig, beleértve Sri Lankir is. A Foldkozi-tenger nagyobb szigetei koziil megtaldlhaté
Korzikdn, Szardinidn és Szicilidn is.

Bér a faj valaha csaknem egész Eurépdban eléfordult, de a 17. szdzadban a Brie-szigetekrél és a Skandi-
nav-félszigetrdl, mig a 19. szdzadban Didnidbdl és a kontinens mds részeirdl is kipusztult. Ezt koveten
a 20. szdzad elejétdl kezdddore meg djratelepiilése és dllomdnygyarapoddsa kontinensiinkon (pl. Orosz-
orszdg, Olaszorszdg, Németorszdg és Spanyolorszdg), amely folyamat a 21. szdzad elején is folytatédott.
Ezzel pirhuzamosan egyes egyedek fogsighdl val kiszabaduldsa miatt a faj ismét megtelepedett Nagy-
Britannia egyes teriiletein is. A vaddiszné valaha a Nilus vélgyében is elterjedt volt egészen Kartimig,
de azéta ebbél a régiobdl kipuszeult.

A vaddisznét betelepitették egyebek mellete Ausztralidba, Uj-Zélandra, a maldj szigetvildg keleti ré-
szébe, valamint Eszak-, Kozép- és Dél-Amerikaba, illetve a Hawaii-, az Admiralitds-, a Bismarck- és
a Salamon-szigetekre is. Az ezredfordulén az Amerikai Egyesiilt Allamok tobb mint 20 tagillamabdl
jelentették a vaddisznok, a vaddisznd és hdzi sertés hibridek, valamint az elvadult hdzi sertések jelen-
1étét, amelyek dllomdnydt akkoriban, mintegy 4 millié egyedre becsiilték, mig az dlealuk okozott kdre
évente 800 millié dolldrra tették. Ugyanakkor Dél-Amerikdban tobbnyire tiszta vért vaddiszndk él-
nek, mig Auszerilidban, Uj-Zélandon és Uj-Guinedn kevert vérii, de a vaddisznéra nagyon hasonlité
egyedek terjedtek el.

A faj vildgdllomdnydra vonatkozéan nem rendelkeziink becslésekkel, habdr az egyedszdm egyes
régickban nagyon magas lehet. Ugyanakkor Magyarorszdgon az dllomdnyt 1936-ban mintegy
6000 pld.-ra becsiilték, azonban a masodik. vilighabort sordn a hazai népesség jelentds vesztesé-
geket szenvedett, s még 1960-ban is csupdn 8300 egyedre volt tehetd a vaddisznék szdma. Az ezt
kévetd iddszakban a magyar dllomdnyok becsiile nagysdga a kévetkezdk szerint alakule: 1970-

ben 15 669 pld., 1980-ban 20 387 pld., 1990-ben 38 826 pld., 2000-ben 76 054 pld., 2010-ben
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106 734 pld., 2020-ban pedig 82 959 pld. 2018-tdl (105 196 pld.) kezdve folyamatos dllomdny-
csokkenés figyelhetd meg hazdnkban a becsiilt dllomdnynagysdgban, amely 2024 tavaszdra 48 016
egyedre esett vissza. Magyarorszigon minden idék legnagyobb teritékér 2020-ban jegyezték fel,
amikor 181 134 vaddisznét 16teek. A becsiilt dllomdnyhoz képest tobb mint kétszer nagyobb teri-
tékadatok a nagyszdmu szaporulatbdl és a mdr stildé korban elejtett egyedek nagy szdmdbol addd-
nak, hiszen az dllomdnyok szinten tartidsihoz a tavasszal becsiilt dllomdnynagysdg legaldbb 120-
150%-4t, vagy még anndl is tobbet kell hasznositani.

Veszélyeztetd tényezbk: A vaddisznédllomdnyokban a legnagyobb veszteséget a vaddszat okozza, de
meg kell még emliteni a vad—gépjarmi iitkozéseket, a fiatalok esetében pedig a széls6séges idéjards okoz-
ta elhulldsokat is. A betegségek koziil ki kell emelni a sertéspestist, az afrikai sertéspestist, a giimékért,
a brucellézist, a sertésorbdncot, a tularémidr, a szalmonellézist, a ragadds szdj- és koromfijdst, a sertések
reprodukcids zavarokkal és 1égzdszervi tiinetekkel jaré szindrémdjde (PRRS) és az Escherichia coli okozta
fertézést, mig a parazitézisok kozil a trichinellézis, az orséférgesség és a tiidéférgesség érdemel emlitést.
Emellett széls6séges esetekben a fiatal malacok a stlyos kullancsfert6zéseknek is dldozatul eshetnek.
Ragadozoi Eurépdban a barna medve és a sziirke farkas lehet, de ezek sem okoznak érezhetd vesztesége-
ket a kontinens vaddisznédllomanydban. A farkas is féleg a beteg vagy sériilt egyedeket és az elhagyort
malacokat tudja zsdkmdnyolni, mert egy konda dltalaban eredményesen szembe tud szédllni ezzel a raga-
dozéval. Ugyanakkor veszélyeztetd tényezd lehet még a hdzi sertésekkel valé hibridizdcié, melynek ko-
vetkeztében itthon és kiilféldén is gyakran taldlkozni foltos egyedekkel, amelyeket a szaknyelv babosnak
nevez. Ezen felil veszélyt jelenthet a vaddiszné szdmdra az illegdlis vaddszat és a ragadozdknak illegélisan
kitete méreg fogyasztdsa is.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: A vaddiszné mindenevé, generalista faj,
amely jol alkalmazkodik a koriilményekhez, {gy kiilon védelmi intézkedések nem sziikségesek a meg-
6rzéséhez. Mindazondleal a vaddisznéskertek alkalmasak lehetnek arra, hogy ellenérzéet koriilmények
kézoet a vaddiszné kisebb-nagyobb dllomdnyait fenntartsdk, azonban figyelembe kell venni, hogy az dl-
latok 1étszdmtdl fiiggden erdsen degraddlhatjdk a kornyezetiiker, illetve azt a veszélyt is, amelyet a védertt
természeti értékekre jelenthetnek.

Ugyanakkor az dllatok védelme, megérzése érdekében hasznos lehet a nagy forgalmu utak men-
tén a vadkeritések telepitése, amely megakaddlyozza a gizoldsokbdl ad6dé elhulldsokat, baleseteket.
Fontos megcmh’tcni, hogy egyes be[cgségek is jclent(’is vesztcségcket okozhatnak az élloményokban,
¢s a kiilondsen veszélyes fert6z6 betegségek (pl. afrikai sertéspestis, klasszikus sertéspestis, brucel-
16zis,) esetében ezek gyanijinak felmeriilése vagy észlelése bejelentési kotelezettséggel is jar. Ma-
gyarorszigon a szabad természetben nincs megeléz6 allatorvosi kezelés az emlitete betegségekre, s ez
a vaddisznoskertekben sem jellemzd, de ha mégis, akkor brucellézis, leptospirdzis és Escherichia coli
ellen vakcindznak. Emellett az dllomdnyok egészségi dllapotdnak felmérése érdekében lehetéség van
bélsairmintdk gydjtésére, valamint egyes példinyok esetében vérvételre is. Valamely bejelentési ko-
telezettség ald tartozé betegség megillapitdsa esetén az dllategészségiigyi hatdsdg zdrlatot rendel el,
hogy igy akaddlyozza meg azok terjedését. Az dllatok jo egészségének megérzése érdekében a szabad
természetben és a vadaskertekben egyardnt ajénlott a tervszer(i dllomdnyszabdlyozds, a populdcié 1ét-
szimdnak optimalis szinten valé tartdsa.

Ajanlott irodalom: BRIEDERMANN 1968, 1978, FaARAGO 2015, MEJAARD et al. 2011, VASARHELYT 1958
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Europai 6z
Capreolus capreolus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszavetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurdpai dllomd-
nya egyarant a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategdridba tartozik. Hazdnkban vaddszhatd, a bak vaddszati
idénye dprilis 15-t6] szeptember 30-ig, a sutdé és a giddé pedig oktdber 1-t6] februdr utolsd napjdig tart.

A faj életvitele: Hazdnkban a fajnak két dkotipusat kiilsnboztetik meg: az erdei és a mezei 6zet, amelyek
viselkedésiikben és tdpldlkozdsukban is eltéréek.

Az 8z eredetileg az erdds pusztik és ligeterddk dllata volt, 4m mdra alkalmazkodott a mezdgazdasdgi kor-
nyezethez is, s jelenleg az egész orszdgban elterjedt. Mivel bendéje a tobbi szarvasfélével osszehasonlitva
ardnyaiban kisebb (46 l-es), ezért naponta tobbszor is energidban és fehérjében gazdag, alacsony rostrar-
talma tdpldlékor kell fogyasztania. El8szeretettel fogyasztja a ligy névényi részeket, hajrdsokar, riigyeket,
mig a mavelt teriileteken a kultdrnévények (pl. repce, lucerna, rozs) is a tdpldlékai kozé tartoznak. Ezen
feliil a gyepalkoté fajok kéziil megtaldlhatd a tdpldlékdban tobbek kézort a tytukhar, a vorés és a fehér
here, a csillagpézsit, az orvosi atracél és a réti csenkesz is. A vizsgeilatok alapjein az 0z rf:gionz'llis szinten
mintegy 370, mig az egész foldrészt tekintve kb. ezer névényfajt is fogyaszthat. Ugyanakkor az 6z nagyon
csekély zsirtartalékkal rendelkezik, ezért a sziikséges tdpanyag nagy részét napi tapldlékbevitellel kell biz-
tositania, ez 2—4 kg zold novényi rész fogyasztdsdt jelenti. Emellett megemlitendd az is, hogy anyageseréje
sebességének a megnévekedése, ezdlral a nagyobb mennyiségt tdpldlék felvéeelének a kezdete a tavaszi
vegetdciondvekedés idoszakdra tehetd, csticspontjat pedig a nydri tizekedés és a laktacio korai idészakdban
éri el. Télen anyagcseréjének sebessége csikken, viszont ebben az iddszakban a mezdgazdasdgi teriileteken
nagy csapatokba tomoriilve kdrokat okozhatnak a taposdsukkal, a kapardsukkal és a rdgdsukkal is.

Az 6z tizekedési idGszaka jilius—augusztusra esik. Ebben az id6szakban a bakok territériumot foglalnak, a su-
tak ezekben keresik fel azokat. Az 6z vemhességére jellemz6 a nyugvépete-dllapot, azaz a diapauza, amelynek
sordn a megtermékenyitett és osztoddsnak indult petesejt négy honapra megill a fejlédésben, majd ezt kévetden

Az eurdpai 6zek szbrzete szezonalisan valtozik: mig télen a bundajuk szlrkés szind, addig nyaron,
a vedlés utan ez vorosesbarnara valt (© Kalotas Zsolt)
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hormondlis hatdsra a fejlédés djra elindul. A gidak hazdnkban mdjus—jiniusban jénnek a vildgra. A fiatalok
10-12 napos koruktdl kezdddéen kévetik az anyjukat, elvilasztdsuk pedig dltaliban oktdberben fejezddik be.
Az &z szaporoddsira jellemz, hogy a suta rendszerint kéc giddr ellik, de alkalmanként akdr hirmac-négyet
is viligra hozhat, azonban a vehem nagysiga jelentdsen fligg a genetikai és a kérnyezeti tényezékél is. Egy
Jaszkisér kornyéki vizsgdlat szerint a hdrmas vehem ardnya két egymdst kdvetd évben is eléree a 17%-ot,
mig a négyesé 2,0-3,5% kozott mozgott, ugyanakkor mds teriileteken a hdrmas vehem ardnya legfeljebb
1% volt, négyest pedig nem is lehetett megllapitani. Egy masik hazai kutatds eredménye alapjdn a mezei
6zek dtlagos vehemszdma 2,04, az erdei 6zeké pedig 1,62 volt, egy mdsik vizsgdlat pedig azt is kimutartta,
hogy 161 felnéet ndivart egyedbdl a szaporoddsi iddszakban 138 vemhesiilt. Ennek ellenére egy augusztus
végén Magyarorszdgon végzert utddszdmldldsndl az dclagos felnevelési ardny csak 0,74 gida volt sutdnként.
Mindazonaltal a hazai és a kiilfsldi vizsgdlatok egyardnt ramutaccak arra, hogy a valtozé kérnyezeti hati-
sok kovetkeztében az 6z esetében a felnevelt szaporulat az elmult 50 évben jelentdsen csékkent.

Az 8znél csak a bakok rendelkeznek 16-30 cm hosszi és agancsszdranként rendszerint hiromdgu agancs-
csal, amelyet a vaddszati szaknyelv hatosnak nevez. Az emlitett fejdisz elvetésére november—december-
ben keriil sor, mig az 0j agancs letisztitdsa mdjus—juniusban fejez8dik be.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Az 6z kontinensiink legnagyobb részén eléfordul, de hidnyzik Izland-
rol, az fr—szigetr(’il, Skandindvia legészakabbi teriileteirdl, a Foldkozi-tenger szigeteirdl és Eurdpa legdé-
lebbi részének egyes pontjairél is. Emelletc megtalélharé még KiS-Azsiéban, a Kaukizusban és Eszak-
Irdnban is, de Izraelbél, Libanonbdl és Palesztinabél mér kipuszeult. Az eurdpai 6z dllomdnydc kontinen-
stiinkon mintegy 9 millié egyedre becsiilik, amelybél évente hozzdvetdleg 2,9 millié példanyt ejtenek el.
A két vilighdbori kozotti hazai 6zdllomanyrél ismeretes, hogy azt 1936-ban mintegy 60 000-re becsiil-
ték, majd az egyedszdmuk 10 évvel késébb, a mdsodik vilighdborinak készonhetden kb. 9000 pld.-ra
esett vissza. Bar az 1950-es évek elejéig csak csekély mértékben néte az egyedszam, azt kévetéen azonban
az dllomdnyok becsiilt nagysdga folyamatosan emelkedett: 1960-ban 68 800 pld., 1970-ben 141 280 pld.,
1980-ban 184 923 pld., 1990-ben 236 239 pld., 2000-ben 293 754 pld., 2010-ben 366 552 pld., 2020-
ban 375 524 pld volt. A 2023/2024-es vaddszati évben az 6z teritéke hazdnkban 106 047 pld. volt, mi-
kozben 2024 tavaszdn dllomdnydt 363 735 egyedre becsiileék.

Veszélyeztetd tényezdk: Az 6zéllomdnyok Magyarorszdgon rendkiviil stabilak, azonban a névényvéds
szerek, a szigord telek, a gépkocsival valé titkozések, illetve az olyan nagyobb ragadozék, mint a kébor
kutydk és az aranysakdlok is jelentds veszteségeket okozhatnak benniik. Ahol a hitz is el6fordul, ott az is
rendszeresen zsakmanyolja. Emellett a giddkra veszélyt jelenthetnek a szélséséges id6jdrdsi korillmények,
az emlitett ragadozokon til a voros rokdk és a nagyobb ragadozé madarak, valamint a gyepes és mez6-
gazdasdgi teriileteken az ellési idészakban a nagy munkagépek (pl. kaszdlds) is.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Mivel a hazai dllomdnyok fennmaraddsa
nincs veszélyben, ezért inkdbb a vadkdr csdkkentése érdekében ajanlott az 8zek kiegészitd téli takarmad-
nyozdsa, beleértve a nyalésé kihelyezését és a vadfoldek létesitésée is. Ugyanilyen fontos az él6helyek fej-
lesztése, a vizszegény teriileteken az ivéviz biztositdsa és a tervszerii ragadozogazdalkodas is. Eléhelyein
célszeri csokkenteni a peszticidek haszndlatdt is.

Ajanlott irodalom: Faracod 2015, Farkas 2018, KirALy & MarosiAn 2016, SmiTH-JoNgs 2022,
WiLsoN & MITTERMEIER 2011
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Mezei nyul
Lepus europaeus PALLAS, 1778

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerine vildg- és eurdpai 4l-
lomdnya tekintetében is a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kdzortt szerepel. Magyarorszdgon nem
védert, oktdber 1. és december 31. kdzott vaddszhatd, illetve oktdber 1-t8] janudr 15-ig élve befoghatd.

A faj életvitele: A mezei nydl nappali pihendhelyeit a f6ldfelszinen alakitja ki, melyekbél — felviltva —
egyszerre tobbet is haszndl. Atmeneti vagy laza csoportokat alkothat, de a legtébb esetben magdnyosan
tipldlkozik és mozog. Mozgdskorzete sokkal nagyobb, mint az tiregi nydlé, dltaldban 30 ha koriili, de
esetenként ennek akdr hirom—6tszorose is lehet. Ejszaka aktivabb, de a tavaszi parosodasi idészakban
fokozodik a nappali aktivitds (kerget6zés). A mezei nyul kedvezé koriilmények esetén igen szapora.
Hazdnkban februdr végétsl szeptember végéig hirom-négy alkalommal is fialhat, az alomszdm 2-4.
Az anya utédgondozdsa csak a szoptatdsra korldtozddik, egyébként magdra hagyja a kicsiket. A fiatal
egyedek mdr féléves koruk koriil ivaréretté vdlnak, igy akdr mdr sziiletésiik évében is szaporodhatnak.
A kifejlett testméretet korilbeliil 6thénapos kordban éri el. A gyors novekedésre szitkség is van, hiszen
a vadon él6 dllomdnyokban a vdrhaté dtlagos élettartam nem haladja meg a két évet, annak ellenére,
hogy fogsigban tiz évig is élhet. A mezei nyul névényevé. Hazdnkban csak helyenként, és szinte kizd-
rélag gylimolesosokben, napraforgévetésekben és dinnyefoldeken okozhar jelentés karokat. Osszesitett
orszdgos kdrtérele a nagy test(i vadfajokhoz képes elenyészd. A magyarorszdgi jogrend 1971 6ra tételesen
szabdlyozza a mezei nyul dltal okozott kdrok megtéritésére vonatkozé kotelezettségeket.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A mezei nyudl a kontinentdlis Eurépaban éshonos faj. Anglidba be-
telepitették, a Pireneusi-félsziget faundjdbdl viszont hidnyzik. Keleti irdnyban egészen az Altaj hegységig
megtaldlhaté a kontinentélis éghajlatd teriileteken. J6 alkalmazkodoképességgel rendelkezd faj, ezére
a lakote teriileteken, a vizes él6helyeken és a nagy kiterjedésti erd6k belsé teriiletein kiviil szinte min-
deniitt megtaldlja a szdmdra sziikséges feltételeket. Ezérc Magyarorszdgon lakorr teriileten kiviil gya-
korlatilag barhol taldlkozhatunk mezei nydllal, s6t esetenként akdr nagyobb telepiilések beltertiletén is.
Legnagyobb egyedstirtiségii dllomdnyai jellemz8en a cserjésekkel, fives foltokkal tarkitott, viltozatos
novényboritdsi mezdgazdasdgi teriileteken taldlhatdak. Az évente rendszeresen kiadott, az orszdg egészét
lefed vadgazdalkodasi adatokbdl az olvashaté ki, hogy becsiilt dllomdnya az 1960-as években jellemz6
1,2 milli6érél napjainkra megkozelitéleg harmaddra cs6kkent. A mezei nyul bejelentett dllomdnya a 2023
tavaszdn meghgyelt 473 971 pld.-rél, 2024 tavaszdra 536 597 pld.-ra emelkedett (+13,21%). A legna-
gyobb dllomdny Békés virmegyében (90 760 pld.), mig a legkisebb Nogrdd vdrmegyében (3133 pld.)
taldlhatd. A kutatdk a mezei nyulat indikdtorfajként tartjdk szdmon. Vadgazddlkoddsi szempontbdl,
jelenléte vagy hidnya a teriilet minéségét, dllapotit jelzi.

Veszélyeztetd tényezék: A magyarorszdgi mezeinyil-dllomdny immdr tbb évtizedes csokkenése elsé-
sorban a mezdgazdasdgi mivelés intenzivebbé vdldsdval, a nagy parcelldss monokulttirds termelés néve-
kedésével, a novényvédd szerek, kemikélidk fokozott haszndlatdval all 6sszefiiggésben. Emellete t5bb
vaddszhato, védett vagy fokozottan védett ragadozofaj, mint a gorényfajok vagy a parlagi sas fontos tdp-
ldléka. A voros roka dleal kifejtect preddcids nyomds jelentds dllomanybefolydsold tényezd. Mds, novekvé
dllomdny1 ragadozék, mint példdul az aranysakdl jelenléte is jelentés dllomadnycsdkkentd hatdssal birhat.
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Mezei nydl figyel az dltala leginkabb kedvelt mozaikos, valtozatos lagyszaru
noveényzettel boritott éléhelyfoltban (© Haraszthy Laszlo)

Mivel ez a faj inkdbb éjszaka aktiv, gyakran esik gdzolds dldozatdul is, amely a forgalom folyamatos néve-
kedésével fokozott veszélyeztetd tényezdvé valt. Vaddszhaté, igy a kilovés is dllomdnynagysdg befolydsolé
tényezd. A vadgazddlkoddsi adattdr adatai szerint a 2023/2024-¢s vaddszati évben 117 420 mezei nyul
keriilt teritékre, ez a hazai éllomdny 24,8%-a.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Mivel hazdnkban a mezei nyul vaddszat
dltal hasznositott faj, a vadgazddlkodok fokozott érdeke az dllomdnyok megérzése és bovitése. Kutatok
kimutattdk, hogy a helyi dllomdnyok egészsége és hosszi tdvi fennmaraddsa érdekében indokolt lehet
a vaddszat korldtozdsa, ha az dllomdnysiiriség nem éri el a 0,2 egyed/ha-t. Hazdnkban mutattdk ki azt
is, hogy vords rokdktol és egyéb ragadozoktdl elzdrt teriileten magas, 376 egyed/100 ha striséget is el-
érhetik az dllomdnyok. Igy azokon a teriileteken, ahol a mezeinytil-dllomdny névelése a cél, logikus lépés
a nem védett ragadozék gyéritése. Magyarorszdgi vizsgdlatok ravildgitottak arra is, hogy a fogsdgban
nevelt, majd szabadon engedett egyedek viselkedése jelent@sen nem tér el a vadon felndereked], ezére a ki-
telepitett példdnyok tdlélési ardnya is kedvezd. A 2024-es évben a hazai dllomdnyhoz mérten elenyész6,
de még az élve befogott egyedek szimdhoz (37 615 pld.) viszonyitva is 1%-nal kevesebb, mintegy 230
pld.-t telepitettek ki. Az dllomdnyok névekedését leghatékonyabban a kedvezé élhelyi adottsdgok ki-
alakitdséval, a valtozatos kisparcellis mivelés bevezetésével lehetne elérni.

Ajéanlott irodalom: BANATI er al. 2024, BIRO & SEBOK 2024, BIRO er al. 2009, Farkas 2021, KovAcs
2007, Kusza 2014, Par 2024
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Uregi nyul

Oryctolagus cuniculus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa alapjdn vildgéllomdnya te-
kintetében veszélyezteterr (Endangered), eurdpai dllomdnya vonatkozdsdban pedig veszélyeztetettsés kizeli
(Near Threatened). 2018-ban a veszélyeztetett kateg6ridba soroldst az 8shonos teriileteken kordbban be-
kévetkezett, pontosan nem ismert okd, nagyardny dllomdnycsékkenés indokolta. Magyarorszdgon nem
védett, egész évben vaddszhaté.

A faj életvitele: Az liregi nytl a Magyarorszdgon eléfordulé masik nyalfajedl, a mezei nytltél konnyen
megkiilonboztethetd, mivel a fiile sokkal kisebb. Még a felnétt egyedek elérehajott fiile sem ér il
az orron, a fej alakja pedig kifejezetten kerek. Testtomege ritkdn haladja meg a 2 kg-ot. Ahogy a neve
is mutatja az iiregi nyul szertedgazé jdratrendszert épit, melyben egyszerre tobb egyed is él. Jellemz&en
egy jaratrendszerben egy domindns him és a hdremébe tartozé néstények, valamint utédaik taldlhatdk
meg. A konkurens fajtdrsakkal szemben a himek erésen védelmezik iiregrendszeriiket, azonban a szom-
szédos ,csaladok” tdplalkozoteriiletei dtfedhetnek. A mezei nyullal 6sszehasonlitva — éppen az iireg-
rendszerhez valé kotédés miatt — az tiregi nyul mozgdskorzete sokkal kisebb, dltaliban 2—3 ha. A tdrsas
egylrttélésnek koszonhetden Gsszetett szocidlis rendszer és magatartds jellemz§ e fajra. Egy ,.csalddon”
beliil a ndstények kozote is ald-folé rendeltségi viszony van, mely a szaporoddsi sikerre is hatdssal van.

Az uregi nyul taplalkozasi korzete viszonylag kicsi (2-3 ha), igy az azon beldli flifoltokat
rendszerint egeszen rovidre ragja (© Kalotas Zsolt)
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Altaldban a hierarchia csticsdn 4ll6 néstény tudja a legtobb utédot felnevelni, azonban minden felnért
ndstény évente tobbszor, két, hdrom vagy még tobb alkalommal ellik. A néstények hierarchidban elfog-
lalt helyéeél és kondicidjitdl fiiggéen egyszerre 3—5 (esetenként tébb, akdr 8—10) utdédot hoznak vildgra.
A ,domindns” néstény kivételével az utddaikat dltaldban a ,varwdl” fiiggetlen, idészakosan haszndlt iire-
gekben hozzdk vildgra. A kicsiket csak a napi egyszeri szoptatds idejére ldtogatjdk, egyébként az liregeket
egész napra felfedezhetetleniil visszazdrjik. A fiatal egyedek mdr féléves koruk koriil ivaréretté vdlnak, de
dltaldban csak a kidvetkezé évben szaporodnak. Az ivaréretté vilt fiatalokat a csaldd id6sebb tagjai eliildo-
zik. A nappalt dltaldban az tiregben toltik és inkdbb éjszaka aktivak, akkor tdpldlkoznak. Az tiregi nyul
ndvényevd, téplilékdnak dontd részéu flifélék teszik ki. Eppen ezért mezdgazddsdgi kdrtétele hazdnkban
gyakorlatilag nincs. A hazai jogi szabdlyozds alapjdn esetleges kdrtétele nem is mindsiil vadkdrnak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Az tiregi nyul a Pireneusi-félszigeten éshonos. Az ember héziasitotta,
tehdt ez a faj a hdzi nyul ése. A kozépkorban kifejezetten vaddszati célbdl is telepitették Eurdpa legtobb
orszdgdba, hazdnkba is igy keriile. Napjainkban Eurdpa-szerte megtaldlhatd, keleti elterjedési hatdra
Ukrajna teriiletére esik. A teljesen nyilt él6helyekkel szemben inkdbb a ritkdsan cserjés, bokrosodé terii-
leteken alakulnak ki nagyobb dllomdnyai, de jelenlegi eléforduldsdt az is meghatdrozza, hogy hol vannak
az lregdsdsra alkalmas, kellden laza talajok. Magyarorszdgon elsésorban a Duna menti, Duna-Tisza
kézi homokos teriileteken talalhaté meg. Mivel vaddszhatd faj, a vadgazddlkodasi adatok révén eléfor-
duldsdrdl, dllomdnynagysdgarol és annak vdltozdsirdl viszonylag pontos képpel rendelkeziink. Hazdnk-
ban a 20. szdzadra magas egyedszimu dllomdny alakult ki. Az 1990-es évek mdsodik felében két fert6z6
betegség (a myxomatézis és a nyulak vérzéses betegsége) pusztitdsa kovetkeztében az dllomdny teljesen
dsszeomlott. Olyannyira, hogy a 1980-as évekbeli 5000-6000-es éves elejtés 2004-re mindossze 18 pld.-
ra esett vissza. A vadgazdilkodok dllomdnybecslése szerint 2006-t6l azonban tjra megindule a lassa dllo-
mdnyndvekedés. A 2024-ben becsiilt magyarorszdgi dllomdny 6048 egyed volt. Ekkor 12 virmegyébdl
érkeztek dllomdnyadatok, azonban csak Bdcs-Kiskun, Pest és Csongrdd-Csandd varmegyékben érte el
az egyedek szdma az ezres nagysdgrendet.

Veszélyeztetd tényez6k: Az iiregi nyll szdmos hazai ragadozé préddja, wbbek kozote a vords roka,
a borz és az aranysakdl, valamint a gérények kedvelt zsikmdnya, de a nagyobb test(i ragadozé madarak
is elfoghatjdk. A fiatal ,kdborl6” egyedek kdzott igen nagy az elhullds ardnya. A kozés iiregrendszerben
zajlé ,osszezdrt” életmdd kovetkeztében a fert6zések gyorsan terjednek és nagy pusztitds végezhetnek
a helyi dllomdnyokban. E faj a hdzi nydl 8se, ennek ellenére a nemesitett fajtdkhoz tartozé egyedek kiszo-
kése és visszavaduldsa, majd ezdltal hibridizdcié bekovetkezése — mds védett hazai emlésokkel ellentét-
ben — nem jelentds kockdzat. Mdsodlagos, antropogén eredetii veszélyeztetd tényezd a vaddszat, hiszen
az tiregi nyul Magyarorszdgon egész évben vaddszhatd. A vaddszati nyomdst azonban a vadgazdilkodé
szervezetek az adott dllomdnyok dllapotdnak fuggvényében szigoran szabdlyozzdk. Mezégazdasagi kar-
tétele kapesdn felmeriild dllomdnygyéritési igény Magyarorszdgon nem jellemzd.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: Hazdnkban az iiregi nydl nem éshonos,
vaddszhatd faj. Az dllomdnyok mérete, illetve védelme jelenleg elsésorban a vadgazddlkodé szervezetek

torekvéseitdl fiigg.

Ajanlott irodalom: Diescu & Ororan 2024, FABIAN & StoHL 1952, KaTona 2004, KaTONA & ALT-
BACKER 2007, Kossorr er al. 2024, MARIN-GaRrcia & LrosaT 2021, Pap 2024, ZEVGOLIS et al. 2025

SzarMmARI Lajos
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Magyar szocskeegér
Sicista trizona (FRIVALDSZKY, 1865)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszévetség (IUCN) besoroldsa alapjin a veszélyeztetett (En-
dangered) fajok kategéridjiba tartozik. Magyarorszigon 1964 ota védett, 1979-t6l pedig fokozottan vé-
dert, pénzben kifejezett értéke 1 000 000 Fr.

A faj életvitele: Bir a magyar szocskeegér ,ujrafelfedezése”, azaz 2006 6ta folyamatosan zajlanak kutatdsok
az életmddjinak alaposabb megismerése érdekében, azonban ennek ellenére is csak nagyon kevés ismere-
tet sikeriilt gydjteni errdl a fajrol. Tovdbbra is az egyik legrejtélyesebb eml6sfajunk, amely nagyon nehezen
enged betekintést a mindennapi életébe. Bir elsd ,rinézésre” csak egy kozonséges csikos hdtii mezei egeret
litunk, dm az ismerds kiilsé egy nagyon 8si és egyedi rdgesdlo-szupercsaldd, az ugrdegerek (Dipodoidea)
kiilonleges tagjit rejti. A szocskeegér (Sicista) azon fennmaradt kevés rdgesdlonemzetség egyike, amely mdr
a kora miocénben kialakult. Az eddig megtaldlt legdsibb szdcskeegérlelet ugyanis 17 millié éves. A Kindban
végzett dsatdsok sordn eldkeriilt fogak morfoldgiailag szinte teljesen megegyeznek a ma él8 szocskeegerek
fogaival. Az évmillidk sordn a szocskeegerek tehdr alig vdltoztak, pedig ez id6 alatt sok minden tortént
a Foldon. Az ilyen foldtoreéneti léptekben is hosszd ideig szinte véltozatlan formdban fennmaradt fajokat
nevezik manapsag ,.¢é16 koviileteknek”, Ez is jelzi, hogy mennyire kiilonleges élélény a szocskeegér, aminek
egyik utolsé populdcidjdt drizziik itt Magyarorszdgon; ezért a mi kozos felelésséglink a megérzése. A hossza
evolucids it magyardzartot ad arra is, hogy életmédja és viselkedése miért ennyire egyedi, és ezek megfejiése
miére ilyen nehéz feladat. E rendkiviil hosszd idd alatt az evolicionak volt ideje szamos kiilonleges tulaj-
donsdggal elldtni ezt a kicsiny rdgesilot. A megismerést tovabb nehezitette, hogy 1936 és 2006 kozétt nem
kertilt el6 €16 példinya Magyarorszdgon, ezért mi csak az utébbi 20 év megfigyeléseire timaszkodhatunk.
A szdcskeegér, bdr az ugréegerek rokonsdgi korébe tartozik, mégsem képes néhdny cm-nél nagyobbat ug-
rani. Tovdbbi érdekesség, hogy a szdcskeegerek meglehetdsen szelid dllatok. Kézbe véve nem harapnak,
nem akarnak azonnal elmenekiilni, hanem kényelmesen megpihennek és még a felajinlott eleséger is
clfogadjak. Egy valédi egér el6szor harap, majd a kévetkezd pillanatban kiugrik a kézbél.

A szocskeegerek a telet f6ld alatti Giregben, hibernalt allapotban toltik. A Borsodi-Mez&ségben az elsé
szocskeegerekert dprilis 11-én, az utolsér oktéber 19-én észleltitk kamerdkkal, tehdt a téli dlom az ok-
tober vége és marcius vége kozotti idészakra tehetd. Szinte kizdrdlag éjszaka akeiv, nappali megfigye-
léseinck szima nagyon alacsony. A rdgesdlokra dltalinosan jellemz6 éjszakai aktivitdsi gorbée mutat:
egy aktivitdsi csticsot figyelhetiink meg alkonyat utdn, egy mdsikat pedig pirkadat el8tt. Szezondlis
aktivitdsa a przdsi idészakban, mdjusban a legmagasabb. A szcskeegér nem érzékeny az alacsony hé-
mérsékletre, —6°C-os hidegben is megfigyelték mdr a felmérésére telepitete kamerdk.

Visirhelyi Istvdn, a malt szdzad els6 felének ismert zoolégusa szerint a szocskeegér nydron is raktdroz
élelmet, amit a hlivésebb napokon fogyaszt el, illetve fészkét csak élelemgyfijtéskor hagyja el, egyébként
a fészek bejdratdt is eltomi. Terrdriumi tapasztalataink nem tdmasztottdk ald Vasarhelyi megdllapitdsait.
Elelembéség esetén sem raktdrozote, viszont ismert olyan eset, hogy nydron egy hétig elvonult fészkébe,
mikézben tdpldlékot és vizet sem fogyasztott. A ,nydri dlom” sordn az dllat valészinileg lelassitja anyag-
cseréjét, csokkenti testhémérsékletér, ez segiti a tdpldlékszegény, szdraz idészakok dtvészelésében. Ezt
a tobb drdra talajesapdikba keriilt példdnyoknal is tapasztaltuk, ilyenkor ugyanis osszegombélyodve
salszanak”. Miutdn kivessziik a csapddbél az érezhetden hideg dllatot és kézben melegitjiik, gyorsan (kb.
10-30 perc) felébrednek, és szivesen elfogadjik a felkindle tdpldlékot.
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A magyar szocskeegér hatanak és oldaldnak sdvos szinezete, amely a szdraz flavarban torténé rejtézkodést
szolgélja, egyedi, mdssal csak nehezen 6sszetévesztheté megjelentést kdlcsonoz a fajnak (© Cserkész Tamaés)

A fogsdgban egyiitt tartott egyedek tobbnyire békések egymdssal. Jellemzd, hogy t6bb egyed egyiice tdp-
lilkozik, vagy egyiitt alszik. Agresszivitdst csak ritkdn tapasztaltunk. A terrdriumdba helyezett torpeege-
ret viszont a szocskeegér valészintileg tdpldléknak tekintette és megtdmadta, mig a pirdkegérrel szemben
koézonyosen viselkedett.

Szaporoddsdt eddig kizdrélag terrdriumi kortilmények kozote sikeriile meghigyelni. A Vdsdrhelyi 4leal
tartott nésténynél a vemhesség 21 napig tartott és négy utdd sziiletett. A tobbi szdcskeegérfaj esetében is-
mert, hogy a néstények évente egy almot hoznak vildgra 26 napi vemhesség utdn. Egy alom 2—8 utddbél
4ll. Méhely Lajos részletesen leirta fészeképitését, miszerint a foldalatti fészek fiifélékbél késziil, belsejét
pedig a bogdncs virdgzatdnak szirmaval (,/dgy bébitdjaval”) béleli ki. Petényi Salamon Jdnos 19. szdzadi
zooldgus szerint azonban a szocskeegerek ,fészker s hildszobdr nem készitenek”. A Borsodi-Mez6séghdl
szdrmazé, terrdriumban tartott egyedeknél fészeképitést nem figyeltiink meg,.

2021. jinius 3-dn és 9-én a Févirosi Allat- és Novénykert gondozdsiba keriile két par magyar szocske-
egér a tartdsi és szaporitdsi lehet6ségek vizsgalatdnak céljdbol. Az egyiitt fogott pért junius 9-én egy
terrdriumban helyeztiik el. A néstény vemhesnek bizonyult, a kdlykok janius 21-én sziilettek meg. A sze-
miik julius 7. és 16. kozote nyile ki, és 16-dn mdr eléjoreek a fészekbdl. A kolykok egy része julius végéig
biztosan szopott. Ekkor még kozdsen aludtak egy fészekben. Augusztus végén mdr mindegyik kélyok
a tobbitd] elkiiloniilve aludt. Az dltalunk sszeengedett mdsik pdr nem fért meg egymdssal, a himet mds-
nap ki kellett venni a néstény mell8l, mert harapotr sériilései voltak. Itt nem sziilettek kolykok, és a ké-
s6bbickben sem sikeriilt szaporitani a szocskeegereket.
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Meéhely az iirbéi példinyok gyomrdban rovartérmelékeket és hernyofoszlinyokat taldlt, de Petényire
hivatkozva megemliti, hogy a szécskeegér a névényi tdpldlékeol sem idegenkedik. E megfigyeléseket ald-
timasztjdk mds szdcskeegérfajokrél késziile publikicidk is, amelyek névényfogyaszedsa mellete kiemelik
a rovartdplilék jelentdségér is.

A szdcskeegér ismert él6helyein a szikesek — a sziki mocsaraktdl a szikes pusztdkig — jellemzdek, a maga-
sabb térszineken l6szpusztdk maradvanyaival. Legnagyobb ardnyban a kettd kozotei demenetnek — mds
megkozelitésben a loszgyepek leromldsinak — tekinthetd, kdzepes vagy gyenge természetességil tirmos-
cickdrés pusztdk jellemzdek. Az egyes részteriiletek legnagyobb kiterjedést elfoglald éléhelyei loszgye-
pekként lettek besorolva, ezek azonban sokszor igen leromlott, gyomos (tszéli bogdncsos, valamint me-
zei aszatos), erdsen bolygatotr, feltort, akdr néhdny évtizede még szdntéfoldi mivelés alace 4116 gyepek.
A magasabban fekvé hitakon (loszgyepekben) a legtobb éléhelyen nagy kiterjedésben taldlhatdk vad-
disznék altal feltirt, aktudlisan bolygatott foltok, melyek névényzetében a gyomfajok a meghatdrozéak,
a l6szpusztai elemek egyedei kisebb ardnyban bukkannak fel. Ezek mellett kis kiterjedésben akdcosok
is taldlhatok él6helyein, valamint egy-egy teriileten szdnt6fold és parlag is benyulik azokba. A felmért
teriiletek él6helyei és névényi fajkészlete nem unikdlis. Hasonlé és hasonlé dllapotd éldhelyek, éldhely-
mozaikok a Borsodi-Mez8ség, illetve a Hortobdgy teriiletén is nagy kiterjedésben eléfordulnak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A magyar szdcskeegér a Kdrpdt-medence endemikus kiseml8se. Hatd-
rainkon kiviil a szerbiai Vajdaség teriiletén taldlhaté Delibliton 1983-ban kézoltek utoljéra adarot, azota
az intenziv kutatds ellenére sem keriilt el§. A Bécsi-medencébé! kipusztult. Szlovdkidban tobb példdnyat
is megtaldltdk régi bagolykopetekben, azonban minden bizonnyal mdr a bagolyképetek kiértékelésnek
idejére kipusztult. Erdélyben 100 év utdn Kolozsvar mellett ismét megtaldltdk maradvinyait bagoly-
kopetben, majd 2012-ben — a borsodi-mezdségi tapaszralok felhaszndldsdval — hirom élé példdnyt is
siker(ilt fogni a kopetgytjeési helyek kozelében, Fejérd (Feiurdeni) és Zsukiménes (Juc-Herghelie) tele-
piiléseknél. A borsodi-mezéségi és a kolozsviri populdcid kozétt kimutatott jelentSs genetikai tdvolsdg
miatt a Kolozsvir mellett megtalale populdciét S. trizona transylvanica néven 6ndllé alfajnak irtuk le.

A Herndd-volgybél 1969-bél szdrmaznak az elsé adatai, majd 1994-ben ismét elkerilt egy példinya
bagolykopetbél. Tovibbi egy példiny maradvdnyait raldltdk meg egy 2008-ban Aszalén gylijioee ko-
petanyagban. Csapddzdssal mdr sajnos nem sikeriile kimuratni a fajt a Herndd-vélgyben, illetve Gjabb
bagolykopetbél sem keriile el6, pedig nagy mennyiségti mintdt vizsgdltak dt. Valészinleg az ezredfor-
duléval kipusztult a szocskeegér a Herndd-volgyben, amihez biztosan hozzdjrult az él6helyek rendsze-
res felégetése. A Kiskunsdgban és Bajdn szintén bagolykopetbdl keriilt el, tobb mint 40 éve, de azéta
nincsen innen jabb bizonyitott el6forduldsa, igy lokdlisan kipusztultnak tekinthets. A Hortobdgyrdl
egy nem ellendrizhetd bagolykopetes el6forduldsa és egy szintén bizonytalan megfigyeléses adata ismert
az 1990-es évekbdl, tehdt az utébbi 35 évbél nincs bizonyitott eléforduldsa a térségbdl.
Magyarorszdgon a faj eléforduldsa jelenleg csak a Borsodi-Mez8ség védett teriiletén ismert, it az 4llan-
déan elékeriild, ritka fajok kozé sorolhaté. Elve fogd csapddzdssal napjainkig 14 éléhelyfoltban sikeriile
kimutatni a szcskeegér jelenléwér. Az éldhely-térképezések és a genetikai vizsgdlatok is arra utalnak,
hogy ezek részben egymissal kapesolatban 1évé teriiletek, a borsodi-mezéségi szocskeegér- dllomany
egy osszefliggd populdcionak tekintheté. Egyediil az 1960-as években kialakitott Tiszavalki-fécsatornat
sikeriilt eddig, mint a genetikai strukedrdban is megmutatkozé tdjléptéki akaddlyt azonositani, ami ha-
tdssal van a géndramldsra.

A Borsodi-Mezdségben gytijtote bagolykdpetekben 1998-ban tapaszealtuk felszaporoddsdt, az dllomdny
jelentds megerésodését. Ebben az évben a tanyidkrol gytjiott bagolykopetmintakban nagyon magas ardny-
ban fordult el6 a szocskeegér; ekkor 140 pld. maradvdnyait sikertile elkiiloniteni. Feltehetden egy csapadé-
kosabb idéjrasi ciklust kéveté populdciondvekedés okozhatta a szdcskeegér-elkeriilések nagyobb szamit.
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Bar gyakran abrazoljuk igy, a magyar szocskeeger csak ritkan maszik fel a novenyzetre,
elsésorban a talajszinten keresgél (© Cserkész Tamas)
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A magyar szocskeegér a nem kaszalt, alullegeltetett gyepeket kedveli (© Cserkész Tamas)

Ukrajndban is leirtak hasonld jelenséget egy kozeli rokon fajndl: esés években emelkedik a szocskeegerek
egyedszdma a Fekete-tenger melléki sztyeppéken.

2006-ban egy meglepben magas egyedszdmi szocskeegér-populdciét sikeriile megraldlni a Borsodi-Me-
zéségben, ahol az azéta eltelt 19 évben dllandé rforditdst felmérést végeztiink talajesapddkkal. Megdl-
lapitottuk, hogy a természetes fluktudcid, illetve az él6helykezelések kezdeti vdltozdsa miatt a populdcié
mérete jelentdsen ingadozott: a legalacsonyabb dllomdnysiiriiséget 2015-ben becsiiltiik, mig a legmaga-
sabbat 2020-ban, amikor a vaddiszné dllomdnya az afrikai sertéspestis gyors terjedése miatt 8sszeomlott
Magyarorszdgon. Ezt kévetSen ismét csokkenést tapasztaltunk; jelenleg kizepesen alacsony a populicié
mérete. A szocskeegér dllomdnydra pozitiv hatdssal van a magas éves csapadékmennyiség, 4m ennek me-
chanizmusa nem ismert. Feltehetd, hogy a tdpldlék mennyisége névekszik az esézések hatdsdra és emiate
novekedhet a szocskeegér-populdcié egyedszdma is. Az 1998-ban és 2006-ban tapasztalt kiemelkedd
dllomdnystriségek egybeesnek a legcsapadékosabb évekkel.

Veszélyeztet6 tényezdk: Az egyetlen valdban stlyos veszélyeztetd tényezdt az jelenti, hogy a S. #rizo-
na trizona alfajnak csupdn egyetlen populdcidja ismert, és az véletlenszerd, sztochasztikus események
(tliz, drviz, fert6z6 betegségek stb.) kovetkeztében akdr végleg ki is pusztulhat. Bdr az utébbi 18 évben
elvégzett sok munkdnak koszonhetéen igen jelentds el6relépés tortént a Borsodi-Mez8ségben a szdcske-
egér altal elfoglale teriiletek azonositdsdban, ennek ellenére tovdbbra is lehetnek olyan, akdr nagyobb
kiterjedésti teriiletek is, ahol a faj még jelen van, de nincs réla tudomdsunk, ezért nem garantdlha-
t6 a fennmaraddsa érdekében sziikséges teriiletkezelés. A Borsodi-Mez8ségben az ismert él6helyek je-
lentds részét a faj szimdra megfeleld médon kezelik: kaszdldsi korldtozdsok vannak érvényben, illet-
ve gyenge legeltetést végeznek léval vagy szarvasmarhdval. Az ismert él6helyeinek egy kisebb része vi-
szont szant6ként van nyilvintartva, ami problémat jelenthet, mert elvileg akar be is szdnthatjdk azokat.
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Kézepesen stilyos veszélyeztetd tényezdként tekintiink a preddciora. Emlds ragadozdk, elsésorban a vé-
ros roka, a borz és az aranysakdl, illetve a vaddiszné elszaporoddsa kedvezétlen folyamat a szdcskeegér
megdrzése szempontjibdl. Ismeretlen sdlyt veszélyeztetd tényezd az éghajlatviltozds. Az ismétl6d8 nydri
szdrazsdg noveli a tliz kockdzatde, illetve a jelek szerint negativ hatdssal van a szocskeegérre, mert tdpld-
lékbazisdr csokkenti, rdaddsul az eddigi nedvesebb, igy traktorral nem kaszdlhatd, hanem csak legeltet-
het6 teriiletek is elérhetévé vlhatnak a gépek szdmdra.

A megdrzés érdekében sziitkséges és ajianlott tevékenységek: A szdcskeegér-megbrzési program f6
célja, hogy minden lehetséges eszkizzel megeldzze a véletlenszerii események bekdvetkezése miate fellé-
pé kipusztuldst, valamint hosszii tdvon biztositsa a szdcskeegér-populdcidk fennmaraddsde, illetve fenn-
tartsa és helyreéllitsa a faj jelenlegi és korabbi él6helyeit. Tovabbi cél a faj hazai elterjedési teriiletének és
az arra kdzvetleniil befolydst gyakorl6 kornyezeti tényezéknek a feltérképezése. A szocskeegér csak a tel-
jes gyepi életkozosséggel egyiitt brizhetd meg, ami viszont emberi beavatkozdst igényel, mert a hosszi
tavu fenntartdshoz elengedhetetlen az él6helyek legeltetése, vagy indokolt esetben a kaszilds. A kezelés
mddszerének, helyének, mértékének és pontos ardnyainak meghatdrozdsa a szocskeegér-megérzési prog-
ram egyik legfontosabb feladata.

A Borsodi-Mez6ség Tdjvédelmi Korzet tilnyomé része dllami tulajdonit teriilet, igy ez biztosithatja
a megfelel§ éléhelykezelést és megkonnyiti a bérlékkel torténd egyeztetéseket. A tdjvédelmi korzet na-
gyobbik része kﬁlénlcges rendeltetésti vaddszteriilet, amclycn a természetvédelmi érdekek érvényesitése,
igy a szocskeegér megdrzése prioritdst élvez a gazdasdgi céli vaddszattal szemben. A természetvédelmi
hatésdg — a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsig munkatdrsainak szakvéleménye alapjan — a kaszdldsi és le-
geltetési engedélyekert a faj igényeihez igazitott eléirdsokkal adja ki, megtiltva a kaszildst és a gyomirté
szdrziizdst a szocskeegér ismert él6helyein. Ujabb eléfordulisi teriileteknél pedig viszonylag gyors egyez-
tetésck is torténnek, vdltoztatva a teriilechaszndlati eldirdsokat. Ez a j6 gyakorlat mdr 6nmagdban is ga-
rancia a faj hosszti tdvi fennmaraddsdra, ezére ezeket a jovoben is fenn kell tartani. A tulajdoni lapokon
a szdntéként nyilvdntartott teriiletek miivelési dgdt gyepre kell médositani.

Az ismert éléhelyfoltok kozorti dsszekottetések javitdsdval eldsegitheté a populdciéméret emelkedése,
az él6helyek dlwal alkotott hdlézat komplexitdsdnak novekedése pedig jotékony hatdssal van a populdci6
ellendllé képességére. Csapddzdsi adatok arra utalnak, hogy a szécskeegér terjedésében fontos szerepet
jatszanak a meglévd csatornahdlozatot kisérd szegélyek és mezsgyék. Ezeket gyakorlatilag nem kaszaljdk,
ezért azokon tartdsan a faj szimdra megfeleld vegeticio tud kialakulni. A szegélyek és a mezsgy¢k tuda-
tos szocskeegérbardt kezelése sordn kis rdforditdssal jelentds mértékben javulhat az dllomdnyok dsszekor-
tetése, igy a populdcié dllapota. Ez a tevékenység mds fajok, pl. a sztyepplepke dllomdnyaira is kedvezd
hatdst gyakorol. Az él6helyek és a populdcio mérete tovabb névelhetd, ha az ismert él6helyfoltok kozé
ékelédé szdntofoldeket visszagyepesitjiik, vagy ehhez hasonléan a jelenleg nem szécskeegérbardt médon
haszndlt teriileteken is megviltoztatjuk a kezelés modjde, példdul azzal, hogy évente t6bbszori kaszdlds
helyett pdsztorold legeltetést alkalmazunk. A villanypdsztor haszndlata a szdcskeegér élohelyein nem
tdmogatott. A zavartalansdg biztositdsa érdekében a szocskeegér ismert és potencidlis élShelyei, illetve
a Borsodi-Mezdség pusztai tombjét fokozottan védetté kell nyilvdnitani, az athdlézatot feliil kell vizs-
gédlni, a pusztai tdmb utjait sorompdval zdrni, a felesleges vagy illegdlis forgalmat kizdrni, a gépjarmavel
torténd kozlekedést pedig minimalizélni kell a gyepeken.

Ajanlott irodalom: CErva 1929, CHyzer 1881, CserkEsz 2007, 2014, 2020, CSERKESZ ef al. 2004,
2016, 2023, MEHELY 1913, VASARHELYT 1929

CserkEsz TaMAs & BaLAzst PETER
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Eurodpai lirge
Spermophilus citellus (LINNAEUS, 1766)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa alapjin az eurdpai iirge ve-
szélyeztetett (Endangered) faj. Magyarorszigon 1982 6ta védert, 2012 6ta pedig fokozortan védett, pénzben
kifejezett értéke 250 000 F.

A faj életvitele: Az eurdpai iirge kimondottan ragaszkodik a legeltetett vagy rendszeresen kaszalt, nyilt,
rovid fiivi él6helyekhez, amelyekben kulcsfaj szerepet tolt be. Befolydsolja a gyep névényzet-6sszetéte-
lét, amelyet nemcsak tdplélkozdsival, de talajforgatd tevékenységével és apré, nyilt felszinfoltok létre-
hozdsival végez. Szdmos értékes ragadozd maddr (pl. parlagi sas, kerecsensélyom) és ragadozé emlés
(pl. molndrgdrény, valamint a kijéré hdzi macskdk és kébor kutydk) kedvele edplélékdllata. Az tirgelyu-
kakban meghtzédnak a puszta kéeéledii és hiilléi, de szdmos ritka talajlaké rovarnak is elengedhetetlen

Atéli dlomhoz szikséges energiakészletet nyar végere — sajat testeén belil — zsir form&jaban
halmozza fel az urge (© Vaczi Oliver)
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Az eurdpai Urge alapvetéen maganos életmadd, csak az utddnevelés néhany hetében
mozognak egyltt a kélykok (© Szlcs Boldizsar)

buvohelyéiil szolgdlnak. Sé¢, a jiratrendszer a talaj vizhdzrartdsdra is jelentds hatdssal van. A eéli, ked-
vezétlen id6jdrdsi és tapldlékviszonyok miatt az tirge betemetertt kijaratd fold alatti tiregében téli dlmot
alszik. Ez mdr akdr augusztus kizepén elkezd8dhet, el8szor az id8sebb himek, majd a ndstények, végiil
oktéber végétdl a legkisebb, leghatalabb egyedek hizédnak vissza. A téli dlom egészen dprilis kozepéig
tart, el6szor a kifejlett himek jonnek elé, majd a néstények és a fiatalok is kovetik éket. Az tirge nappali
dllat, azonban a szdmdra kedvez6tlen id6jirdsi viszonyok kézott (es6ben, borult idében) akdr napokon
it alig vagy egydltaldin nem mutat felszini aktivitdst. A déli héségben is inkdbb az iiregeiben hiisol, igy
kedvezd idéjardsi viszonyok kézoet is kétcstics napi felszini akrivitdst figyelhetiink meg néla. Az iir-
gék elsdsorban névényi részekkel, magokkal, hajtdsokkal, virdgokkal tdpldlkoznak, de nem vetik meg
a rovartdpldlékot sem. A tdpldlékszerzéshez a felszinre kell jonnitik, amely sokkal veszélyesebb szdmukra,
mint a fold alatti jaratrendszer. Mivel az tirge évente csak egyszer szaporodik, a pdrvilasztdssal kapcso-
latos viselkedés kimondottan a kora tavaszi idészakra jellemzd. Ilyenkor a himek teriiletet foglalnak
maguknak, a parzds pedig legtobbszor a fold alatt torténik. Az tirgekélykok (almonként 4-7 fiatal) nyar
elején, kozepén jelennek meg a felszinen, eleinte kisebb, csalddi csoportokban mozognak, majd nydr vé-
gére szétszélednek és sajdt liregrendszert készitenek maguknak. A faj jellegzetes — vészjelként és szocidlis
hangként is haszndlt — fuctyét leggyakrabban azok az anyadllatok hallagjik, amelyeknek fiatal utédai
még az anyai jdratrendszerhez kotdtten mozognak a felszinen.

Elterjedés és dllomdnynagysig: Elterjedése a rovid fiivli sztyeppékhez koddik, igy Kozép-Eu-
ropatol keletre és délre fordul eld. Dél felé lehtzddik egészen Torokorszdgig. Elterjedésének keleti
hatdra a Fekete-tenger nyugati partvonalin, Molddvidban és valahol Ukrajndban fut, de a hatirvo-
nal helyzetérél meglehetdsen pontatlan informdcié 4ll csak rendelkezésre. Németorszdghol és Len-
gyelorszdgbdl kipusztult, azonban Lengyelorszdgba sikeresen visszatelepiteteék, igy ezen dllomd-
nyokon kiviil észak felé szérvanyosan Csehorszdgban, valamint Szlovdkidban taldlkozhatunk vele.
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Ausztridban szérvinyos dllomdnya taldlhaté a Bécs kornyéki parkokban, illetve Alsé-Ausztridban meg-
er6sodott dllomdnyai figyelhetk meg a nagy kiterjedést szél6iiltetvényeken. Ezeket nem tekintve,
természetes nyugati elterjedési hatdra Magyarorszdgon és kisebb részben Szerbidn keresztiil huzddik.
Elterjedési teriilete két foldrajzilag jél elkiiloniild részre oszthatd: az északnyugati és a délkeleti dllomd-
nyokat a Kdrpdtok Nyugat-Ukrajndn, Romédnidn és Kelet-Szerbidn dtivelé keleti és déli vonulatai vd-
lasztjik el egymadstdl. Hazai elterjedésére jellemz6, hogy még mindig viszonylag sok teriileten, 100-200
kozotti helyen megtaldlhaté az orszdgban, amelyek esetében a kolénidk mérete — a néhdny tiz egyedtél
a néhdny ezres dllomdnyig — nagyon véltozatos képet mutat. A jelenlegi tapasztalatok szerint évrdl évre
viltozd szdmban és helyszinen ugyan, de legaldbb tiz helyen ezer egyed koriili, illetve ennél magasabb
egyedszdmot is elérd kol6énidja maradt fenn. Bdr a kolénidk szdma és egyes telepek mérete is nagynak
tlinhet, ezek a jelenlegi iirgepopuldciok gyakorlatilag tékéletesen elszigeteltek egymastdl, rdaddsul erds
dllomdnyfluktudcidk figyelhet6k meg benniik, amelyeknek okai nem mindig egyértelmiiek.

Veszélyeztet6 tényezdk: Magyarorszdgon az tirge dllomdnyait veszélyeztet§ tényezdk koziil a faj szdmi-
ra alkalmas él6helyek kiterjedésének folyamatos csdkkenése, az éléhelyfoltok szdmdnak, mindségének és
az trgék dleali elérhetéségének a csokkenése, leromldsa és korldtjai emelhetdek ki. Emellett a megnéveke-
dett létszdmu ragadozé (vords réka, kobor kutydk és hdzi macskdk) és vaddiszné éléhely-kdrositd hatdsa,
valamint az invdziés névényfajok terjedése sem hagyhatd figyelmen kiviil.

A kiil- és belterjes dllactartds folyamatos visszaszoruldsa miatt végbemend drasztikus legeld- és kaszdlé-
teriilet-csokkenés mellett a mezdgazdasagi dtalakulds az 1900-as évek kozepétdl kezdédéen a nagyrdblds
miiveléssel a mezsgyék kiterjedésének nagyfoki csokkenését is eredményezte. A kezeletlen gyepteriiletek
felnové novényzete, a szukcesszios folyamatok és az invazids novények (pl. selyemkérd) terjedése miate
besziikiilé éléhelyek mindségér tekintve is egyre kisebb teriiletek kedvezéek az tirge szdmdra. Az éldhely-
minéség romldsdhoz hozzdjirul az olykor felszaporodott vaddisznédllomany gyepdegradald, taposé, tird
tevékenysége is.

A beépitések és még inkdbb az egyre kiterjedtebb vonalas 1étesitmények felszabdalé hatdsdnak eredmé-
nyeként a legtobb hazai tirgekolénia egymdstél elszigetelodort, ezért sem a kolénidk kozott dtjdrhatésig,
sem az esetleg alkalmassd valé éléhelyfoltok természetes benépesitése nem miikodik megfeleléen. Az elszi-
getelt dllomdnyokban a kijdré hdzi macskik, a kébor kutydk és a veszettség elleni vakcindzds miatt meg-
ndvekedett vérosroka-dllomdny komoly kdrokart is okozhatnak. Emellett az 4llategészségligyi, a genetikai
leromldsi, az extrém id6jdrdsi (6zonvizszert csapadékhullds) és akdr még a természetes dllomdnyingado-
zasi hatdsok is Végzctcsck lehetnek egy-egy koldnia szamdra, amf:lyck igy természetes ton nagyon ritkdn
tudnak csak tdjratelepiilni. Szerencsére a direkt emberi hatdsok csak egyes kolénidk esetében érvényesiil-
nek erételjesen, ezek elsésorban a telepiilésekhez kozeli éléhelyek nagyon intenziv rekredcids aktivitdsa-
ra (tomeges kutyasétiltatds, extrém sportok) korldtozédnak. A gasztronémiai céld tirgefogds (amelynek
valaha szakrilis jelentdsége is volt) napjainkra lecsengeni ldtszik, és elvétve, esetlegesen fordul csak eld.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Az els és talin még mindig a legfonto-
sabb fajmegdrzési feladatokat a meglévé tirgekolénidk helyben valé megérzésére irdnyulé tevékenységek
jelentik. Ez az éléhely kiterjedésének és mindségének fenntartdsdt, novelését, javitdsdt jelenti. A gyep-
teriilet becserjésedését, illetve az invazids nt')vények tf:rjedését megakadéfyozé tcvékenységekkc] az alkal-
mas ¢él8helyfoltok méreté lehet fenntartani, a visszaszoritdssal pedig akdr a méretnivelésre is lehet esély.
A megvalésitdsra a megfeleléen kivdlasztott szarzazok és gépi kaszdk is alkalmasak lehetnek. Az invdzios
novényfajok visszaszoritdsdra az esetek donté tobbségében sajnos a mechanikai médszereket vegyszeres
kezelésekkel sziikséges kiegésziteni. A vegyszerkijuttatds ajdnlott médjai az injekedlds, a kéregsebzéses
kezelés, az ecsetelés és a pontpermetezés.
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Az él8hely mindségi javitdsa a lehetéleg nagy ki-
terjedésti, egész évben rovid fiivd (10 cm alat-
ti) éléhelyfoltok fenntartdsdval valésithaté meg.
Ezeknek a foltoknak a fenntartdsira dltaldban
a legkedvezébb megolddst a kordbbi gyakorlat-
nak megfeleld, hazidllatokkal (szarvasmarha, juh,
16, vegyes nydj) torténd, kellé intenzitdsu legel-
tetés jelenti. Amennyiben a teriiletkezelés csak
kaszdldssal oldhaté meg, akkor az iirgevédelmi
szempontokart a rendszeres (roviden tartd) és nem
a szénatermelést célzé kaszdldsi gyakorlat szolgdl-
ja leginkdbb. Amennyiben az tirge elegendé ilyen,
roviden tartott gyepfoltot taldl az éléhelyen, akkor
akdr a kornyezé, magasabb névényzeti foltok is
hozzdjdrulhatnak az dllomdny fennmaraddsihoz.
Az dgaskodva figyel6 lirge kilat a révidfvi gyepek Az élshelyen torténd megdrzés része lehet szitkség

novenyzetebdl, igy idében eszlelheti a kozelgo esetén az lirge ragadozéinak kontrollja is, amely-
ragadozdkat (© Szlcs Boldizsar)

nek soran akar kizdrdssal, tavoltartdssal, akdr va-
ddszati médszerekkel is céle érhetiink. A kérnyezd
emberi létesitmények, dllattartd telepek, tanydk, telepiilésszéli lakdhdzak hdzidllacai (hdzi macskdk, ku-
tyak) portdn beliili tartdsénak megolddsa, illetve a szabdlyozatlan talszaporodds megakadélyozdsa ha-
tékonyan jdrulhat hozzd egy-egy kolénia védelméhez. A teriileten vagy a kozvetlen kozelben felszimolt
rokavdr és a rokdk egyedszdmdnak vaddszati médszerekkel valé alacsonyabb szinten tartdsa szintén sziik-
ségessé vilhat. Az éléhelymindség javitasihoz a vaddisznok intenzivebb vaddszata is javasolhat6. A meg-
feleld beavatkozdsok hatékonysdga, a konkrét hatdsok jelentkezésétdl és erdsségérdl fiigg, igy a modszerek
kivalasztdsdt is célszert etedl fliggévé tenni. Egyes esetekben akdr specidlis beavatkozdsok is segithetnek
egy-egy kiilonleges helyzetben 1év§ tirgekoldnia fennmaraddsdban, igy széba johet akdr az extra tdpldlék
(sdrgarépa, alma) kijuttatdsa, de az extrém rekredciés nyomdsnak kitete tirgekol6nidk esetén a komplex
kommunikdciés kampdnyok tirsadalmi egyeztetéssel megtervezett és kivitelezett végrehajtdsa is.

Az iirgekolénidk megfigyelhets nagyfoku elszigeteltségének kezelésére az alkalmas él6helyfoltok és a ko-
l6nidk 6koldgiai folyosokkal, megfelelé gyepsivokkal valé 6sszekotése mind a terjedéshez, mind az tirgék
természetes keveredéséhez hozzdjdrulhat. Mivel ezek az 6sszekotések a gyakorlatban sokszor nem valésit-
hatok meg (dchidalhatatlan elvdlaszté elemek, pl. dchdlézat miate), a koriileekintden megtervezett és vég-
rehajtott dttelepitési akcidk szintén az 1j kolonidk létrehozdsdnak alkalmas eszkozei lehetnek. Az dteele-
pitési akciék ma Magyarorszdgon orszdgosan koordindlt médon, és természetesen — a fokozottan védett
faji stdtusz miatt — természetvédelmi hatdsdgi engedély birtokdban hajthatok végre. Az engedélyezett
dctelepitéseket egy konszenzus alapjin elfogadott dctelepitési protokoll szerint kell végrehajtani. A meg-
1évé dllomdnyok védelme érdekében torténtek mdr sikeres probdlkozdsok az tirge zdrttéri szaporitdsdra és
a szaporulat repatridldsdra vonatkozdan is, de ez a jelenlegi helyzetben biztonsdgi megoldasi lehetéségnek
szdmit, amennyiben a faj természetvédelmi helyzete tovdbb romlana.

Az tirgevédelem fontos és megkeriilhetetlen eleme az dllomdny folyamatos nyomon kévetése is.

Ajanlott irodalom: GYSr1-Kodsz er al. 2015, Kis er al. 1998, SzORADI ef al. 2020, Vicz 2014, 2019,
VAczi et al. 2007, 2015

VAczi OLIVER
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Magyar foldikutya és délvideéki foldikutya
Nannospalax hungaricus (NEHRING, 1898) €s
Nannospalax montanosyrmiensis (SAVIC & SOLDATOVIC, 1974)

Védelmi kategéria: Az eurépai foldikutyak jelenleg még Nannospalax leucodon bsszetoglald néven és nem
veszélyezteterr (Least Concern) besoroldssal szerepelnek a Természetvédelmi Vildgszoverség (IUCN) Vo-
ros Listdjdn. A regiondlis éreékelések alapjan a magyar foldikutya besoroldsa veszélyeztetert (Endangered),
a délvideki foldikutya pedig kipusztuldssal veszélyeztetett (Critically Endangered) faj. A foldikutydk Magyar-
orszdgon 1982 6ta védettek, 2012 éta pedig fokozottan védettek, pénzben kifejezett éreékiik 1 000 000 Fe.

A fajok életvitele: A foldikutydk életitk dontd részét fold alatti jarataikban toltik, csak nagyon ritkdn
jonnek a felszinre. Egy-egy példdny akdr 100 m-es jdratrendszert is készithet, s mivel magdnyos életet
élnek, mindegyiknek kiilon-kiilén birodalma van. Az dllat kora és neme, a teriilet klimatikus, talajtani
és domborzati jellemzéi mind befolydsoljdk a jiratrendszer felépitésér. Nem kevésbé fontos tényezd,
hogy milyen mélyen van a talajvizszint, milyen a teriilet névényzete és mennyi tdplalék 4ll rendelkezésre.
Az alagttrendszert jdratok, kamrdk, fészek- és tiriilékgddrok alkotjdk. A jaratok kécfélék lehetnek, dllan-
ddak és ideiglenesek, dtmérjiik (fajedl és kortol is fiiggben) 6-12 cm kozoeti. Az dllandé jaratok kemény,
koot talajban a felszin kozelében, 1015 ¢cm mélyen haladhatnak, de laza talajban — féleg a fészek ko-
zelében — 150-180 cm mélyre is lehatolhatnak.

A foldikurydk kizdrélag novényi tdpldlékot fogyasztanak. Tdpldlékukat elsésorban fold alatti névényi
részek (gumaok, hagymik, rizomdk, gyokerek) alkotjik, de meghgyelések szerint a zold novényi részek-
nek is jelentds szerep jut a foldikutydk tdpldlékdban. Elsésorban a vemhesség és a szoptatds iddszakdban
taldlhatjuk nagy mennyiségben a lucerna, a I6here, az drpa vagy a biikkony friss, zold leveleit a néstények
tipldlékraktiraiban. Mindehhez anélkiil is hozzd tudnak jutni, hogy a felszinre kellene jonnitik, a gy6-
kér elrdgdsa utdn ugyanis a szdrdndl fogva a novényt is a jaratba tudjik hazni. Ily médon gydjtik ossze
a fészekkamrdt bélel$ fiivet is. Vizigényiiket a felvett tdpldlékon keresztiil elégitik ki.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A magyar foldikutya kizdrélag a Tiszantdlon, Erdélyben és Eszakke-
let-Szerbidban fordul el6; hazdnkban 6sszesen nyolc természetes dllomdnya maradt fenn, ahol mintegy
2100 ha-on 1600 példdny él. Aktiv természetvédelmi beavatkozdsként, a fajnak tovabbi négy, dttelepi-
tésekkel létrehozott populdcidja is van, ahol jelenlegi ismereteink szerint kériilbeliil 200 dllat taldlhaté.
A délvidéki foldikutya hazdnkban a Duna-Tisza kozén honos, ezen kiviil egy ponton megtaldlhaté
Horvdtorszdgban, és két teriileten Szerbidban is. A magyarorszdgi hdrom fennmaradt természetes 4l-
lomdny (kb. 250 ha-on kevesebb, mint 500 4llat) mellett a két detelepitete populdcié jelenleg mintegy
80-90 pld.-t szdmldl.

Veszélyeztet6 tényezdk: A foldikutydk a termesztett haszonnovények kozil a burgonydt, a vords- és
a fokhagymdt, a karaldbét, a retket, a cékldr, a répdt és a cukorrépdt, a petrezselyemgydkeret, a brokko-
lit, a kdposztdt, a zellert és a lucerndt egyardnt fogyaszthatjdk (hazdnkban az 1950-es, 1960-as évekig
kdrtevoként tartottdk szdmon), ezért a konyhakertekben megjelend példdnyok szandékos pusztitisa nem
kizdrhaté. Fontos azonban megjegyezniink, hogy napjainkban ilyen tipusd bizonyitott kdrtétellel csak
Baja, Battonya, Debrecen és Mezduir kiilteriiletén, ott is csak elvétve taldlkozhatunk, a bejelentések don-
t6 tobbsége a kizonséges készapocok kdrtételének bizonyult.
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Valamennyi rdgcsalo kozil a foldikutyak alkalmazkodtak a legtokéletesebben
a fold alatti életmodhoz (© Krivek Gabriella)

A foldikutya-populdcidk fennmaraddsdt leginkdbb élohelyeik elvesztése (mezégazdasdgi miivelésbe vo-
nds, erddsités, urbanizicid, teriiletfejlesztés) fenyegeti. Komoly veszélyt jelentenek azok a wényezédk is,
amelyeket egyiittesen spontdn, kézvetlen emberi beavatkozdstdl fiiggetlen folyamatoknak nevezhetiink,
mint pl. a cserjésedés, az invdzids noévényfajok terjedése, a szélséséges id6jarasi események vagy a gene-
tikai degraddcid. A veszélyeztetd tényezdk harmadik nagy csoportja az emberi jelenlét kovetkezménye
(illegdlis hulladéklerakds, az uthdlézat fragmentdloddst és elgdzoldst okozd hatdsa, valamint a szindékos
pusztitds), amely elsésorban a telepiilések kizelében vagy az azokon beliil taldlhaté éldhelyeken fordul
el6. A felszinen mozgé egyedek (jellemzden az elvindorl6 az évi fiatalok) a sz6rmés és szdrnyas ragado-
zok miatt nagy veszélynek vannak kitéve, a telepiilések kozelében ezt a kockdzatot nagyméreékben noveli
a kutydk és macskdk jelenléte.
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A foldikutyak jarataikat a fogaikkal alakitjak ki, annak falat pedig fejlkkel dongolik keményre (€ Csorba Gabor)
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A foldikutyak tdrdsai a talajviszonyoktol, az évszaktdl és az dllat koratél fliggden nagyon valtozatos
megjelenéslek lehetnek (© Németh Attila)

A fentieken kiviil az él6helyek védelmének hidnya is komoly probléma. Bir a féldikutydk fokozottan
védett stdtusza elegendé garancidt kellene, hogy jelentsen mind az egyedek, mind az él8helyeik védelmé-
re, a nem védett él6helyfoltok hasznositdsihoz er6s gazdasdgi érdekek fliz6dnek. Gyakorlatilag csupdn
az ismert élGhelyek fele részesiil torvényes teriileti védelemben, a nem védett, magintulajdonban 1év6 te-
ritleteken él6 populdcidkat a természetvédelmi hatésigok dltal elrendelt korldtozdsokkal lehet (legaldbbis
dtmenetileg) megmenteni.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: Mivel a foldikutydk fennmaraddsihoz
clengedhetetlen a teriiletek megfelelé kezelése, az él6helyek megvdsirlisa és nemzeti parki vagyonkeze-
lésbe keriilése alapvetd feltétel. A foldikutydk szimdra sem a tdl-, sem az alullegeltetett gyep nem ked-
vezd. Ugyanakkor a legeltetés idedlisabb, mint a kaszdlds, és a szarvasmarhdval vagy szarvasmarhdval és
birkdval vald vegyes legeltetés elénydsebb a csak birkdval torténd legeltetésnél.

A foldikutydkkal kapcsolatos ismereteink gyarapoddsa 2012-ben tette eldszor lehetévé, hogy nagy egyed-
szdmu dllomdnyokbdl befogott egyedek dttelepitése révén 4j populdcidkat hozzunk létre potencidlisan
alkalmas, védelem alate dll6 teriileteken. Bdr az dctelepitések nagy kortiltekintést és rengeteg raforditdst
igényelnek, megfeleld elékészités és gondos kivitelezés esetén ezek az akcidk jelentésen hozzdjarulhatnak
foldikutydink hosszti tévi fennmaraddsihoz.

Ajéanlott irodalom: CsorBa ez 2l. 2024b, HORVATH et al. 2007, NEMETH et al. 2013a, 2013b, 2020,
2024, Ruzsa et al. 2020

CsorBa GABOR & NEMETH ATTILA
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Mezei horcsog
Cricetus cricetus (LINNAEUS, 1758)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszoverség (IUCN) besoroldsa alapjin vildg- és eurépai
dllomdnya egyardnt a kipusztuldssal veszélyeztetett (Critically Endangered) kategéridba tartozik. Magyar-
orszdgon 2008 6ta védett, pénzben kifejezett ériéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: A mezei héresog az egyik jellegzetes ragesdldja a termékeny sztyeppi teriileteknek, ame-
lyeket — legalabbis a faj elterjedési teriiletének nyugati részén — szinte teljesen mezdgazdasdgi teriiletekké
alakitottak 4t. Kedveli az alfoldeket és az erés napsugdrzdsnak kitett teriileteket, ezért jellegzetes é16-
helyei ma mdr a mezégazdasdgi termelés legjobb zéndiban taldlhaték, ahol éveld kulwirdk, mint pl. lu-
cerna, vords here, flifélék és hiivelyesek, valamint kiilénbz6 egynydri kultirdk — idedlis esetben gabona
— termesztése folyik. A horesdg a lucerndt és a gabonaféléker kedveli, de sokféle egyéb élshelyen, példdul
gyiimolcsoskertekben vagy utak mezsgyéjén is megtelepszik. Altaliban nem fordul elé a puha ralajokon
(pl. homokon) vagy a magas talajvizszint(i helyeken. Els6sorban a vilyog, az agyagos és az agyagos-ho-
mokos talajokon él, a rendzina talajokba sem hatol be. 100 cm-nél mélyebb talajokat igénycl, amclyf:k
talajvizszintje 120 cm-nél alacsonyabb.

A héresogok kolénidkban, de magdnyosan élnek fold alatti tiregeikben, amelyeket leginkdbb csak soté-
tedéskor hagynak el. Jarataik 1-1,5 m mélységben haladnak. Egy dllat otthondt dtlagosan egy 6-8 m
hosszu alagttrendszer alkotja, mely tobb 7-8 cm széles bejdrattal rendelkezik. Fold alacti rakedraiban
nagy mennyiségli taplalékot halmoz fel ¢élire.

Helyhez kotote faj, csak a himek és a fiatal egyedek vindorolnak nagyobb tdvolsigokra. A természetes
vandorldsi akaddlyokat elsésorban a hegyvidéki tertiletek jelentik. Graddcids években akdr nagyobb fo-
lyokon is sikeresen dtjutnak, mivel jol és kitartéan dsznak.

A néstény 16 napos vemhesség utdn 4-16 kélykot hoz a vildgra, és évente akdr hdrom alom is lehet. A fia-
tal egyedek koriilbeliil 2,5 hénapos korukban érik el az ivarérettséget, igy mdr az elsé évben is képesek
lennének szaporodni, de ez csak nagyon ritkdn fordul el. Az urbanizdcié hatdsdra a szaporoddsi iddszak
hossza egyre inkdbb novekszik, februdrtél szeptember végéig is eltarthat.

A kifejlect horesogok dlealdban szeptember—oktdberben vonulnak el a telelékamrdik mélyébe. A himek kordb-
ban kezdenek felkésziilni az dctelelésre, mig a n6stényeknek még el kell vélasztaniuk az utolsé almot. A fiatal
egyedek oktdber—novemberig folytatjik a fold feletti aktivitdst. Tavasszal a him horesogék ébrednek kordb-
ban, dltaldban mdr mdrciusban, és a ndstények megjelenését kovetéen kezdédik a pdrzdsi idészak.

A horesogre a fakultativ téli dlom a jellemzé: a tél folyamdn mind belsé (testzsir), mind kiilsé energia-
tartalékokra (tdpldlékrakedrak) képes tdmaszkodni. Az egyedek a tdpldlékforrasok elérhetéségének és
mindségének megfelelSen igazitjdk a hiberndcié mértékét. Szlovikidban megfigyelték, hogy nagy popu-
liciéméretnél szinte egydltalin nem készleteznek, és egész télen fold feletti tdpldlkozist folytatnak. Ha
megfelel6 készletek dllnak rendelkezésre, a testtomeg a tél folyamdn akdr még novekedher is a normadlis
testhdmérséklett fazisok alacti tdpldlékfelvétel miate. Ezekben a fizisokban a horcsogok még a hibernd-
cids helyiiket is elhagyjdk, és a fold felect is akeivak.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: Az utdbbi 40 ezer évben szinte folyamatosan kimutathaté a hor-

csog jelenléte a Kdrpdr-medencében. A folyévolgyek fontos vdndorldsi devonalakat jelentenek,
mert ezekben t8bbnyire optimdlisak a mikroklimartikus viszonyok és kiterjedt a mezégazdasdg.
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A horcsoég rteriiletfoglaldsdt
a gyors elterjedés és visszaszoru-
lds dinamikdja jellemzi. Ha meg-
felel6 koriilmények alakulnak ki,
akkor képes akdr nagy teriilete-
ket Gjra benépesiteni.

Elterjedési teriilete Nyugat-Eurépé-
t6l Oroszorszdgon és Kazahsztidnon
4t egészen az orosz Tdvol-Keletig
hazédik, ahol a Jenyiszej folyd je-
lenti az elterjedés keleti hatdrat. Eu-
répdban Belgium, Hollandia, vala-
mint a kelet-franciaorszdgi Elzdsz
teriiletén élnek a legnyugatibb, egy-
mistdl elszigetelt dllomdnyok. Ké-
2ép- és Kelet-Eurdpdban mdr kozel
Osszefliggd  populdcidkar  rtaldlni
Csehorszdgtél Magyarorszdgig, il-
letve a Kérpédtokon tdl Lengyelor-
szdgtol és Romdnidtél Ukrajndn 4t
Oroszorszdgig. Az elterjedés északi
hatdra Oroszorszdgban, a déli pedig
A mezei horcsog a legszinesebb bunddju rdgesalsfajunk; Bulgdridban raldlhacé.

ez a szép bunda lett a faj egyik veszte, mert az Hazinkban a mezei hﬁrcsf)g szer-
a szormeipar figyelmét is felkeltette (© Cserkész Tamas)

vezett felmérése a masodik vildghd-
bort utdn kezdédotr meg, amikor
a hazai mezégazdasdg jelentds dralakuldson ment dt. Ekkor véltotta fel a nagyiizemi mezégazdasdg a kis-
paraszti gazdasdgokat. A horesog gyorsan alkalmazkodott a monokultdrdk adra tiplilékbéséghez és jelen-
tés kdrtevévé 1épett eld. Elterjedési teriilete az orszdg nagy részére kiterjedhetett, a Dundntdl északi részén,
a Kisalfoldon is egybefiiggs dllomdnyai voltak, valamint Fejér, Tolna, Baranya és Zala megye teriiletén is
el6fordult. A Dunitdl keletre az erdds, a mocsaras és a futéhomokos részek kivételével szinte mindeniitt
megtaldlhaté volt, Borsod-Abadj-Zemplén megyében egészen a szlovdk hatdrig felnyomultak dllomdnyai.
A legut6bbi, 2020-ban végzett felmérés szerint orszdgos szinten a mezei horeség szinte minden megyé-
ben visszaszoruléban volt, kivételt csak Tolna, Pest és Heves megye jelentett. Gyakorisdg és elterjedés
tekintetében Békés megyében a legkedvez8bb a helyzet, legalabbis a faj megérzése szempontjdbdl, illetve
még tobb helyen volt megtaldlhaté Jdsz-Nagykun-Szolnok és Csongrad-Csandd megyében is. A Dundn-
tilon Fejér megyében fordult el§ kis mennyiségben, mig a kordbban erdsebb dllomdnnyal rendelkezd
Gy6r-Moson-Sopron megyében mdr csak kevés helyen lehetett taldlni alacsony egyedszdmd dllomdnyo-
kat. Kiilonleges helyzetet teremtett, hogy 2010 utdn a horesog fokozatosan bekoltozoce az alfoldi falvak
kiskertjeibe. Alfold-szerte ismertté viltak n. ,hércsogos falvak”, de a jelenség dtiitének és helyenként
mér-mdr kritikusnak Heves és Borsod-Abadj-Zemplén megye déli részén volt tekinthetd. Ezzel parhu-
zamosan e két megyében a kiilteriileti dllomdnyok mérete csokkent. A folyamat 2021-ig tartott, mdra
a legtobb falubdl gyakorlatilag elttintek a horcsogok.

Bir 2020 6ta nem tortént orszdgos felmérés, a folyamatos terepi adat- és mintagyjtés azt mutatja, hogy
Kelet-Magyarorszdg mezeihoresog-dllomdnya 2023-ra dsszeomlott. Hirtelen eltlinése a békési és a csongrd-
di teriiletekrdl indult, majd észak felé haladva a hajdisdgi, a dél-borsodi és a hevesi dllomdnyokat is elérte.
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A 2013 és 2021 kozoce Alfold-szerte tapasztalt héresdggraddcio tehde 2022-re befejezddétt, taldn egy gyor-
san terjedd fertdzés kivetkeztében, A mezei horesdg rendkiviil érzékeny az erésen fertdz6 és magas mortali-
tdsi ardnnyal jdré tularémidra, amely képes rovid idé alate elterjedni a populdciéban. A Dundedl keletre ma
mdr csak pdr helyen taldlni nagyobb egyedsiiriiségli dllomdnyt. A mezei horcsog , fellegvardnak” tekintert
Békés és Csongrad-Csandd varmegyékben gyakorlatilag nincs jelen kimutathaté mennyiségben. A keleti
orszdgrészben tapasztalt visszaszoruldssal pirhuzamosan nyugaton — a Kisalféld teriiletén — kordbban nem
litott mennyiségben kezdett terjedni a faj. Csorna térségében olyan gyakorisdgot ért el, amelyet kordbban
pl. csak Békés megye teriiletén tapasztaltunk. A Duna két oldaldn €16 héresdgpopuldcionak tehde litszdlag
eltérd a dinamikdja, ennek hdcterében genetikai okok dllhacnak.

Veszélyeztetd tényezék: 2020-ban a Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) Vorés Listdja a faj
teljes elterjedési tertiletén a kipusztuldssal veszélyeztetett (Critically Endangered) kategéridba sorolta.
A mezei héresog védettségi stdtusit egyszerre négy szinttel emelték: a nem veszélyeztetettrdl (Least Con-
cern) a kipusztuldssal veszélyeztetettre (Critically Endangered). Bdr a faj drimai visszaszoruldsinak okai
nem teljesen tisztdzotrak, feltételezhetd, hogy az az él6helyromlds, s6t az éghajlatvdltozds negativ hatd-
saibél ered. Mdra a mezei héresdgor tartjik a leggyorsabban visszaszorulé eurdpai emldsfajnak. Az egy-
kor veszélyes kdrtevé ma mar ritka faj Eurdpa nyolc orszdgdban, csupdn hdromban, Magyarorszdgon,
Romdnidban és Ausztridban tartjak gyakorinak. A héresdg szemléletes példdja annak, hogy az egykori
kdrtevébdl hogyan lett a végig nem gondolt intézkedések sordnak kiszonhetSen veszélyeztetete faj, akdr
néhdny évtized leforgdsa alact.

Nyugat-ceurdpai vizsgdlatok szerint a mezei horesog csak kis tdvolsdgokra mozdul el még nagy kiter-
jedésti, dsszefiiggd éldhelyein is, ami erésen korldtozza természetes Gton torténé terjedését. A mono-
kultirdkban nincsenek szegélyek vagy mds zoldfoly6sok, amelyek elésegitenék az elvindorldst, ellenben
er6sebben jellemzé az agrartdj szélsoséges kornyezeti sztochaszticitdsa (a kérnyezeti tényez6k random
viltozdsa). A horcsdgnek mint alacsony mozgdskorzetli dllatnak a tdpldlékdt erdsen meghatdrozza, hogy
a nagy parcelldkon, az intenziven mivelt féldeken milyen névényt termesztenek: aratds utdn hirtelen
megsziinik a tdpldlékforrds, a monokultirdban viszont nem tud mads forrdsra dtviltani. Mindezek miatt
a legfontosabb veszélytetd tényez6nek a folyamatos éléhelyvesztést és -leromldst kell tekinteni.
Nyugat-Eurépdban a lucerna és téli gabona alkotta mozaikos névénykultirak helyét sok helyen intenzi-
ven miivelt kukorica-monokultirdk veteék dr, amelyek tavasszal nem biztositanak kell6 mennyiségii és
mindségl tipldlékot a teleltiregeket elhagyd horesogoknek. A kukorica kora 6szi aratdsa utdn a foldeket
dltaldban mélyszdntjdk, igy azok hossza id6re — tobbnyire egészen a tavaszi vetésig — ndvényzeti boritds
nélkiil maradnak. Ez nem csupdn tdplilékhidnyt okoz, de a ragadozdk eldl védelmet nyujed boritds is
megsziinik, ezért fokozddik a preddcios nyomds is.

Hazdnkban a rdgesdlomentesités a mdsik kiemelten kezelendd veszélyezteté tényezd. A torvényi sza-
bélyzds lehet6séget biztosit arra, hogy engedély nélkiil védekezzenek a mezei horesog ellen kozvetleniil
az utdn, hogy akdr csak egyetlen példdnya is megjelenik a szdne6foldon. Egyedi kérvény alapjdn veszélyes
mérgek haszndlatdt is engedélyezhetik, sét azok diffuz kijuttatdsdra is adhatd engedély.

Nem kétséges, hogy a modern mez6gazdasig bizonyos jellegei nem kedveznek a mezei horcsognek,
de tobben megkérddijelezik, hogy ezek lennének-e a horcsog visszaszoruldsnak egyediili vagy legfdbb
okai. Néhdny szerzd a csapadék téli mennyiségének novekedésével jaré klimavdltozdst, valamint a fény-
szennyezést jeloli meg mint akeudlis veszélyeztetd tényezét. A jovében is nagy és szezondlisan ellentétes
irdny( csapadék varhatd. A csapadék mennyisége télen virhatdan névekedni fog, és az a magasabb hé-
mérséklet miatt esé formdjdban fog lehullani. A nydr viszont még szdrazabbd és melegebbé vilik a 21.
szdzad végére. Az intenziv téli esdzések belvizek kialakuldsihoz vezetnek, a kotorékok elontését okozzik,
igy mindez vdrhatéan negativ hatdssal lesz a mezei horcsogre.
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A mezei horesog pusztuldsinak mértéke feltehetden nem novekedett, azonban az 1950-es évek 6ta a sza-
poroddsi rdta folyamatosan csdkken. Ma a szaporoddsi rdta az 1935 el6tt tapasztaltnak csupdn a 23%-a:
egy ndstény évente csak egy-két almot képes felnevelni a kordbbi ketté-hdrom helyett.

Egyes vélemények szerint az intenziv mivelésnek készonhetSen a talaj elveszitette kordbbi heterogén
struktdrdjit. Részben ez a tényezd vezethetett a horesdg urbanizdcidjdhoz is, mert a telepiiléseken he-
terogénebb talajt talilnak a horcsogok, valamint az épiiletek és egyéb miicirgyak (pl. sirkovek) kozoee
stabilabb kotorékokat tudnak kialakitani.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Magyarorszdgon a horesdg helyzete és
megitélése tovdbbra is kettds. Még kevés id6 telt el azédta, hogy az orszdgos horesdggradicidk jelentds
gazdasdgi kdrt okoztak, ezért jelenleg nem redlis cél, hogy az orszdg egész teriiletén horcségvédelmi te-
vékenységek torténjenek, vagy a szant6foldeker miivel gazddkat a héresoég megtelepitésére dsztonozziik,
illetve arra, hogy a héresogvédelem tigye miatt dolgozzanak és termeljenek gabondt. Ezzel a problémd-
val Nyugat-Eurépdban is szembesiiltek, ahol jelenleg nagy sszegli timogatdsokat fizetnek gazddknak
a horesdg szdmdra kedvezd gazddlkoddsi formdk fenntartdsdra.

Az orszdg keleti, illetve ritkdbban a nyugati virmegyéiben a graddciés ciklus csiicsdn viszont konflik-
tust okoznak a tartdésan magas egyedszdmu horcsdgdllomdanyok, amelyeket a gazdasdgi karok mér-
séklése érdekében gyéritenek. A gyéritést rdgesaldirtd szerek haszndlata helyett csapddzassal tandcsos
elvégezni, ez természetvédelmi szempontbdl is megfelel6bb. Mdsik alternativ médszer az dreelepités,
az dllatok befogdsa és dtszdllitdsa olyan teriiletre, ahol nem okoznak konfliktust vagy az okozott gaz-
dasdgi kdr elviselhetd. Jelenleg nem kozvetleniil a horcsdgpopuldcié megmentése miatt van sziitkség
dttelepitésekre, hanem a bel- és kiilteriileten okozott konfliktusok mérséklése, illetve tapasztalat-
szerzés miatt. Folyamatosan fejlesztett dttelepitési gyakorlati eljdrds kidolgozdsa sziikséges, valamint
a nemzetipark-igazgatésigok sajdt kezelésében 1évé teriiletek kijelolése a bel- és kiilteriiletrsl kimene-
kitett egyedek befogaddsira.

A mezei horesog magyarorszdgi védelmének kezdeti feltétele védelmi szintjének helyredllitdsa, valamint
az dltalinos derogdcié megsziintetése, és a gyérités engedélyhez kotése. Az urbdnus, beltertleten él6 dl-
lomdnyok fenntartdsdnak lehetdségeirdl kiilon programot kell kidolgozni, amely kompenzdciét biztosit
a helyi lakossdg szdimdra, mert nem zdrhaté ki annak a lehetésége, hogy a jovében a horcségpopuldcio
meg6rzésére kizardlag belteriileten nyilik lehetdség. A horcségvédelem kozponti teriileteinek azonban
jelenleg a Natura 2000 teriileteken 1évd szdntok, valamint a nemzetipark-igazgatésdgok sajdt kezelésében
1évé, elsésorban gabondval vagy lucerndval vetett szdntéfoldeknek kellene lenniiik. Ez a tevékenység cél-
irdnyosan és kozvetleniil a veszélyeztetett ragadozoink védelmét is szolgalna.

A mezei horesdg mint kdrtevd torténetileg megalapozott hirneve a védelmi intézkedések végrehajrdsdnak
f6 akadélya. Ezért eréfeszitéseket kell tenni a nyilvdnossdg és kiilondsen a megérzési intézkedések éleal
érintett csoportok tdjékoztatdsdra és oktatdsira. A horcsdg megérzése nem lehetséges a dontéshozdk,
a helyi kozosségek, a természetvédelmi szervezetek és kiilonosen a gazddlkodok és a foldeulajdonosok
kozotti egyticemikodés nélkiil.

A mezeihoresog-védelem szélesebb korti természetvédelmi projektbe valé beépitése jé lehetdséget kinal
a faj megdrzéséhez toreénd hozzdjirulashoz. Egyes ragadozdk visszaszoruldsa (pl. molndrgdrény), dssze-
fiiggésben lehet a horcsog drasztikus fogyatkozdsival.

Ajénlott irodalom: Braar1 2007d, HorvATH er al. 2018, KovAcs & SzaB6 1971, NECHAY et al. 1977,
SzAPU et al. 2024b, SzaATMARI et al. 2024
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Csalitjaré pocok
Microtus agrestis (LINNAEUS, 1761)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Vildgszévetség (IUCN) besoroldsa szerint vildg- és eurépai
dllomdnya egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) kategéridba tartozik. Magyarorszdgon 1974 6ta
védett, pénzben kifejezett értéke 25 000 F.

A faj életvitele: A csalitjiré pocok Magyarorszagon és Eurépa délebbi részein jégkorszaki maradvany-
fajnak tekinthet6, igy erésen kotédik a nedves, j6 vizhdztartdsi éléhelyekhez, mint a lip- és a mo-
csarrétek, amelyeken tobbszintd, stirin boritott gyepszint és cserjeszint jellemzd. A faj eléfordul ma-
gassdsos ¢s nddas dllomdnyokkal tarkitott mozaikos vizes éléhelyeken is. Zdrt erdétdrsuldsokban nem,
vagy csak nagyon kis létszdmban fordul el8, azonban a végvdgds utdni, még nyitott erdéteriileteken
megtaldlhatd, ahol a napfény nagyobb ardnyban éri el a talajt és siird aljnévényzetben gazdag gyep- és
cserjeszint alakul ki, amely sik és hegyvidéki erdds teriileteken egyardnt kedvezd a csalitjiré pocok
szdmdra.A csalitjdré pocok iddjardstdl és taplalékkindlated] fiiggden nappal és éjjel is akeiv lehet, napi
tobbszori akrivitdsi ciklusokkal, amely alapjdn révid (2—4 6rds) ddpldlkozdsi periédusok isméclddnek,
amely periodikus aktivitds a napnyugta utdn éri el a csticspontjt. Az aktivitds nydron inkdbb éjszakali,
és ez a magasabb nappali hémérséklet eredménye, mig télen az egyedek inkdbb nappal aktivak. Terri-
tériumot tart, melynek hatdrait tirtilékével és jellegzetesen megrigote fliszdlakkal rendszeresen jeloli.

A csalitjaro pocok sokféle novenyt fogyaszt; hogy az adott kornyezetben mit valaszt,
azt az elérhetd novenyek tapanyagtartalma hatarozza meg (© Cserkész Tamas)
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Az egyedek kozotti kommunikdciéban igen fontos szerepet tolt be a szaglds, specidlis mirigyeik vannak,
melyekben termel6dd szaganyagok lehetévé teszik a csoporton beliili egyedek felismerését. Kommunika-
ciéjukban fontosak tovdbbd a hangjelzések is. A csalitjdré pocok alapvetd tdplilékdr a zold levelek, a fii-
vek és a névények szdrai képezik, de flimagvakkal, gydkerekkel és gombikkal is tdpldlkozik. Hasonléan
mids kiseml6sfajokhoz, a csalitjdrd pocok tdmegessége tébbéves demografiai luktudciét mutat.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A csalitjdré pocok Nyugat-Eurdpdtél egészen a Bajkdl-t6ig széles korben
elterjedt. Eurépaban Trorszagbdl, Izlandrél és a Mediterrineum egyes részeirdl hianyzik. Skandindvidtdl
déli irdnyban elterjedt Eszak—Pormg;iliéig és az Alpokig, nyugat—keleti irinyban Nagy-Britannidtél kezdve
Horvitorszagig és Szerbidig, valamint az Ural déli részéig, az Alrajig, Eszaknyugat-Kindig és a Bajkdl-t6ig.
A csalitjaré pocok filogenetikai vizsgdlatok hirom, egymastdl jol elkiiloniilé csoportot mutattak ki, me-
lyeket jelenleg 6ndllé fajokként ismernek el. Ezek az inkdbb északi elterjedésti csalitjiré pocok (Microtus
agrestis), a dontben mediterrdn elterjedésti Laverned-pocok (M. lavernedii), valamint a Portugdlia teriiletén
eléfordulé portugdl pocok (M. rozianus). Magyarorszdgon a csalitjdré pocok elsésorban a Dundntilon
fordul el8, az adatok tébbsége bagolyképet-vizsgdlatokbdl szdrmazik. A legtobb adat a Balaton kérnyezeté-
bél, illetve ettdl északra, a Vas—Soproni-siksig, a Kemeneshdc, a Balatoni-, a Marcal- és a Gyéri-medence
teriiletérdl ismert. A Balatontdl délre Bels-Somogy, a Mecsek, a Tolnai- és a Baranyai-dombsdg, valamint
a Zalai-dombvidék teriiletén elterjedése dsszefiiggének tekinthetd. Az Alfold sik vidéki tdjegységeiben,
kiemelten a Driva menti sfkség teriiletén nagyobb ngcdsza'mban kimutarott faj, de a Bacskai-sikvidék,
a Duna-menti siksdg, az Als6- és a Kozép-Tisza-vidék teriiletén is igazolt elterjedése. A Kis-Balaton kiilon-
béz6 magassdsos éléhelyein dltalinosan elterjedt karakterfaj. Az itt végzett felmérések tavaszi és kora nyari
adatai alapjdn 1 ha teriiletre becsiilt egyedszdma 30-50 példdny kozotti.

Veszélyeztetd tényezdk: Jelen ismereteink szerint a csalitjdré pocok az 6sszefiiggd dundntdli elterjedési
tertiletén nem veszélyeztetett. Bdr sokféle éléhelyen fordul el6, mégis a globilis felmelegedés, a szdraz
idéjdrdsi peridusok él6helyek mindségére gyakorolt negativ hatdsa, illetve a tdjhaszndlat-viltozds csok-
kentheti a szdmadra kedvezé él6helyek elérhetéségét, amely mdr az dllomdnyok stabil fennmaraddsdt ve-
szélyeztetheti. A faj adott él8helyén fontos eleme a tdplilékhdlézatoknak. Baglyok és nappali ragadozé
madarak tdpldléka, tovibbd potencidlis préddja kis és kozepes termet(i ragadozé emlésoknek. A csalitjdrd
pocok a vizes él6helyeken a vidra, a hermelin, a vords réka és az aranysakdl, mig mds él6helyeken a nyest,
a nyuszt és a borz tdpldlékdban is megjelenik. A tobb mint 90%-ban kiseml6sokkel tdplilkoz6 gyongy-
bagoly kopeteiben ugyanakkor csak kisebb szdmban fordul elé.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajanlott tevékenységek: Azokon a vizes él6helyeken, ahol el6-
fordul, gondoskodni kell a vizek visszatartdsirél, megérzésérél. Ez nemcsak a csalitjiré pocok, illetve
a vele azonos éléhelyen €16 tovdbbi védett fajok szdmdra fontos, hanem a gazddlkodéknak is. Minden
megdrzdtt viz csokkenti ugyanis a térségben a nydri légszdrazsdgot, ami jétékonyan hat a legeldkre és
mds kultdrdkra, illetve az dllatokra és az emberekre is. A nedves rétek és magassdsos teriiletek esetén
a legeltetéses teriilethaszndlat mellett a nagy teriileteken végzett kaszdldsok domindlnak. A vegetdci6-
boritds teljes eltdvolitdsa nem kedvez a fajoknak, a kisemlésok szempontjdbél megné a predaciés hatds,
felgyorsul a kiszdradds, melyek negativ hatdst jelentek az adott teriileten el§ csalitjdré pockok szdmdra
is. Ugyanakkor, a mozaikos, menekiil§ teriileteket biztosité kaszdlds segit a védett fajok fenntartdsdban.

Ajdnlott irodalom: CsorBa e al. 2024a, HorviATH 20072, HORVATH et al. 2019
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Mezei pocok
Microtus arvalis (PALLAS, 1778)

Védelmi kategéria: A Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) besoroldsa szerint eurépai dllomdnya
(és az azzal megegyezd vildgdllomdny) alapjdn a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjiba
tartozik. Magyarorszdgon nem védett.

A faj életvitele: A mezei pocok alapvetéen a gyepek jellegzetes ragesaléja, jol alkalmazkodott a sztyeppi
éléhelyekhez. Elsddleges éléhelyei tehdt a gyepek, a parlagon hagyott teriiletek, a vadvirdgos savok, a fiives
szantofoldi szegélyek, a lucerna- és a I6herefoldek. Megtaldlhaté még erd6kben is, kiilondsen a letermelés
utdn kialakulé cserjésekben. Mdsodlagos éléhelyeken is eléfordul, de jelentds egyedszdmot dltaldban csak
a graddcio kitdrésekor érnek el. Ezek szintén mivelt teriiletek, mint példdul a gabonafélék, az olajrepce,
a borsé, a bab és a sirgarépa, valamint esetenként a cukorrépa és a burgonya terméhelyei. Az elsédleges
éléhelyeken, ahol a bivéhelyek nagyobb szimban fordulnak el8, a pockok tilélése magasabb, mint a md-
sodlagos élhelyeken. A gradicik idején a mezei pockok betorhetnek a mdsodlagos él8helyekre, ha az el-
sédleges él6helyek pocokeltarto-képessége mir kevésnek bizonyul. A j6 mindségli elsddleges él6helyek
eltartoképessége akdr a t6bb szdz egyedet is elérheti. A tdplilékfelvétel a kbrnyezeti hémérséklertdl fiigg,
példdul 5°C-on kétszer annyi lucerndt (kb. 5 g-ot) fogyasztanak, mint 22°C-on (kb. 2,5 g-ot).

A kifejlett mezei pocok testtomege 25-30 g kozote mozog, de kedvezd koriilmények kozotr a himek test-
tomege meghaladhatja az 50 g-ot, a néstényeké pedig a 40 g-ot is. Tdpldléka a fufélék leveleibdl, szarabol
és gyokereibdl 4ll. Eddig t6bb mint 80 ndvényfajt azonositottak mint pocoktdpldlékot. Kedveli a két-
szik(i ndvényeket, pl. a fészkeseket és a pillangdsvirdgtakat. Az évszakidl fiiggben gombidkat, zuzmakat,
bogydkat, diéféléket, magvakat, hagymakat, gumékat és fakérget is fogyasze. Rovarok ritkdk a tdpldlé-
kaban, az dllati eredett tdpldlék elsésorban foldon fészkeld madarak tojdsaibdl és fickdibol 4ll. Jellemzé
rd a tdplalék raktdrozdsa, melynek tomege elérheti a 3 kg-ot is.

A szaporoddsi idészak mdrciustél novemberig, a vemhesség 16-25 napig tart. Természetes koriilmények
kozote a néstényeknek évente két-hdrom almot nevelnek fel, és egy alom leggyakrabban hirom—nyolc
ut6dbol dll. Sziiletéskor a kicsinyek csupaszok, vakok és siiketek, témegiik csupdn 2,1 g. Szemiik kilenc-
napos korban nyilik ki, viszont mdr 12-21 napos korukban elvilasztédnak. A fészek elhagydsa utdn
a fiatalok még néhdny napig az anyjukkal taplilkoznak, majd szétszélednek. A 15-20 napig tarté szop-
tatds alatt a néstények energiafogyasztdsa akdr 2—5-szorosére is néhet. Mindkét sziilé sok idét télt a fé-
szekben lévé kicsinyek dpoldsdval. A néstények dtlagosan 27 napos korukban érik el az ivarérettséget, de
dltaldban csak a mdsodik évben szaporodnak, majd utdna elpusztulnak. Az 8szi populdcié féleg az adott
évben sziiletett egyedekbdl all. A tilélés alacsony, a tavasszal sziiletett egyedek vdrhato élettartama 2—4
hénap, mig az 8szi alombdl szdrmazé egyedeké 7-9 hénap.

A mezeipocok-graddcidk kitorése jelentésen befolydsolta az élelmezésbiztonsigot Eurépdban. Magyar-
orszdgon pl. 1965-ben 2,5 milli6 embernek kellett részt vennie a mezei pocok elleni védekezésben az or-
szdg termdteriiletének mintegy egyharmaddn. A populdciék mérete szezondlisan is er6sen ingadozik,
ebben elsdsorban a szaporoddsi siker mutatkozik meg. A legnagyobb dllomanysiirtség dltaldban a sza-
poroddsi id8szak vége felé, jellemzéen Ssszel mérhetd. Téli szaporoddsra akkor keriilhet sor, ha elegend6
a tdpldlék, és a hotakard megvédi a pockokat a ragadozoktdl és az alacsony téli hémérséklettél. A ma-
gas belsd szaporoddsi rdta és a rugalmas territoridlis viselkedés miatt a populdciék gyorsan, ha-onként
tobb mint 2000 egyedre névekedhetnek, ami nagysdgrenddel magasabb, mint méds pocokfajok esetében.
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A mezei pocok a legnagyobb egyedszamban eléforduld vadon €l6 emlés Magyarorszagon,
gyepeken killéndsen gyakori (© Szitta Tamas)

Ez tobbéves graddcidkhoz is vezethet, amelyek eurdpai elterjedési teriiletiik szdimos részén tobbé-kevéshé
rendszeresen, ketté—ot évente eléfordulnak. A populdcié dinamikdjdban mutatkozé hosszd tavi vélto-
zasok tobb mint felé kizdrdlag id6jarasi okokra vezetik vissza.

A mezei pockok egész évben aktivak, nem alszanak téli dlmot. Felszini aktivitdsuk az évszaktdl fiiggéen
alkonyati és nappali lehet, télen jellemzdbb a nappali aktivitds. A populdcidban a napfelkelte és nap-
nyugta szinkronizdlja az akeivitdst, és koriilbeliil hdromérdnként kivetik egymadst az aktiv idészakok.
A mezei pocok tud dszni, de rosszul mdszik és ugrik. Foldfelszini jirathilézat kot 6ssze a kotorékokat,
ez a teljes él6helyet lefedi és megkonnyiti a tdjékozdddst, valamint lehetdvé teszi a gyors mozgdst. A futd-
osvényeken kiviil ritkdn [dtni mezei pockokat. A kotorékok dltaldban révidek (100-150 ¢cm hossztiak és
35 cm mélyek), és fészekkamrdban, illetve rejtekhelyben végzddnek. A 8-15 cm dtmérdji fészkek szdraz
fibél széttek, és 5—15 cm-re a talaj felszine alatt vannak. Egy fészekhez dltaldban két-hdrom kijdrat tar-
tozik. Télen a fészkeket szdraz fibdl épitik kdzvetleniil a hé alate. A tdpldlékraktiraknak két tipusa van:
az 6sziek magvakat tartalmaznak, a téliek pedig hagymdkbdl, gumékbdl és gyokerekbdl dllnak. A mezei
pockok helyhez kététeek, rickdn mennek 10-20 m-nél messzebbre. Szezondlis vindorldsok vagy egyedi
esetek (drviz, belviz) miatt tehetnek meg nagyobb tédvolsdgokat.
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A mozgdskorzetitk dltaldban 200-400 m? a néstények, és 1200-1500 m* a himek esetében, bdr ennél
joval alacsonyabb medidn értékekrdl is beszdmoltak (pl. 30 m? a ndstények és 125 m? a himek esetében).
A szaporodd néstények védik a kotorékuk koriili teriiletet, de az ivarzdsi iddszakban eltlirik az ide-
gen himeket. A himek magdnosak, és nagyobb teriileten vindorolnak az egyik nésténytdl a mdsikhoz,
hogy pdrosodjanak. A néstények a fiatal egyedekkel egytitt csoportosan élnek nagyobb jiratokban. Meg-
oszthatjak és védhetik is a kozos fészket. A néstények territoridlis rendszere télen csoportos lakéhelyre
valtozik, és a szezon utolsé két-hdrom kélyke az anydk lakohelyén telel dc. Tavasszal a fiatal néstények
az anydk lakdhelye koriil telepednek le, mig a fiatal himek szétszélednek.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A mezei pocok az Eurdpdban legnagyobb szdmban eléforduld kis-
emldsfaj. A fosszilis leletek szerint legaldbb 500 000 éve él Eurépdban. A faj elterjedési teriilete az utolsé
jégkorszak el6tt Eurépa északnyugati részérél a délkeletire terjedt dt, és az utolsé glacidlis maximum
idején tobb helyen is megmaradt. A nagy eurdpai foly6rendszerek jelentds szerepet jitszanak a mezei po-
cok elterjedése foldrajzi hatdrainak kialakitdsdban. Napjainkban a kontinentilis Eurépa nagy teriiletein
élnek Eszak-Spanyolorszdgtdl a Kozel-Keleten 4t Kzép-Oroszorszdgig, ahol a Don—Volga folyérendszer
jelenti a keleti elterjedés hatdrdr. Elszigetelt populicidk taldlhaték a Pireneusi-félszigeten és a Skécia észa-
ki partjaindl taldlhaté Orkney-szigeteken is. Az Appennini-félszigetrdl és a Balkdn-félsziget déli részérdl
madr hidnyzik.

Magyarorszdg teriiletén gyakorlatilag barhol el6fordulhat a faj, kivételt csak a nagyv;irosok belsé teriile-
tei, valamint a mocsarak és a lipok jo vizelldtottsigu részei jelentenek.

Veszélyeztetd tényezék: Nem relevins a mezei pocok esetében.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajdanlott tevékenységek: A mezei pocok — mis talajlaké rdgesi-
I6hoz, pl. a mezei hircsdghdz hasonléan — fontos agrarokoszisztéma-szolgdleatdst biztosit, mert hozzd-
jarul a novények terjedéséhez, a talaj szell6ztetéséhez, megujuldsihoz és trigydzdsihoz is. A kotorékok
és alagitrendszerek mds kiseml6sok, hiillok, kétélttiek és izeltldbiak szimdra is menedéket nyujtanak.
Eurépdban t6bb mint 75 ragadozé fajt azonositottak, amelyek szdmdra fontos tdplélékforrdst jelentenek
a mezei pockok. Egyes ragadozé fajok alkalmazkodtak a ciklikusan ismétldé pocokgradicickhoz, ami-
vel szaporoddsi sikeriiket tudjdk névelni.

A mezei pocok az eurdpai mez6gazdasdg szdmos dgazatdban fontos gerinces kdrtevéként Iép fel, mert
a novények levelét, szdrdt, magvait és gyokereit is elfogyasztja, igy jelentds terméskiesést okoz. Emel-
lett a mdsodlagos kdrositds kovetkeztében a névények fogékonyabbd vdlnak a virusos, a bakteridlis és
a gombds betegségek tamaddsdra. Ez kiilondsen az évelé névények, példdul a gylimolesfik és a sz616
esetében jelent problémdt. A mezei pocok betegségeket terjeszthet az emberekre és a haszondllatokra,
mint pl. a leptospirdzist, a tularémidt, a borreliézist és az echinococcosist. A f6ldén koltd madarak
fészkeinek a kdrositdsa természetvédelmi kérdéseket is felvet. Kozvetett hatdsok akkor jelentkezhetnek,
amikor a pocokgraddcié sordn felszaporodé ragadozéknak a mezeipocok-populdcié Gsszeomldsa utdn
mis tdpldlkozdsi lehetéségeket kell keresniitk, mivel ezek kozé a tdpldlkozdsi alternativak kozé nagy
természetvédelmi értéket képviselé dllatfajok is tartozhatnak, pl. a magyar szdcskeegér. A haszondllatok
és a mezei pockok kézote tdpldlkozdsi verseny is felléphet. Pocokgradécié alkalmdval el6fordulhat, hogy
a legeltetett dllatokat kordbban dt kell helyezni a legelokrél az istdllokba, ami néveli a takarmdnykolt-
séget. A pockok dsdsa sordn kitermelt talaj szennyezheti a szildzst, ez viszont megzavarhatja az erjedést,
ronthatja a szildzs minGségét és alacsonyabb tejhozamot eredményezhet.

A pocokgradicick kitorése ellen leggyakrabban rdgesdléired szerekkel védekeznek a szdntéfoldeken, hogy
a terméskdrokat a lehetd legkisebbre csokkentsék. Ezek a szerek nagy mennyiségben alkalmazhatok,
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A mezei pocok jelenlétére utalnak keskeny nyilasu kotorékjai €s az azokat 6sszekdtd dsvények.
A kotorékslrlisegb6l kovetkeztethetlink az allomany méretére is (© Haraszthy Ldszlo)

olesok és széles korben elérhetSk. Az Egyesiilt Kirdlysigban pl. 2000-ben 1679 t rdgesdléirtd csalétket
juttattak ki a szdnt6foldekre, Németorszdgban pedig évente hasonlé mennyiséget (kb. 2000 1) éreékesite-
nek novényvédelmi felhaszndldsra. A vegyszerek azonban nemcsak célszervezeteket pusztitjik. Els6dle-
ges mérgezésben a rdgesaloired szereket kozvetleniil fogyaszijdk el az dllatok, a mdsodlagos mérgezésben
pedig a rdgesdléirtd szercket kizvetve, a mérgezett zsdkmanyon keresztiil fogyasztjdk el. A nem cél-
szervezetek csalétekfogyasztasinak kockdzata csdkkenthet6 lenne a csaléteknek kozvetleniil az alagtitbe-
jaratokba vagy csalétkes dobozokba torténé kijuttatdsdval.

Ahol lehetséges, a gazddlkodok kozvetett védekezési modszerekkel is kezelhetik a problémadt, pl. a no-
vényzet magassaganak és boritottsdginak csokkentésével, ami eltdvolitja a tdplalékot, és csokkenti a ra-
gadozoktol vald védelmet is. Az erds zavardst okozé gazddlkoddsi gyakorlatok, mint pl. a szdntds csok-
kentik a pockok tulélését, mig mds gazddlkoddsi gyakorlatok csak kis mértékben (betakaritds, kaszélds)
vagy egydltaldin nem (mulcsozds) befolydsoljak a populdcié dinamikajdc. A biolégiai védekezést gyakran
emlitik a pocokpopuldcidk kezelésének megfelelé modszereként a maddr és a szdrazfoldi ragadozok té-
mogatdsdval, illetve kérokozok alkalmazdsdval.

Ajanlott irodalom: Jacos ez al. 2014, Garcia ef al. 2020, GuBANYI & HorvATH 2007, PaLoTAs 1968

CseERKESZ TAMAS
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Torpeegér
Micromys minutus (PALLAS, 1771)

Védelmi kategoéria: A Természetvédelmi Vildgszovetség (IUCN) besoroldsa szerine vildg- és eurdpai 4l-
lomdnya tekintetében egyardnt a nem veszélyeztetett (Least Concern) fajok kozé rartozik. Magyarorszdgon
2012 6ta védert, pénzben kifejezett ériéke 25 000 Fr.

A faj életvitele: A torpeegér sokféle éléhelyet hasznal, kedveli azokat a teriileteket, ahol a lagyszara
névényboritds fejlett, a magas, tobbszintl névényzet pedig alkalmas haromszint(i életterének bizto-
sitdsdra. A faj els6sorban a nddasok és a magassdsos teriiletek életteréhez specializdlédott, tovdbbd
mocsdrréteken, téparti novényzetben, de parlagteriileteken és gabondban is megjelenik, ez utéb-
bi teriileten azonban csak nydron fordul eld. Az aratds utdn azonnal a szdntéféldeket kériilvevd
sovényekben keres menedéket, és tjabb fészket épit. Ennek megfeleléen az agrirtdjban a linedris
éléhelyeket alkotd, ligyszdra novényekben gazdag mezsgyék, sévények is megfelels életfeltéreleket
biztositanak szdmdra. Ezek mellett erdds teriileteken is eléfordul, kedveli a fajgazdag ldgyszdria- és
cserjcb()ritésfl crdfiszegély@kct, de gyakran mcgjclcnik erdékitermelés utdni csemetésekben, ahol
a lombkorona nélkiili teriileten a magas, ligyszdra névényekben gazdag vegetdci6 alkalmas élshely
lehet szdmdra. A hdromdimenziés élettér haszndlata a nydri vegetdcids idészak alact jellemzd, mivel
magas, jol zir6dé novényzetben él, itt épiti fészkét, a novényzeten és a talajon egyardnt jol mozog.
Testméreréhez viszonyitva hosszu farok jellemzi, amely az egyensilyozdsban és a kapaszkoddsban se-
giti a novényzeti szintekben torténé mozgasit. Gomb alaki fészkét a siirl novényzetben, 30-50 ¢cm
magassdgban flszdlakbdl épiti, a fészek dtmérdje 6-13 cm, ezt féleg alvdsra haszndlja. Ezen kiviil
a pdrok ndszidében valamivel nagyobb sziiléfészket készitenek, amelyet a talajtél 1-1,5 m magas-
sdgban helyeznek el. A téli idészakban fold alatti tiregekben él, de téli dlmot nem alszik. A torpeegér
éjjel és nappal egyardnt akeiv, tdpldlkozdsic tekintve elsésorban novényi részeker fogyaszté minden-
evd. Tapliléka féleg magvakbol, fiatal hajrisokbdl és bogyokbdl dll, de fogyaszt gydkereket, mohdt
és gombdkat, kis mennyiségben néha rovarokat is. Szaporoddsa szezonilis, a sziiletések legnagyobb
ardnyban tavasszal és nydron torténnek. A néstények 2—12 embriét hordozhatnak, de az dtlagos
alomméret a foldrajzi régiéedl fliggben 4-8 vagy 3—5 kozote vélrozik.

Elterjedés és allomdnynagysdg: A torpeegér a palearktikus és az indomaldj dllatfoldrajzi régidkban
fordul el8. Elterjedése Eurdpa szinte egész teriiletét lefedi, de hidnyzik Ciprus, Portugilia, frorsz:ig,
Norvégia és Svédorszdg tertiletérdl, valamint Spanyolorszdg és Olaszorszdg kozépsé és déli részérdl.
Az elmilt hatvan évben elsésorban gydngybagoly- és erdeifiilesbagoly-kipetek vizsgalatabdl kapott
adatok alapjin van ismeretiink a térpeegér orszdgos eléforduldsdrol, amely szerint Magyarorszdg teljes
teriiletén dltaldnosan eléfordulé kisemlés. A bagolykopetekben kimutatott dllandésdg idébeli dinami-
kdjaban nem volt jelentds viltozds, a baglyok tdpldlék-6sszetételében alacsonyabb szdmban, de a tel-
jes monitorozdsi iddszakban eléfordult a mintdkban. A nemzetkézi szakirodalom alapjin a torpeegér
populdciédinamikdja tébbéves ingadozdst mutat, tilszaporoddsra (graddcié) hajlamos faj, népességé-
nek ekkor kialakulé siir(iségmaximuma gyorsan sszeomlik. A fészeksiirtiség nydr végén (augusztus)
239 fészek/ha mennyiséget ért el, ezutdn ez 114 fészek/ha-ig esett vissza. A fészekstirliségbdl becsiilni
lehet az elméleti populdcidsiir(iséget, amely becslés alapjdul egy fészekhez két felnéit dllatot és a sziile-
tésck dtlagdt rendelték. A vizsgdlat alacti dclagos sziiletésszam 3,4 egyed volt. Ennek alapjén a fészkek
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A vizes éléhelyek magassasos novényzetében a farkaval jol egyensulyozo torpeegér gyorsan mozog
a talaj felett, ahova a fészkeit is épiti. Az elhagyott fészkek feltérképezése alapjan a térpeegér-allomany helyi
slirlisége meghatarozhato (© Szlics Boldizsar)

strtiségébdl a kisérleti teriiletre szamitott populdcidsiriség 11 és 113 egyed kozort viltozott, amely
dtszdmitva kb. 123 és 1289 torpeegér/ha értéknek felele meg. A rddiételemetrids médszer alapjdn a tor-
peegér ndstényeinek mozgdskorzete 171-401,6 m’-ig terjedt, az dtlag 302 m” volt. A himek mozgds-
korzetei nagyobb eltéréseket mutattak, a mozgdskdrzet nagysiga 156,4—481,5 m® kozote varidle, de
a himeknél az dtlag kisebb, 288 m? volt.

Veszélyeztetd tényezék: Annak ellenére, hogy a torpeegér az IUCN besoroldsa alapjdn nem veszélyez-
retett faj, mégis Eurépa egyes részein dllomdnydnak csdkkend tendencidjdc mutacedk ki, ami a faj meg-
brzésére irdnyuld védelmi intézkedések megtervezését és alkalmazdsdr siirgette. Oroszorszdgban és Nagy-
Britannidban extrém létszdmingadozdsokat észleltek. Svdjcban és Franciaorszdgban a populiciok csokke-
nését figyelték meg, amit a faj szdmdra alkalmas éléhelyek csdkkenésére vezettek vissza. Olaszorszdgban
az elmalt éviizedben megnivekedett a torpeegér kihaldsdnak veszélye. Az dllomdnyok veszélyeztetett-
ségében az egyik legfontosabb tényez6 a faj szdmra alkalmas éléhelyek leromlisa, illetve toredezése és
csokkenése, kiilonosképpen, ha ez elébbi két folyamat, vagyis az él6helyek feldaraboléddsa és elvesziése
egylittesen okoz negativ kényszert a faj talélésében, fennmaraddsiban. Fontos veszélyeztetd tényezd a sze-
gélyéldhelyek (erddszegélyek, sovények, mezsgyék) eltlinése, az e teriiletekre jellemzé magas ligyszdra
névényzet kiterjedésének csokkenése, a vizes él8helyeken a magassdsos, nddas dllomanyok visszaszoruldsa.
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Fennmaradisita globdlis felmelegedés okoz-
ta szdraz id6jdrdsi periodusok is veszélyez-
tetik, melyek a fenti teriiletek névényzerée
jelentésen degraddljdk, s minden olyan er-
dészeri, mcz(t’;gazdaség és viziigyi beavatko-
zds is veszélyeztetd tényezdnek tekinthetd,
melyek csokkentik a fent emlitect éléhelyek
kiterjedését, elérhetdségét és fennmaraddsat.
Nem ismert, hogy a faj jellegzetes élShe-
lyeinek romldsa, elctinése kovetkeztében mi-
lyen ardnyt egyedszamesokkenés virhaté.
Mindehhez célzott ckolégiai vizsgdlatokra
és hosszabb tdvii monitorozdsra van sziikség.

A meg6rzés érdekében sziikséges és ajan-
lott tevékenységek: A torpeegér dllomd-
nyainak megdrzésében a legfontosabb a faj
szamdra fentebb kiemelt élhelytipusok
fenntartdsa, megdrzése, és az ezzel 6sszehan-
golt megfeleld teriilethaszndlat és teriiletke-
zelési beavatkozdsok alkalmazdsa. A nada-
sok, a magassdsos teriiletek és a mocsdrrétek
esetén a kaszdldsok titemezése és kiterjedése
meghatarozé tényezd. A nddaratds és a ma-
ngSSéSOS teriiletek kaszdldsdra a téli idészak Atorpeegerek atlagosan 8 honapig élnek, évente altalaban
kedvezd, ekkor a kaszdldsok hatdsa kisebb, két vagy hdrom almot hoznak vildgra. A legtobb utéd

amit kellé vizellétottség esetén az flj vege- augusztusban szliletik, az év sordn ekkor a legmagasabb
a fészekslrlseg is (© Cserkész Tamas)

ticioboritds fejlédése gyorsan kompenzdl.
Ezeken a teriileteken a téli, illecve a kora
tavaszi id6szakban megtaldlhatok a torpeegerek eléz6 évi fészkei, melyek ebben az idészakban lakatla-
nok. A vegetdcié megtjuldsa utdn az egyedek 0j fészket épitenek. A tavaszi és nydri id6szakban végzett
kaszdldsok nagyobb negativ kényszert jelentenek az egyedek ttlélése és egy adott teriileten él6 dllomdny
szaporodadsi sikere tekintetében. A masik fontos tényez6 a kaszdldsok teriileti lefedettsége. A talajfelszini
vegetdcioban él6 fajok szdmdra fontos, hogy ne a teljes teriiletet kaszaljdk le, foltszerlien maradjanak
meg tn. menekiiléteriiletek, ahol a meghagyott vegeticidboritds védelmet, tdpldlékforrdst jelent, segitve
az egyedek talélését. Az agrdrtdjak vonatkozdsdban, f6ként ahol nagytdblds monokultirdk vetésforgd
gazdélkodéséval valtozik a tdj Gsszetétele és szerkezete, a fajok sziamdra a legfontosabb kompenzéciés te-
ritlletek a ldgy és fds szdrd novényekben gazdag sovények, erdésdvok, mezsgyék. Ezek a tdjelemek mint
okoldgiai és mozgdsi folyosdk, fontos szerepet toltenek be a nagyobb kiterjedésti, foltszer(i tdjelemek
osszekapcsoltsdgdban, melyek 6nmagulkban is fontos éléhelyet jelentenek szdmos faj, igy a torpeegér szd-
mira is. Ezen 6kologiai folyosok, tovdbbd a fenntartott mezsgyék és agrarkompenzdcids sdvok biztositdsa
kiemelt fontossdgt a torpeegér-dllomdnyok fenntartdsiban.

Ajédnlott irodalom: DarmvoT 2016, Horvita 2007h, HORVATH ef a/. 2019

Horvita Gydz6
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Erdeiegerek
Apodemus spp.

Magyarorszigon négy erdeiegérfaj fordul eld, ezek a pirék erdeiegér (Apodemus agrarius), a sirganyaku
erdeiegér (A. flavicollis), a kozonséges erdeiegér (A. sylvaticus), valamint a kisldbu erdeiegér (A. uralensis).

Védelmi kategéria: A Természervédelmi Vildgszoverség (IUCN) besoroldsa alapjdn a hazdnkban honos
mindegyik erdeiegérfaj dllomanya stabil, vildg- és eurépai dllomdnyaik tekintetében egyardnt a nem ve-
szélyeztetett (Least Concern) fajok kategéridjiba tartoznak. Magyarorszdgon egyik faj sem védett.

A fajok életvitele: A pirék erdeiegér leginkdbb nappali és sziirkiileti aktivitdsa. A sirganyaku és a ko-
zonséges erdeiegérhez képest kevésbé tigyesen mdszik fakra, illetve bokrokra. Egyszert, 30—40 cm mély
fold alatti tiregeket 4s, fészke szdraz névényekkel bélelt, hirom vagy négy bejdrata van. Jellegzetesen é16-
hely-generalista rigesdld, amelyik vdltozatos él6helyeket haszndl, melyek lehetnek nagyobb kiterjedést
erddk, nyilt teriileteken és az agrdrtdjban megjelend kisebb-nagyobb erdéfoltok, erdésivok, mezdgazda-
sdgi teriiletek, réeek, legeldk és bokros teriiletek. A vizes éldhelyeken is gyakori, a magassdsos teriilecek,
a nddasok és a mocsarak is alkalmas éléhelyei. Kertekben, vdrosi zéldteriileteken is megjelenik, ésszel
néha bejut az istallékba és az épiiletekbe is.

Az erdeiegerek kozll a pirok erdeiegér a leginkabb €l6hely-generalista faj, amelyik linearis tajelemek (sovenyek,
erd6savok eés mezsgyek) — mint okologiai folyosok — mentén gyorsan terjed es foglal el Uj el6helyeket (© Kalotas Zsolt)
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Kiilondsen kedveli a vonalas élhelyeket (erdésdvok, sovények, vizfolydsok menti vegeticid), illetve két
szomszédos él6hely hatdrdn 1évé dcmeneti éldhelyeket. Az erdei éléhelyek esetén inkdbb a siir(l cserje-
boritdsi erd8szegélyeket, valamint a végvdgds utdni, zdrt lombkorona nélkiili, cserjeszintben gazdag
teriileteket részesiti elényben. Tdpldléka viltozé ardnyban magvakbdl, riigyekbél, gyiimélcsokbél és bo-
gyokbdl 4ll, amelyeket rovarok, férgek és puhatestiick egészitenek ki. Az allati eredetli tdplédlék ardnya
elérheti a 40%-ot is.

A sdrganyaku erdeiegér inkdbb éjszakai aktivitdsa faj, j6l mdszik és ugrik, a talajszint mellett jellemzé
rd a fan laké életméd. A négy erdeiegérfaj koziil a sdrganyakd erdeiegér kotddik leginkdabb az erd6khoz,
erd6foltokhoz, elsdsorban a tolgyeseket és kiilondsen az éreg biikkosoket kedveli. A kisebb erdéfoltok
menti gyepekben, mezdgazdasdgi teriileteket szegélyezd sovényekben, erddsdvokban és kiilonb6zé mo-
nokulturdkban is eléfordul. A t8bb éves lucernatdbldkat, illetve a gabondk aratdsa utdn kikel6 gyom-
névények dltal boritott teriileteket is elfoglalhatja. Fontos szdmadra, hogy a haszndlt nyilt él6helyek kéze-
lében mindenképpen legyen fés, cserjés vegetdcio. Szaporoddsi id6szaka dprilist6l oktéberig (esetleg no-
vemberig) tart. Evente akdr négyszer is szaporodik, a nstények 22-26 napos vemhesség utén ltaliban
négy-kilenc kolykét ellenek. A sdrganyakd erdeiegér leginkdbb magspecialista, erd6kben a makktermés
mennyisége és minGsége alapvetden befolydsolja dllomdnynagysdgit.

A koézdnséges erdeiegér elsésorban éjszakai aktivitdst faj. Jol mdszik és ugrik, igy erre a fajra is jellem-
z8, hogy életterét a fikra, illetve a lombkoronaszintre is kiterjeszti. Fészkei igy lehetnek faodvakban
vagy fold alatti tiregekben. Jdrataiban szdraz ndvényzettel bélelr fészek és egy tdroléhely taldlharo. El6-
helyhaszndlatdc tekintve lombhullaté és tilevelt erdékben is eléfordul, kedveli az erdészegélyeket, ahol
gazdag a cserje- és a gyepszint. A sdrganyaku erdeiegérrel szemben erre a fajra jellemz6, hogy az erdék
mellett sokféle mds éléhelyet is kedvel. Az agrdredjak jellegzetes faja, ahol a mezégazdasdgi parcellik,
monokultirdk menti sévények, erdésdvok jelentik a £6 éléhelyét, de aktivan haszndlja a mivelt teriilete-
ket is, megjelenik gabona- és lucernaiiltetvényekben is. FS szaporodasi id6szaka tavasztol kora 6szig tart,
de kedvezé éghajlaton egész évben képes szaporodni. A vemhességi idészak 20-22 nap, az alom kett6—
kilenc (dtlagosan négy vagy 6t) utédbdl 4ll. A tavasszal sziiletett utédok mar ugyanabban az évszakban
szaporodhatnak is, mig az Gsszel sziiletett fiatal egyedek csak a kovetkezé tavasszal érik el az ivarérettsé-
get. A faj £6 tdpldlékdr a magok és a makk alkotja, de védltozé ardnyban fogyaszt gytimolesoket, virdgokat,
gombdkat, valamint gerincteleneket is.

A kislabu erdeiegér —az el6z6 két fajhoz hasonléan — éjszakai életmédot folytat, j6 mdszé és ugrd, igy fa-
kon és a fold alatc is él. Fészkét fikban, tiregekben vagy természetes told alatti menedékekben alakitja ki.
Az erddszéleket és az erdével szomszédos nyilt éléhelyeket kedveli, az erdék belsejében csak ritkdn fordul
elé. Szdmos mds éléhelyen megraldlhato, beleértve a szdntofoldek menti szegélyndvényzetet, a mono-
kultardk kozotti sovényeket, a szdraz gyepeket, esetenként a nedves erddk szegélyeit. Dél-dundntili in-
tenziv mivelést agrartdjban kimutattdk, hogy elényben részesiti az 6szi bizdval bevetett parcelldkat, de
megjelenik lucerna-monokulttrdkban is; az 6szi biiza aratdsa utdn kialakuld, gyomnévények dlal urale
teriiletek is alkalmas él6helyek szdimdra, mely teriiletekert sikeresen visszafoglal. A ndstény 24-25 napos
vemhesség utdn (leggyakrabban mdrcius és augusztus kozotr) kettbé—tiz utddot sziil, az dtlagos alom-
méret hat jsziiloct. A kisldbu erdeiegér tdplalékat alapvetden a fiifélék magvai alkotjdk, egyéb novényi
részeket, gylimélesoket és rovarokat kisebb ardinyban fogyaszt. Magfogyasztdsa a mdsik hdrom erdei-
egérfajhoz képest sokkal vdltozatosabb.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A négy faj mindegyike dltaldnosan el6fordul Magyarorszdgon, de
a kisldba erdeiegeret elsésorban alfoldi elterjedésti fajként ismerjiitk. Mindegyik faj jellemzdje a hdrom-
négy éves dllomdnycsiesok kialakuldsa. Hasonléan a kisemldsok tobbségéhez, a populdcidsiiriség éves
viltozdsa dltaldban kétesticst, a kisebb nydri létszdmesticsot egy nagyobb 6szi maximum kéveti.
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Elterjedési terliletének nagy részén a sarganyaku erdeiegér gyakori faj. A populdciok altalaban stabilak,
letszamvaltozasaikra nem szabalyos ciklusokkal tobbéves természetes ingadozasok jellemzdek (© Szics Boldizsar)

Veszélyeztetd tényezdk: Nem ismeriink olyan tényezéket, amelyek a négy faj barmelyikére jelentés
negativ hatdssal lennének. Valamennyi erdeiegér a tdpldlékhdlézatok fontos eleme, mivel ragadozé ma-
darak, baglyok, valamint a kiseml8sokkel is tdpldlkozé kis és kozepes termetli ragadozé eml8sok fon-
tos zsakmanydllatai. Magyarorszagon mind a négy faj él6hely-generalistinak tekintheté, jelenlétitkre,
mennyiségi viszonyaik alakuldsdra leginkdbb a tdjhasznéla, a kiilonb6z6 emberi beavatkozdsok hatnak.
A kétszikiekben gazdag gyepek teriiletének csokkenése, ezen él6helyek mindségének leromldsa a négy
faj koziil leginkdbb a kisldba erdeiegeret érinti.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajdnlott tevékenységek: Jelenlegi tuddsunk szerint a négy faj
széles spektruma él6helyhaszndlata miatt nincs szitkség célzott természetvédelmi beavatkozdsra, a ter-
mészetes vagy természetkozeli dllapotok fenntartdsa elengedé. Kiemeljiik, hogy az erdeiegerek a téli id6-

szakban bekoltozhetnek a méhkaptarakba, ha a kaprarkijarék nincsenek egérricesal lezdrva.

Ajanlott irodalom: Biuarr 2007e, CserkEsz & HorvATH 2007a, 2007b, CsorBa e al. 2024a,
Horvita 2007d, HorvATH et al. 2019

HorviTH GYH26
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Glizuegér
Mus spicilegus PETENYI, 1882

Védelmi kategéria: A giiziiegér a Természetvédelmi Viligszovetség (IUCN) szerint 2008 6ta a nem ve-
szélyezretert (Least Concern) kategdridba tartozik. Magyarorszdgon jelenleg nem véderr.

A faj életvitele: A giizilegér kiilalakra nagyon hasonlit a hazdnkban eléfordulé legkdzelebbi rokond-
hoz, a hdzi egérhez, de attél nemcsak genetikailag, de viselkedésében is nagyon eltér. A giiziiegér, ahogy
a neve is mutatja, halmokat épit, ezekben lakik, és még télen sem hazédik be a lakotr teriiletekre,
az emberi épitményekbe. A halmok — vagy mds néven horddsok — az dllat 10 cm-es testhosszdhoz viszo-
nyitva egészen nagyok, dltaldban 1 m dtméréjlek és 40 cm magasak, de egyes esetekben, ennél sokkal
nagyobbak, akdr 3 m hossztak is lehetnek. Nem meglepé tehdt, hogy ezeket dltaldban egyszerre tobb
példdny késziti és haszndlja. A hordds maga meghatdrozott szerkezetli, és Ggy késziil, hogy a megtiszti-
tott talajfelszinre névényi darabokat kezdenek hordani, majd az igy keletkezett kupacor egyik irdnybdl
vastag foldréteggel takarjik. Az sszehordott novényi anyagot dontd tdbbségében kéeszikii gyomnové-
nyek alkotj:ik. Az L'Ijabb hazai kutatdsok kimurateak, hogy ezeket a novényi részeket a giiziiegerf:k nem
fogyasztjik, és mivel az dllatok lakéiiregeiket sem a halomba, hanem azok kézepe alatt, 15-40 cm mé-
lyen a talajba dsva készitik, megdllapithatd, hogy a horddsok els6dleges feladata az dllandé koriilmények
és a megfelelé védelem biztositdsa. Szintén hazai kutaték dllapitottdk meg azt is, hogy a halmokban
taldlhaté novényi részek nagy mennyiségli vizet képesek felfogni, igy tartva szdrazon és melegen az alat-
tuk rtaldlhat6 lakéiiregeket. Az ,4j” horddsokat f6leg Gsszel (szeptember—oktdber), és dltaliban az az
évi fatal egyedek készitik. Az épitésben egyiicemiikodd egerek legtobbszor rokonok. A halomméret
és a lakék szdma osszefiigg. A nagyobb horddsok alatt dltaldban négy vagy tobb példiny él. A giizii-
egér sok mds rdgesdléval ellentétben territoridlis viselkedést, és un. szocidlis monogdmidban €16 dllat.

A guziieger kulalakra nagyon hasonlit a hazi egerhez, de attél nemcsak genetikailag,
hanem viselkedésében is nagyon eltér (© Kalotds Zsolt)
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Ez azt jelenti, hogy a testvérek, a pdrba dllt egerek és halmokart kozosen épitd egyedek egymadssal nem
agresszivek, viszont a ,kiviildllokkal” szemben a csalddok, ezen beliil kiilongsen a himek teriiletiiket
vehemensen védik. Ez a védelmezd, territoridlis viselkedés nemcsak a fajrdrsakkal, de mds ragesdlékkal
szemben is megvan. Megfigyelések szerint pl. a pockokat is elkergeti, igy azok mezdgazdasigi kdrtétele
kisebb a giiziiegerek dltal benépesitett szdntdkon. A ,csalddfelismerésben” nagy szerepe van a szaglds-
nak. A giiziiegerek nydr végén dllnak parokba. Az Gj parok dltal elfoglalt teriilet dltaldban dtfedésmen-
tesen illeszkedik a mdr meglévé territériumok hilézatdba. A parvilasztds utdn fészket épitenek, melybe
elsdsorban f{iféléket halmoznak fel és ebben szaporodnak. A fiatalok csak a kévetkezd tavaszra vdlnak
ivaréretté. A t6bbi rdgesdloval szemben kifejezetten kevésszer, dltaldban mindéssze évi két alkalom-
mal, dprilisban és augusztusban szaporodik. A giiziiegér elsésorban magevé rdgesdld, egyéb névényi
részeket csak termések hidnydban fogyaszt. Az év nagyobb részében féleg kétszik(i gyomok magvait
rigja. A termesztett névények koziil a kukoricdsokban, esetleg drpafoldeken lehet emlitésre méled kdr-
tétele. A territérium kézpontjdban 4llé halmok legaldbb 15-20 m tdvolsigban vannak egymdstdl, igy
dllomdnystirtisége sohasem érhet el olyan mértéket — kiilonosen mds mezégazdasdgi kdrtevékkel 6ssze-
hasonlitva —, amely miatt kdrtétele jelentéssé vdlhatna.

Elterjedés és dllomdnynagysdg: A giiziiegér egy viszonylag kis elterjedésti eurépai endemizmus. Mind-
ossze Béces kornyékérd]l Ukrajndig, azon beliill megkézelitéen a Don vonaldig fordul el8. Meghigyelési
adatainak tobbsége az alacsony fekvési (300 m alacti) egykori sztyeppi éléhelyeken kialakitott mez6-
gazdasdgi teriiletekre korldtozédik. A giiziiegeret Petényi Salamon Jdnos elséként kiilonitette el és irta le
Budapest kornyéki megfigyelései alapjan. Hazdnkban a Dundntul kozépsé és nyugati részérél hidnyzik,
ettdl északra és délre, valamint keleti irdnyban a szdmdra alkalmas éléhelyeken sokfelé taldlkozhatunk
vele. A magas sikeres dttelelési ardnynak és a rdgesdlok kozote igen alacsonynak szdmité, évente egy-két
kélykezésnek koszonhetden, dllomdnynagysiga kisebb ingdst mutat, mint a kis testli rdgesdloké aleald-
ban. Viligdllomdnya stabil.

Veszélyeztet6 tényezék: A giiziiegér mdra elsésorban a mezdgazdasdgi mivelés alact dllé tertileteken
fordul elé. fgy a legjelentésebb veszélyeztetd tényezék emberi eredetlick, melyek elsésorban mezdgaz-
dasdgi kdrtevéirtds és intenziv talajmiiveléssel jiré gazddlkoddsi formdk sordn jelentkeznek. Mint min-
den kis testd hazai rigesalér, a giliziiegeret is szimos ragadozé fogyasztja. FS preddtorai a vords réka és
az egerészolyv, illetve tobb bagolyfaj kopetébdl is rendszeresen elékeriilnek maradvdnyai. A ragadozodk
dlral kifejeett dllomdnycsokkentd hatds azonban — ellentétben az emberi eredetll veszélyeztetd tényezék-
kel — ritkdn vagy egydltalin nem veszélyezteti a helyi dllomdnyok hosszd tévi fennmaraddsat.

A megdrzés érdekében sziikséges és ajinlott tevékenységek: Azokon a mezdgazdasigi teriileteken,
ahol a giiziiegérnek jelentds dllomdnyai vannak, szitkséges lehet a rdgesdloirtd szerek és egyéb kemikadlidk
kihelyezésének fokozott kontrollja, kiilénés tekintettel arra, hogy a szimottevé egyedstirtiségii giiziiegér-
populdcidk jelenléte dltaldban akaddlyozza az érdemi mez8gazdasdgi kdrokat okozd, nagy graddcidk-
ra képes tobbi rdgesild elszaporoddsit. A mivelési tevékenységek kapesin jelentkezé méret- és térbeli
dllomdnyvaltozdsok nyomon kévetése, illetve mélyebb megértése érdekében indokolt lenne a glizilegér
monitorozdsdnak fejlesztése, kiterjesztése.

Ajanlott irodalom: BARDOS ez al. 2022a, 2022b, BAUDOIN er al. 2005, BrHART 20072, CHEVRET ef al.
2005, CsANADY et al. 2019, Gop et al. 2025, STEPPAN & ScHENK 2017, SZENCZI ef al. 2012
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A magyarsigot sokan még ma is a fiives pusztdk hajdani lovas nemzeteként
ismerik. Ha mdr nem is I6hdton jirjuk a végtelen rénasigot, de a szelid domb-
oldalak virdgos rétjei és az drvaldnyhajas mez6k a mai napig a legjellemz8bb
magyar tdjak kozé tartoznak. Es persze e tjat megosztjuk a fliben lithatatlanul

motozd ezernyi aprd rovarral éppugy, mint a magasban kering6 parlagi sassal.

A kényvsorozat a gyepeket, e csoddkkal teli viligot mutatja be. A jelen kétet a ge-
rinces 4llatok koziil, azokat veszi sorra, amelyeknek életében kiemelkedd szerepet
kapnak a fiives él6helyek. Lehet, hogy erdében koltenek, mint a kigydszélyv, de
a fajokban gazdag, természetkozeli gyepeken taldljdk meg tdpldlékukat, vagy ép-
pen vizes él8helyeken élnek, mint a mocsdri teknds, amely a kozeli fiives buckdk,
toltések laza talajdba dssa el tojdsait. Ami kozos benniik, hogy sorsuk osszefond-
dott a gyepekével: ha ez utébbiak kiterjedése csokken, természetessége romlik,
akkor veliik is egyre kevesebbszer taldlkozhatunk, vagy akdr végleg elttinhetnek
hazdnkbdl. Sajnos ez utébbira példa pusztdink biiszkeségének, a tizoknak egy
kistermetd rokona, amely még egy évszdzada is fészkelt ndlunk, de ma mdr
a reznek csak igen ritka, alkalmi kéborléként bukkan fel hazdnkban. Szeren-
csére vannak oromeeli példdk is: jelentds természetvédelmi eréfeszitésekkel és
a gazddlkoddk partnerségével sikeriilt visszaforditani szdmos faj dllomdnydnak
megfogyatkozdsit. Ma mdr stabil, vagy akdr névekvé szdimban élnek ndlunk
olyan fajok, mint a kerecsensélyom, a szalakéta vagy a rakosi vipera.

Jogosan meriil fel tehdt a kérdés: mit tehetiink a gyepek megmaradt fajaiére?
E sorozat legnagyobb értéke abban rejlik, hogy az egyes élélények dltaldnos is-
mertetése mellett éppen erre a kérdésre igyekszik részletes vdlaszokkal szolgdlni.
Javaslatokat ad a gazddlkoddknak, a hivatdsos és a civil természetvédSknek, de
a tdmogatdsi rendszerek kidolgozdinak, a dontéshozdknak is arra vonatkozdan,
hogy egy-egy faj, vagy inkdbb a teljes gyepi 6koszisztéma érdekében milyen
megolddsokat, intézkedéseket érdemes alkalmazni. A gyepek nekiink, emberek-
nek is nélkiilozhetetlenek. A lepkéken és pacsirtdkon tdl, a gyepek szénmegtartd
képességiik révén segitStrsaink a klimavaltozds elleni kiizdelemben, gyokérze-
titkkel 6vjak talajainkat, felszintakardsukkal javitjdk a vizmegtartdst. Olvassuk
tehdt figyelmesen e konyv tandcsait és probaljuk megfogadni azokat, illesszitk
be ket gondolkoddsunkba, ha van rd lehetdségiink, munkdnkba, gazdélkodd-
sunkba is! Hogy még sokdig zengjen felettiink a pacsirta dala.
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