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A regenerativ mezégazdasagot a tudomanyos irodalomban tébbféleképpen defini-
aljak. Kozos pont ezekben a meghatarozasokban, hogy a regenerativ mezégazdasag

olyan gazdalkodasi megkozelités, amely az ,€l6 kornyezet gyogyitdsara (regenerd-
Iasdra)” helyezi a hangsulyt, ennek megfeleléen a talajmegdrzést, illetve talajjavitast
hasznalja kiindulépontként, majd a tdbbi kdrnyezeti elemen keresztul, fokozato-
san jarul hozza az 6koszisztéma-szolgaltatasok regeneralasdhoz és fenntartdsahoz.
A regenerativ gazdalkodas egy holisztikus, atfogd szemlélet, amely egy egységként
kezeli a természeti kdrnyezetet és a benne gazdalkodét —ellentétben a konvenciondlis

gazdalkodas egyre inkdbb mérndki mdodszereivel —, és a gazdalkodas soran felmerulé

problémakra a természet anyagaramaiban és kdlcsdnhatasaiban keresi a megoldast.

Ez a szemlélet kulondsen hasznos lehet a gyepgazdalkodasban, ahol a legeltetési
gyakorlatoknak nemcsak az allatallomany fenntartasara, hanem a talaj egészségének
és az okoszisztéma mikodésének tdmogatasara is torekedniuk kell. Egy ilyen rend-
szerben az dllattartd — sajat, jol felfogott érdekeit is szem elbtt tartva — arra torekszik,
hogy a rendelkezésére all6 legelé minél jobban kiszolgalja az allatainak a szUkség-
leteit, és neki minél kevesebb inputot kelljen fektetnie a gazdalkodasba — magyaran,
hogy létrejojjon egy kozel egyensulyi rendszer, ami a természetben 6nmagatdl is
kialakulna. Mindehhez azonban szlUkséges a valtozatos ndvényzet fenntartasa, vala-
mint az allatok mozgasanak tudatos irdnyitasa — melyek ha jobban belegondolunk
valéjaban olyan mddszerek, amelyeket kordbban ,mar a természet is kitalalt”, illetve
ajuhaszaink, pasztoraink évszazadokon keresztUl alkalmaztak. A regenerativ legelte-
tési rendszerek valdjdban egy tervezési keretet biztositanak, amellyel a gazdalkodd az
egész éves legeltetését meg tudja tervezni, figyelembe véve a legeléjének az adott-
sagait és az allatallomanya szUkségleteit.

Jelen kiadvany kettds céllal szuletett. Mindamellett, hogy bemutatja a regenerativ
gyepgazdalkodas alapelveit és mUkodését, azt is vizsgalja, hogy ezek a mddszerek

miként alkalmazhatdk a Natura 2000 gyepteruleteken. KUlGnos jelentdsége van ennek

abbdl a szempontbdl, mivel Magyarorszag gyepteruleteinek kicsivel toblb, mint 60%-a

tartozik a Natura 2000 halézatba és a 2021-2027-re vonatkozd Natura 2000 Priorizalt
Intézkedési Terv alapjan a gyepes él6helytipusok kdzdtt nincs egyetlen kedvezé ter-
mészetvédelmi helyzetd, illetve javuld tendenciat mutaté éléhelytipus sem.

Bizunk benne, hogy jelen kiadvanyunkkal egy, a Natura 2000 gyepeken is jol
alkalmazhaté gazdalkodasi keretrendszert sikerll bemutatnunk a gazdalko-
doknak, ezaltal is kdzelebb hozva 6ket a természetkdzeli gyepgazdalkodashoz.



A regenerativ gyepgazdalkodas szorosan dsszekapcsolddik a holisztikus gazdal-
kodasi szemlélettel, amelynek az alapjait Allan Savory dolgozta ki. Maga a holisz-
tikus gazdalkodasi szemlélet nemcsak az dkoldgiai fenntarthatésagot célozza,
hanem figyelemnmel van a gazdasagossagra is, valamint az emberi kozdsségek és
a természeti rendszerek 6sszhangjat is biztositani kivanja. A hagyomanyos mezé-
gazdasdgi moédszerekkel szemben a holisztikus gazdalkodas az 6koszisztémak
természetes dinamikdjat figyelembe véve tervezi meg az egyes foldhasznalati
és legeltetési rendszereket.

Jelen kiadvanyban - a Savory Institute tananyagat alapul véve - elsésorban
a fenntarthatd mdodon torténd legeltetés megtervezésének alaplépéseire foku-
szalunk, ugyanakkor fontos azt is kiemelni, hogy a holisztikus menedzsment
ennél jéval tdbb, mivel a gazdalkodd megtanulja pénzlgyileg is megtervezni
az adott gazdalkodasi évét — dsszességében egy 6kolégiai alapokra helyezett
vallalkozas menedzsmentet tanul.

Allan Savory zimbabwei 6koldégus és gazdalkodo, aki az 1960-as és 1970-es
évek soran kidolgozta a holisztikus menedzsment koncepcidjat. Kutatasai
azt mutattak, hogy a nem megfeleld legeltetés és a helytelen foldhasznalati
dontések jelentdésen hozzdjarulnak a szaraz teruletek elsivatagosodasahoz és
a term&fold degradacidjahoz. E felismerések nyoman kidolgozta a holisztikus
menedzsment elveit, amelyeket ma viladgszerte alkalmaznak a fenntarthatdé
gazdalkodas elémozditasara.

Savory rendszere arra épit, hogy a névényevék természetes mozgasi mintazata,
a talaj taposdasa és a tragyazas regeneralja a talajt és segiti a ndévényzet fejlé-
dését. A kulcs az idébeliségen van, hiszen a természetben is a legelé csordak
kevés id6t tdltenek egy helyben, igy nem koncentralédik sem a legelésik, sem
a taposasuk és a tragyajuk is egyenletesebben oszlik el. A karamok kézé szoritott,
leegyszerUsitett legeltetés gyakran tullegeltetéshez vagy éppen alulegeltetéshez
(és ezaltal pazarldshoz) vezet, amely az dkoszisztéma sérulését okozza. A holisz-
tikus legeltetés ezzel szemben idézitett, kontrollalt, és a természetes folyamatok
utanzasaval lehetdséget biztosit arra, hogy a gyep folyamatosan megujuljon.




Savory négy fé alapelv mentén épitette fel a holisztikus gazdalkodast. Ezen fel-
ismerések megértése lehetévé teszi, hogy jobban atlassuk, miként lehet a talaj
és a taj egészségét, illetve a termelékenységét fenntarthatd mddon noévelni.
Az elsé felismerés magyarazatot ad arra, miért volt szikség a holisztikus gazdal-
kodasi keretrendszerre, mig a tovabbi harom segit megérteni, hogy ugyanazon
gazdalkodas mellett miért romlanak egyes dkoszisztémak gyorsan, mig masok
kevésbé, és miként lehet ezt a folyamatot befolydsolni.

,Az egész tobb, mint a részek 6sszessége” elv a holisztikus szemlélet egyik alap
gondolata. Ennél azonban egy pontosabb és szemléletesebb megfogalmazas,
hogy a természet — melynek az ember is elvalaszthatatlan része — kilénbdzé min-
tazatok mentén egy egységes egészként mukddik. Mas szavakkal élve: amit mi

Tészként” értelmezlink az valdjaban az egésznek egy aspektusa. Azaltal, hogy vala-
mire ,részként” tekintlnk, az azt sugallja, hogy eltavolithatjuk vagy kicserélhetjuk,
és maga az egész ugyanaz marad, akdrcsak egy gépezetnél. Magat az egészet
hiaba probaljuk kuldénbdzé szakmai, logikai vagy barmilyen elgondolds mentén
részekre bontani (mert Ugy konnyebben kezelhetd), az egyes elemek kozotti kol-
csdnhatasok miatt minden egyes beavatkozas a rendszer egészére hatassal van.

Gerald Durrell brit zoolégus iré ezt igy fogalmazta meg: ,A vilag kulonleges
és bonyolult, akdrcsak a pok hdloja. Ha megérinted egy fonaldt, remegése
végigfut az dsszes tobbi szalon.”

A holisztikus szemlélet megkdveteli, hogy figyelembe vegyuUk az egyes ele-
mek kdzotti kapcsolatokat, és kihasznaljuk a minden fél szamara elényds
koélcsonhatasokat. Amennyiben figyelmen kivul hagyjuk ezeket az 6sszefluggé-
seket vagy tulsagosan is egy aspektusra (példaul termelékenység, hozam) foku-
szalunk, az hosszu tavon fenntarthatatlan gazdalkodasi gyakorlatokhoz vezethet.
A holisztikus megkdzelités célja, hogy ezeket a kapcsolédasokat figyelembe
vegyuk a dontéshozatalban, ezek mentén épitstk fel a gazdalkodasunkat.

Ez a felismerés cafolja azt a tulzottan leegyszerUsité hozzaallast, hogy minden
okoszisztéma ugyanugy reagal ugyanarra a kulsé hatasra. Ez nem igy van. Példaul
egyes teruletek pihentetése el8segitheti a regeneraciét, mig mashol a pihente-
tés épp ellenkezd hatast valt ki, és elsivatagosodashoz vezethet. Ennek oka az
Okoszisztéma sérllékenységében keresendd, amelyet a holisztikus menedzs-
mentben az Un. porlékonysagi skalaval prébalnak bekategorizalni.
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A porlékonysdgi skdla szerint egy eséerdd 1-es, egy sivatag pedig 10-es lenne.

Az egyes él6helyeket egy porlékonysagi skalan lehet osztalyozni, amely 1-tél (tré-
pusi eséerddk) 10-ig (valddi sivatagok) terjed, annak alapjan, hogy a nedvesség
milyen mértékben van jelen az év folyaman, illetve hogy milyen gyorsan bomlik
le az elhalt ndévényzet.

1Az eredeti angol szévegben brittleness scale-ként szerepel, ami a kornyezet torékenységére, sérilékenységére utal.
Mivel a holisztikus menedzsment a talaj allapotabdl indul ki, ezért a magyaritas soran célszerlinek taldltak, hogy egy,

a talajhoz jobban kapcsolddo fogalommal forditsak le.



A porlékonysagi skala két véglete - a lebomlas folyamata

A nem porlékony kdrnyezetekben a paratartalom allandd, és az elhalt névényi anyag
gyorsan, biolégiai Uton bomlik le, mert a lebontasért felelés mikroorganizmusok
egész évben jelen vannak. Ezeken a teruleteken a fé ndvényevék rovarok, mig
a nagyobb testl novényevék és ragadozdik jellemzéden maganyosan élnek.

A nagyon porlékony kérnyezetekben a paratartalom szezonalis, a csapadékeloszlas
pedig még a ndvekedési idészakban is kiszamithatatlan. Az elhalt névényi anyag
itt sokkal lassabban bomlik le, mivel a mikrobidlis lebomlas helyett inkdbb kémiai
oxidacion és id&jarasi hatasokon keresztUl pusztul. A nagytestld noévényevék
hianyaban a szaraz levelek nem kerulnek a talajba a tragyazas és taposas révén.

A porlékonysag érzékelése a terepen

A nem porlékony kérnyezetekben az elhalt fdlevelek és szarak puha tapintasuak,
nedvesek, és kézzel kdnnyen 6sszemorzsolhatdk. A nagyon porlékony
koérnyezetekben a levelek és szarak szarazak és porra tornek, ha 6sszenyomjuk éket.

Fontos megjegyezni, hogy a porlékonysagi skala nem a csapadék mennyiségé-
rél szél, hanem a talajfelszin paratartalmanak allandésagardl. Ha egy terlleten
vannak szaraz és nedves iddszakok, akkor mind a paratartalom, mind a csapadék
szezonalis, és a terllet annal inkdbb porlékonnya valik, minél révidebbek vagy
kiszamithatatlanabbak a nedves idészakok. Azok a teruletek, ahol egész évben
egyenletes a paratartalom |ényegesen kevésbé porlékonyak.

A nem porlékony kdrnyezetekben az elhalt ndévényi anyag gyorsan lebomlik,
flUggetlenul attdl, hogy vannak-e nagytestl ndvényevdk. A lebomlas itt bioldgiai
dton torténik, amelyet milliardnyi mikroorganizmus — baktériumok, penészgom-
bak, egyéb gombdk és rovarok — végez a folyamatosan nedves kdérnyezetben.

A porlékony kérnyezetekben a lebomlas sokkal lassabb, és szinte mindig szuk-
ség van nagytestl ndvényevék jelenlétére ahhoz, hogy az elhalt névényi anyag
rendesen bedolgozasra keruljon a talajba és elinduljon a lebontasi folyamat.
Ezek az allatok sajatos emésztéslkkel képesek lebontani a magas rosttartalmu
névényi anyagokat, még akar a szezonalisan elhalt fUveket is. Ezek a névények
a ndvekedési idészakban gyorsan fejlédnek, de az esés évszak végén a ndveke-
désuk teljesen leall.
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A kép a Szerzd sajdt fotdja, ami 2024. dprilisdban készllt Ujtikoson (Hajdu-Bihar megye).
A porlékonysdgi skdldn ez a terllet nagyjabdl 6-os értéknek felel meg.

A porlékonysagi skala ismerete tehat segit abban, hogy megfelel foldhasznalati
dontéseket hozzunk meg. Eléfordulhat az is, hogy egy szaraz terlleten a terulet
pihentetése akar kdrosnak is bizonyulhat, mert az elhalt névényi anyag tul las-
san, illetve nem megfeleléen bomlik le, ezaltal akadalyozza az Ujulat ndvekedést.

Afrikdban vadbioldgusként végzett munkdja soran Allan Savory figyelemmel
kisérte a nagytestl névényevék csordainak mozgasat. Eszrevette, hogy amikor
ragadozok vannak a kdzelben, az allatok 6szténdsen szoros csoportokba tomo-
rulnek a biztonsag érdekében. Ahogy igy mozogtak, letapostak a névényzetet és
a talajt, felapritottak és a talajba tapostak az elhalt szarakat és leveleket, szétszor-
tak a magokat, valamint meg is tragyaztak éket. Ezzel az 6sztdnds csorda visel-
kedéssel jelentdsen hozzajarultak az eléregedett, elhalt ndvényi részek lebom-
ldsdhoz, ezzel parhuzamosan elésegitették a fufélék Ujulatdnak a ndévekedését.

Tovabbi fontos tényezd, hogy a porlékony kérnyezetekben, ahol a szaraz idészakok
vagy nyugalmi periédusok alatt a talaj felszinérdl hianyoznak a lebontasért fele-
I8s mikroorganizmnusok — azonban a nagytestld névényevék emésztérendsze-
rében ezek a mikrobdk megtaldlhatdk, és az allatok tragyadjaval visszakertlnek
a talajba, elésegitve a bioldgiai lebontasi folyamatokat.
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Ezek a medgfigyelések vezettek el a harmadik kulcsfontossagu felismeréshez:
a porlékony 6koszisztémakban a természetesen mozgd, nagy létszamu legeld
csordak elengedhetetlenek a gyepek egészségének fenntartdsahoz — pont forditva,
mint ahogy kordbban gondoltuk, mivel nekik tulajdonitottuk a gyepek leromlasat.

A ragadozé-préda kapcsolat szerepe a gyepek fenntartasaban

Ez a természetes kapcsolat évmillidkig fenntartotta a porlékony gyepek egész-
ségét, egyensulyadt. Az ember azonban jelentésen beavatkozott ebbe a folya-
matba, amikor tulzottan lecsdkkentette, sét egyes helyekrdél ki is irtotta a csucs-
ragadozokat. Ugyanis ennek kévetkeztében a ndvényevd csordak viselkedése
megvaltozott: a csordak fellazultak és szétszérddtak, mivel mar nem fenyegette
Bket ragadozé veszély. Az dllatok patdi mar kevésbé és nem koncentraltan tapos-
tak le a névényzetet, igy az elhalt névényi anyag nem érintkezett megfeleléen
a talajjal, és lassabban bomlott le. Ennek kdszonhetben a talaj egészsége és ter-
melékenysége romldsnak indult, sok helyen a folyamat gyorsan végbe is ment
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A holisztikusan tervezett legeltetés szerepe a gyepek helyreallitasaban
A holisztikusan tervezett legeltetés (Holistic Planned Grazing) médszerének alkal-
mazdasaval ma mar lehetdéséglnk van a ragadozé-préda kapcsolat altal kialakitott
természetes mozgas mintazatat utdanozni. Ez azt jelenti, hogy a haszonallatokat:
Szoros csoportokban mozgatjuk, hasonléan ahhoz, ahogy a vadon élé
csordak mozogtak a ragadozoék fenyegetése soran.
Megfelelé id6kozdnként athelyezzik 6ket, hogy biztositsuk a névény-
zet regeneralédasat.
Hasznaljuk a talajra gyakorolt hatasukat, hogy elésegitsUk a talaj szer-
kezetének javulasat és a lebontasi folyamatokat.

Megfeleld tervezés mellett, ezzel a mddszerrel a gyepterlletek regeneralddhatnak,
a talaj egészsége javulhat, illetve helyreallhat, és a termelékenység ndvekedhet,
hasonldan ahhoz, ahogy évszdzadokkal ezel&tt a vadon €16 allatok természetes
viselkedése révén tortént.

Negyedik alappillér:

A tullegeltetés az id6 - és nem az allatlétszam fliggvénye

Vilagszerte elterjedt az a nézet, hogy a tullegeltetés a tulzott taposas, valamint
az ebbdl fakadd talaj leromlas oka az, hogy tul sok allat van jelen egy adott teru-
leten. Ennek kdvetkeztében a legtobb talajjavitd, gyep helyreallitd program az
allatallomany csokkentésére vagy akar teljes eltdvolitasara 6sszpontosit.

Eleinte Savory maga is elfogadta ezt a nézetet, am kutatdsai soran szamos olyan
esetet talalt, ahol ez az elmélet nem érvényesult vagy egyszerlien nem volt értel-
mezhetd a terllet vonatkozadsaban. Az allatlétszam csdkkentése vagy a legel-
tetés id&szakos, esetleg teljes felhagyasa nem hozta meg a kivant eredményt,
helyenként még rontott is a helyzeten. Erre itthon is gyakran lathatunk példat
a felhagyott legelékdn, amelyek nekiallnak cserjésedni vagy egyéb, lagyszaru
invazids fajok jelennek meg rajtuk tomegesen.

A legeltetés id6belisége fontosabb, mint az allatok lIétszama

A francia legel&szakérté André Voisin kutatdsai adtdk meg a kulcsot fenti prob-
léma megoldasdhoz. Voisin megallapitotta, hogy a tullegeltetés nem az allatok
létszamatdl fugg, hanem attdél, hogy a névényeket mennyi ideig éri legelés és
milyen gyorsan térnek vissza az allatok a legelétertletre.

Ha az allatok tul hosszu ideig maradnak egy adott terUleten, vagy tul hamar visz-
szatérnek, mielétt a ndvények teljesen regeneralédnanak, akkor bekovetkezik
a tullegeltetés. Savory felismerte, hogy ugyanez igaz a taposasra is: megfeleld
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id6tartam mellett a talaj bolygatasa és taposasa kedvezd hatasuy, segiti a ndévényzet
regeneracidjat és a tapanyagok visszaforgatasat. Ha viszont tul hosszu ideig tart
vagy tul gyakran ismétlédik, akkor karossa valik és roncsolja a talaj szerkezetét.

Miként szabalyozta az id6beliség a vadon él6 névényevé allatok csordainak
legelését és taposasat?

Savory megfigyelései szerint a természetes allati viselkedés kulcsszerepet jat-
szott a gyepek egészségének fenntartasaban. A vadon él6 ndvényevék szoros
csoportokban legeltek, hogy védekezzenek a ragadozdék ellen. Amikor igy cso-
portosultak, a trdgyazas és a vizelet is nagy koncentracidban, de viszonylag kis
terUletre dsszpontosult. Mivel az allatok dsztdnosen kerUlték a sajat Uruléklkkel
szennyezett taplalék elfogyasztasat kénytelenek voltak folyamatosan tovabb
vonulni a tiszta, friss ndvényzetet keresve.

A csorddk nem tértek vissza ugyanarra a teruletre addig, amig a tragya és
a vizelet természetes Uton nem bomlott le és nem mosdédott ki. Ez azt jelentette,
hogy az adott terllet:

Rovid, de intenziv legelési és taposasi hatasnak volt kitéve.

Hosszabb regeneracids idét kapott, mielbtt az allatok visszatértek volna.

Ez a természetes mechanizmus tette lehetdvé a vadon él6 csorddk szamara,
hogy fenntartsadk a gyepek egészséges allapotat.

A tullegeltetés és a talajkarosodas valédi oka
A tullegeltetés és a talaj leromlasa alapvetéen nem az allatok létszamatdl fugg,
hanem sokkal inkabb attél, hogy a ndvényeket és a talajt mennyi ideig éri az
allatok hatasa. gy mar az is jobban megérthets, hogy egyes gyepgazdalkodasi
gyakorlatok miért vezettek sok esetben talajromlashoz:
A ragadozoék eltlinésével a vadon él6 allatok természetes viselkedése meg-
valtozott: a csordak szétszoérddtak, és egyes teruleteken folyamatos legelést
folytattak, ami akadalyozta a gyep regeneracidjat.
A haziasitott allatok esetében a hagyomanyos legeltetési rendszerek sok
esetben tul hosszu idére engedték az allatokat egy terUleten tartdzkodni
(és hagytak szétszorddni), vagy tul hamar visszatértek ugyanarra a legelére,
még azelbtt, hogy a ndvényzet megujulhatott volna.

Afentiekben ismertetett négy alappillér hatarozta meg azokat a kereteket, ame-
lyekre felépitettek egy olyan legeltetési rendszert, ami a természetes folyamato-
kat utdnozva tud hozzdajarulni a talaj- és az éléhelyek javitasahoz.

A holisztikusan tervezett legeltetés (Holistic Planned Grazing) lényege réviden
az, hogy az allatok:
Magas allatslrlséggel, de révid ideig legelnek egy adott teruleten.
Megfelelé pihenési id6t kap a talaj és a névényzet, mielbtt az allatok
visszatérnek.
Utdnozza a vadonéld ndvényevd csorddk mozgdasat, amelyet a raga-
dozd-préda kapcsolat alakitott ki.
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Fenti négy alappillér megismerésével elkezdhetjik megérteni a természet
mukodésének alapelveit. Szorosan kapcsolédik enhez négy alapvetd folyamat:
vizkoérforgds, asvanyi anyagok korforgdasa, k6zésségi dinamika és energia-
aramlas, melyek ismerete szUkséges ahhoz, hogy képesek legylnk felmérni
a taj egészséqgi allapotat.

Az 6koszisztéma folyamatok

Ahogy jobban megismerjuk ezeket a folyamatokat hamar rajovuink, hogy
az Okoszisztéma egészségi allapotanak legkordbbi jelzéje a talajboritottsag.
Ha a talaj élé novényzettel és elhald névényi anyagokkal egyardnt boritott, az
Okoszisztéma-folyamatok valészinlleg jol miUkoédnek. Ha a talaj csupasz - még
a novények kozotti terlleteken is, akkor mind a négy emlitett folyamat muko-
dési zavara feltételezheté.

A probléma az, hogy sokszor egy-egy ndvény- vagy allatfajt tekintenek az 6ko-
szisztéma egészségének indikatoraként, igy a tajhasznalatot (a taj kezelését) is
arra hegyezik ki: példaul el akarnak tavolitani egy veszélyes gyomnovényfajt, vagy
a veszélyeztetettség miatt egy bizonyos allatfajnak akarnak kedvezni.
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A holisztikus menedzsment megkdzelitésében azonban az elsédleges cél
a talaj takardsa — és annak egész éves fenntartasa.

Gyakran beszélunk kulonbdzé 6koszisztémakrdl — erdei 6koszisztémardl, vizparti
dkoszisztémardl, gyepes dkoszisztémardl stb. Am ezek kezelése sordn sokan
elfelejtik, hogy az 6ket elvalasztd hatarok ember altal meghuzott mesterséges
~vonalak”. Valéjaban ezek az 6koszisztémak egymassal kdlcsonhatasban léteznek,
és egy nagyobb rendszer részeit képezik (lasd korabban: a természet egészekben
muUkodik). Ezért ahelyett, hogy kisebb dkoszisztémakat kuldnitenénk el, inkabb
egyetlen dkoszisztéman bellli kUlonb6zé kérnyezetekrdl beszélunk, amelyek
mind ugyanazon négy alapvetd folyamaton keresztul mikodnek:

Vizkorforgas — A viz mozgasa a légkorbél a talajba vagy az 6cednokba, ahol tap-
lalja a novényi és allati életet, majd visszatér a |égkdrbe.

Asvanyi anyagok korforgasa - A tapanyagok korforgasa a talajbdl a névényekbe
és allatokba, majd végul vissza a talajba.

Ko6z6sségi dinamika (szukcesszid) — A bioldgiai kdzosségen bellli dllanddan
valtozé dinamika. Ezt a folyamatot a fajok kdzotti kdlecsdnhatasok, a valtozd

Osszetétel és a valtozd mikrokdérnyezet tartja allandd mozgasban.

Energiadramlas — Az energia dramlasa a Napbdl a zdld névényekhez, amelyek
a fotoszintézis révén tapldlékka alakitjak azt, igy biztositva az élet fennmaradasat.

Ha tudatosan moédositasz barmelyik folyamaton, automatikusan hatassal leszel
a tobbire is, mivel ezek egymassal szorosan o6sszeflggenek.
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Alapvetéen négy fé kategoridt kUlonbodztetink meg, amelyek szoros 6sszeflug-
gésben vannak egymassal:

1. Technolégia

2. Emberi kreativitas
3. Pénz

4. Munka

Technoldgidn belul tobb eszkdz is a rendelkezésunkre all. A leggyakrabban
hasznalt eszkdzok:

TUz? az egyik legrégebbi eszkdz;

Pihentetés, a leginkabb félreértett eszkdz;

El& szervezetek, a bioldgiai eszkdzdk — ide tartozik az allatok hatasa
(a talaj regeneraldsara, a tadj formaldsara) és a legeltetés (a talaj,
a novények és az allatok egészségének és termelékenységének
fokozasara).

Ugyanakkor ezek kozul egyik eszkdz sem alkalmazhatd teljes értéklen az emberi
kreativitds, pénz és a megfelelé munkaerd nélkul.

Ha eszkozdkre gondolunk, legtébbszdr a modern technoldgia eszkdzei jutnak
eszUnkbe: mUlveléshez hasznalt gépek, szamitdégépek, stb. A holisztikus menedzs-
ment azonban tadgabb értelemben tekint az eszkdzdkre: minden olyan beavat-
kozas ide tartozik, amely a fenti négy kategoéria valamelyikébe besorolhaté.
Barhol is vagyunk a vildgon, minden gazdalkodasi dontés és cselekvés legalabb
egy elsédleges eszkozt (kreativitas, pénz, munkaerd), és legalabb egy masod-
lagos eszkozt (technoldgia, tlz, pihentetés, é16 szervezetek) foglal magaban.

Sokdig az emberek nem ismerték fel, hogy az allatok hatdsa és a legeltetés is
lehet bioldgiai eszkdz, amely érdemben javithatja az 6koszisztéma-folyamatok
mMUkodését — talan azért, mert régdéta a haziadllatokat hibaztatjak ezek leromla-
sdért. A tlz gyakran ,természetesnek” van elkdnyvelve, holott egy ember altal
gyujtott tlz nem természetes, ahogyan alapvetden a pihentetés sem az.

2 Az Egyesuilt Allamokban lehetéség van a gyepek irdnyitott égetésére (gyepkezelési célbdl). Magyarorszagon —

elsésorban a fokozédo szdrazodas miatt — ezt nem alkalmazzuk.
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Egyik eszkdzt sem lehet ,joként” vagy ,rosszként” értelmezni a menedzselt
egész kontextusa nélkul.

Csak akkor tudjuk megitélni, hogy az adott eszk6z alkalmas-e egy bizonyos hely-
zetben, ha ismerjuk a holisztikus kontextust és a kornyezet porlékonysagi fokat
(lasd a kordbban bemutatott skala).

Ez a fejezet bemutatja azokat a tervezési |épéseket (kérdéseket), amelyek alap-
jan felépitheté a gazdasag fenntarthatd muiukddését biztositd keretrendszer.
A kovetkezékben bemutatjuk mindazokat a szempontokat — és ezeknek csak
egy része a teruleti adottsagok, illetve az allatallomany —, amelyeket szUkséges
figyelembe venni a tervezésnél.

A holisztikus dontéshozatal megértésének kulcsa az elsé alappillérben rejlik:
a vilag (és minden részegysége, vagyis a gazdasag) egy egészként mukodik.
Mindenki felelds legaldbb egy ,egész” irdnyitasaért — sajat magaért. Ezen tul
azonban tovabbi nagyobb egészeket is kezelhetunk, példaul egy gazdasagot,
csaladot vagy vallalkozast. Amikor meghatarozzuk, hogy mit is menedzselunk,
harom kulcsfontossagu tényezét kell azonositani:

1. Dontéshozék — azok a személyek, akik kdzvetlenUl részt vesznek
az adott egész iranyitasaban.

2. Eréforrasbazis — az 6sszes fizikai eszkoz (fold, épuletek, gépek és egyéb
vagyontargyak), amelybdl bevételt termellnk, valamint az emberek,
akik befolyasoljak vagy akiket érint a gazdalkodasunk.

3. Pénzugyi forrasok — a rendelkezésre allé vagy az eréforrds gazdalko-
dassal eléallithatd pénzlugyi eszkdzok, amelyek a gazdalkodas fenn-
tartasat biztositjak.

Amikor vilagosan meghatarozzuk, hogy mi az az egész, amit irdnyitunk kony-

nyebb lesz eldénteni, hogy ki hozza a déntéseket, kik/mik birnak ra befolyassal,
és milyen hatdrok kozdtt mikoddunk.
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Maga a kontextus sz6 azokat a kortilmeényeket, illetve azt a hatteret jeloli, amely-
ben egy esemény, szdveg vagy jelenség értelmezhetd. Meghatarozza az egyes
elemek kozotti dsszeflggéseket, illetve egy adott elemnek a tobbi 6sszetevé-
hoz valé viszonyat — mindezzel biztositva az adott esemény, szdveg, jelenség,
stb. értelmezésének a kereteit.

Ugyanez igaz a holisztikus szemléletl gazdalkodas esetében is,

a gazdalkodé 6nmaga szdmara hatarozza meg azt a keretet, amiben értel-
mezi (és mUkodteti) a sajat gazdalkodasat.

Ez egy olyan keret, amelyhez folyamatosan visszatérink a mindennapi menedzs-
ment-dontések és a hosszu tavu stratégiak kialakitasa soran.

A holisztikus kontextus két f&é elembdl all:

1. Eletminéség - kifejezi, hogy milyen életet szeretnénk kialakitani sajat
magunk és kdzbsségUnk szamara az altalunk muikédtett/gondozott
egészben.

2. Jovébeni eréforrasbazis - leirja azt a kdrnyezetet és viselkedésmintakat,
amelyek lehetéveé teszik az elérni kivant életmindség fenntartasat
a kdvetkezd generacidok szamara.

Déntéshozatal és a megfelel6 eszk6z6k kivalasztasa
Ahogy haladunk elére a menedzsmentben, kulénféle célokat, terveket és stra-
tégiakat dolgozunk ki. Az altalunk tervezett |épések:

Kielégitik az aktualis szUkségleteinket és segitenek a problémak
megoldasaban.

El&seqitik az életmindségunk javitasat és Uzleti céljaink elérését.
Hosszu tavon fenntarthatd kornyezetet teremtenek.
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Dontéseinket tovabbra is a jozan észre alapozzuk, figyelembe véve a kévetkezd
tényezdbket:

Korabbi tapasztalatok
Szakértdi vélemeények
Kutatasi eredmények
Kulturalis normak
Gazdasagi megtérulés
Jogszabalyi elSirasok
Intuicid és 6sztondk

Miel6tt véglegesitink egy dontést, azt hét ellendrzé kérdés segitségével teszteljuk,
hogy megbizonyosodjunk arrél, hogy ésszhangban van-e a holisztikus kontextusunkkal.

Miutan kivalasztottuk a legmegfelelSbb Iépéseket, egy sor kérdést teszUnk fel,
hogy kiszUrjuk azokat a dontéseket, amelyek nincsenek ésszhangban a hosszu
tavd fenntarthatdésaggal.

Az ellendrzé kérdések a kovetkezok:

1. Az adott |épés valdban a probléma gyodkerére iranyul?

2. Ahelyzet leggyengébb lancszemét veszi célba?

3. Alehetd legjobb megtérulést biztositja az id6 és a pénz szempontjabol
mas alternativakhoz képest?

4. Ha tobb lehetéség kozul kell valasztani, melyik biztositja a legmaga-
sabb brutté profitot?

5. AszUkséges energia vagy pénz a legmegfelelébb forrasbdl szarmazik, és
a legjobb mddon lesz felhasznalva a holisztikus kontextus szerint?

6. Ezaddéntésa holisztikus kontextusban leirt jovébeni eréforrasbazis felé
kdzelit vagy attdél inkdbb eltavolit minket?

7. Hogyan érezziUk magunkat e dontés meghozatala utdn? Hogyan befo-
lyasolja sajat és masok életmindségét? (Ez egy intuitiv kérdés.)

Hogy miért is van szukség a kontextusellendrzésre? A gazdalkoddk, allattenyész-
ték és foldtulajdonosok tobbsége nem szandékosan ugyan, de a dontéseikkel
romboljak a sajat teruleteiket. Minden generacié meg van gyézédve arrdl, hogy
a lehetd legjobb mddon végzi a munkajat. Ennek ellenére vilagszerte rengeteg
példat taldlunk kiszarado, elsivatagosodod tajakra, ami arra utal, hogy valamit
alapvetéden nem joél csindlunk.
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Ha hosszu idén keresztul ugyanazokat a mintazatokat kovetve hozunk
dontéseket, és a problémak ismétlédnek, akkor érdemes mas szemszogbdl
tekinteni a helyzetre.

A kontextusellendrzés egy olyan eszkoz, amely lehetévé teszi, hogy egy Uj,
szélesebb perspektivabdl vizsgaljuk meg a dontéseinket. Segit abban, hogy:

Ne csak a rovid tavu hatasokat, hanem a hosszu tavu kdvetkezményeket
is figyelembe vegyuk.

Biztositsuk, hogy déntéseink pénzugyileg, 6koldgiailag és tarsadalmilag
is fenntarthatéak legyenek.

Megakadalyozzuk, hogy olyan hibakat kdvessunk el, amelyek egy adott
pillanatban jo &tletnek tdnnek, de hosszu tavon karos hatasokkal jar(hat)nak.

A kontextusellen8rzés egy gyors és egyszerl maodszer arra, hogy ddntéseinket
a hosszu tavu fenntarthatdsag és a holisztikus menedzsment szempontjabdl
is atgondoljuk.

A holisztikus menedzsmentben jelentds szerepet jatszik a folyamatos vissza-
csatolads és a kapott informacidk alapjan a folyamatos Ujra tervezés — igy adva
egy teljes korforgast, ami az alabbi négy Iépéssel irhatod le: Tervezés - Nyomon
kévetés - Ellenérzés - Ujra tervezés.

o1
TERVEZES 02
NYOMON
KOVETES

VISSZACSATOLASI
RENDSZER

03
UIRA-
TERVEZES
ELLENORZES
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Miutdn egy tervet kidolgoztunk, folyamatosan figyelemmel kell kisérntunk, hogy
mi toérténik a gyakorlatban, mert mindig lehetnek véaratlan kérulmények. Ha
a visszacsatolas sordn azt tapasztaljuk, hogy a terv vagy a végrehajtott intéz-
kedés eltér attdl a céltdl, amelyet el akartunk érni, akkor be kell avatkoznunk,
hogy korrigaljuk az eltérést.

Idénként azonban olyan események is bekdvetkeznek, amelyek kivul esnek az irdnyi-
tasunkon, ilyenkor Ujra tervezésre van szlkség. Minél jobban sikerul ellenérzés alatt
tartani a tervet, annal kevesebbszer kell Ujra tervezni. Minél kordblban észleljuk a valto-
zasokat, annal kdnnyebb a megfelel irdnyba terelni, vagy ott tartani a folyamatokat.

Amennyiben a haszonallatok is részei a ,kezelt egésznek”, Ugy szUkséges meg-
tervezni a mozgdasukat. Ha tul sokaig maradnak egy helyen, vagy tul koran térnek
vissza ugyanoda, akkor tullegelik a ndvényeket, az intenziv taposasukkal pedig
karosithatjak a talajt (példaul tdmorités). Valdjaban azonban ennél is tébbrél van
szd. A holisztikus szemléletben a klasszikusan arutermelé mezégazdasag ered-
ményei —tehat a hus, tej vagy valamilyen névényi termék eldallitdsa nyereséggel

—altalaban melléktermékké valnak egy magasabb rendd cél szolgalataban: ami
nem mMas, mint a talajok regeneraldsa és a napenergia messzemendkig térténd
hasznosulasa (a ndévényzet altal) eképpen egy olyan t3aj lIétrehozasara, amely
hosszu tavon fenn tud maradni és gyarapodik értékekben.

Ahhoz, hogy valaki egy ilyen, d5nmagat fenntartd tdjat tudjon kialakitani, renge-
teg tényezdt kell figyelembe vennie kezdve a vadon él6 allatoktdl, a kulonbdzé
foldhasznalati médokon at, egészen a krizishelyzetekig (példaul aszaly). A nap-
fény maximalis hasznositasa érdekében csdkkenteni kell a csupasz talajfelszint,
vagyis noévelni kell a névények altali boritottsagot. Az allattartas ktlonbozé fazisait
ossze kell hangolni a természet ciklusaival, a piaci kereslettel és a gazdalkodd
sajat kapacitdsaival — ez a nyereségesség egyik feltétele.

Minekutdna ilyen sok tényez& van — amelyek rdadasul folyamatosan valtoznak —
a legtdébben feladjak az 6sszehangoldsukhoz szUkséges komplex tervezést. Ezt
athidalandd jott l1étre a holisztikus legeltetési terv — hogy megoldast nydjtson
erre a kihivasra. Mivel az idgjaras (féleg éves szinten) kiszamithatatlan és mind-
ezek ellenére mégis el tudjuk érni a megvaldsitani kivant céljainkat, szukséges
megterveznunk a legeltetésinket, hiszen
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ez a terv fogja megadni azt a keretrendszert, aminek mentén egész évben
mUkodtetjuk a gazdasagunkat.

Mi mindent szolgalhat egy legeltetési terv:

1.

Atdjkép kialakitasa a holisztikus kontextusnak megfeleléen, azaz olyan
foldhasznalati rendszer |étrehozdsa, amely tdmogatja a hosszd tavu
fenntarthatésagot.

Az adott évre tervezett nyereség elérése, figyelembe véve a legeld ter-
melékenységét és az dllatdllomany igényeit.

Az dllatok teljesitményének javitasa vagy az allatlétszam novelése, mikdz-
ben biztositjuk az 6koldgiai egyensulyt.

A ndvények tullegeltetésének minimalizalasa, megelézve a talaj degra-
dacigjat és a ndévényzet pusztulasat.

A tulzottan pihentetett ndvények és a csupasz talajfelszinek csdkken-
tése vagy megszlntetése, elésegitve a természeti kornyezet természe-
tes regeneralédasat.

Az elhalt névényi anyagok bioldgiai lebomlasanak felgyorsitasa porlékony
kérnyezetekben, elésegitve a talaj tapanyagkorforgasat és a kdvetkezd
szezonban a ndvények ndvekedését.

A kilonboz8 mezégazdasagi és allattenyésztési tevékenységek Ossze-
hangolasa, példaul elletés, valasztas, masodvetés, talajmunkak, eladasok
id&zitése vagy akar személyes célok (pl. nyaralas).

A szUkséges human munkaerd csokkentése, ezzel parhuzamosan
a hatékonysag novelése, optimalizalva az allatallomany mozgasat és
a legeld kihasznalasat.

Annak érdekében, hogy a legeltetési tervink a lehetd legtébb szempontot figye-
lembe vegye a tervezési folyamat soran a kovetkezd kérdésekre kell valaszt adnunk:
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Milyen tajat szeretnénk kialakitani? (A holisztikus kontextus szerint
hogyan definialtuk ezt?)

Osszesen mennyi takarmanyt kell biztositania a teljes teriletnek a ter-
vezéssel érintett idészakban?

Egy hektar teruletnek atlagosan mennyi takarmanyt kell szolgaltatnia?
A ndvekedési szezon végén visszamarado takarmany mennyi ideig marad
taplalé allapotban? (Kuldnos tekintettel a késdi tavaszokra, aszalyokra és
a vadallomanyra.)

Az allatok mennyi ideig maradnak egy-egy szakaszban, és mikor
térnek vissza oda? (A ndovények regenerdldédasahoz szikséges id6
figyelembevételével.)

Hol és mikor kell az allatokat a legnagyobb sUrlségben dsszpontositani
a gyep egészségének fenntartasa, a gyomndvények és fasszaru noveé-
nyek visszaszoritasa vagy a talajerdzié megel6zése érdekében?

Tobbféle mddszer |étezik az allatok takarmany-hasznositasanak a mérésére,
értékelésére. Annak érdekében, hogy egy egyszerd, kdnnyen értelmezhetd és
jol 6sszehasonlithatd mértékegységunk legyen érdemes az ,allat-nap” (AD -
animal-day) alkalmazasa, amely egy allat napi takarmanyfogyasztasat fejezi ki.

Az dllat-nap az a takarmanymennyiség, amelyet egy allat egy nap alatt elfogyaszt.
Ez tehat nem az allatok szamat vagy a napokat méri, hanem a rendelkezésre
allé takarmany mennyiségét. Az AD fogalma segit:
megbecsulni, mennyi takarmanyra van szukséguk az allatoknak egy
adott teruleten,
megtervezni a takarmanykészleteket a névekedési idészakokra (amikor
pihentetjuk a ndévényzetet) és a vészhelyzetekre (feltételezve azt, hogy
az allatok egész évben kint vannak),
felmérni a legeltetés hatasat a kulonb6zé mindségu tertleteken (vagy az
allatokra helyez6dd nyomast, ha kénytelenek mérgezd ndévényeket legelni),
gyorsabban és pontosablban meghatarozni az optimalis allomany strdséget,
tobb fajbdl all6 allatallomany esetén egy egységes mértékegységre
atvaltani a kilonbo6zé allategységeket.
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Az allat-nap (AD) ugyanugy hasznalhatd a takarmanymennyiség mérésére, mint
a széna balak, kilogrammok vagy tonnak. Nagyjabdl annyi takarmanyt jelent,
amennyi egy allat jollakottsdgahoz szukséges egy nap alatt.

A legeltetés tervezése és végrehajtasa soran meg kell hatarozni az allat-napok
szamat, hogy biztosak lehessliink abban, hogy az allatok szamara ele-
gendé takarmany all rendelkezésre. Mivel egy tehén tobbet eszik, mint egy
borjd, és a szarvasmarhak tébbet fogyasztanak, mint a juhok vagy kecskék,
a kulénbo6z6 allatfajok és -korosztalyok esetén szlkséges bizonyos kiigazitaso-
kat elvégezni, hogy egy kézés szamadatot kapjunk a teljes allomanyra.
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Idedlis esetben szeretnénk pontosan tudni, hogy egy hektar mennyi takar-

manyt képes biztositani az dllategység-napok tekintetében vagy akar Ugy is
mondhatjuk, hogy

1 hektar legelé 1 nap alatt mennyi allatot tud etetni.

Az allat-nap hektaronként (ADH) egy praktikus mutatd, amely lehetévé teszi,
hogy a kulonbdzd meéretl legeldket és allatallomanyokat 6sszehasonlitsuk.

Ha egy adott terllet masképp reagal a legeltetésre (akar jobb, akar rosszabb
maddon), az ADH értékének kiszamitasa lehetéveé teszi, hogy a kdvetkezd években
pontosabban tervezzink.

Allat-nap hektaronként = (dllatok szama x eltoltdtt napok) + terllet nagy-
saga hektarban

Természetesen ezt Ugy is értelmezhetjuk, ha 1 hektar legelé 1 nap 10 allatot tud
etetni, akkor ugyanaz a hektar 5 allatot mar 2 napig tud etetni. A megfelel ara-

nyositassal kézzelfoghatdva tudjuk tenni az egyes teruleteink napi szintd alla-
teltartd képességét.

27



Atullegeltetés kifejezés egyes névényfajokra vonatkozik, nem pedig teljes gyep-
terUletekre, legel&kre vagy szakaszokra. LeegyszerUsitve: tullegeltetés akkor
kovetkezik be, amikor egy allat tul hosszu ideig marad egy teruleten, és Ujra
meg Ujra lelegeli ugyanazt a névényt, mielétt az megfeleléen regeneraléddhatna.
Ugyanez torténik akkor, amikor az allatok azel6tt térnek vissza egy mar egysze-
lelegelt terUletre, miel&tt a ndvényzet megfeleléen helyreallt volna.

Alegnagyobb karokat a tullegeltetés a névények ndvekedési idészakban okozza,
kulonosen akkor, ha alapvetdn a novényi fejlédés feltételei kivaldak (tehat bdven
tudna energiat forditani a novekedésre). Ezért van az, hogy a szétszdrtan legel-
tetett allatok, vagy amikor az allatokat egyszerlen csak ,szabadjara engedik
a legelén” egy teljes nyari szezonra, nagy karokat okozhatnak a névényzetben.
Leginkabb amiatt, mert a legeld allatok valogatnak — ha tehetik — el8szdr mindig
a szamukra legizletesebb névényeket fogyasztjak (és korulotte mindent
letaposnak) igy koncentraltta valhat a legelés és a taposas is.

Egy lelegelt évelé ndvénynek tartalék energidt kell felhasznalnia, hogy Uj levele-
ket hozzon létre, mielétt Ujra ki tudja épiteni gyokérrendszerét vagy virdgzatat,
hiszen az energia ezekbdl kerult kinyerésre. Minél tobb levelet lelegelnek le az
allatok, annal tobb energidt kell a ndvénynek kivonnia gydkereibdl vagy a szar-
té8bdl a regeneracidhoz. Ha ez tdbbszdr egymas utdn megismeétlédik megfeleld
regeneracios idé nélkul, a névény tartalékai kimerulnek, és végsd soron elpusz-
tulhat. (Pontosan ezt a jelenséget haszndljdk ki egyes idegenhonos 6z6nndévé-
nyek vegyszermentes irtdsdndl: addig legeltetik vagy kaszdljdk vissza, amig
a novény ki nem merdl.)

Korabban azt hitték, hogy az egyéves fuféléket nem lehet tullegeltetni, azonban
az Ujabb kutatasok ezt a nézetet megcafoltak. Az egyéves flfélék gydkér- és
hajtasfejlédése valdjaban nagymértékben akadalyozotta valik, ha tul gyakran
legelik 8ket. Szerencsére az egyéves novények tullegeltetése elkerulhetd, ha
a legeltetési peridodusokat hasonldképpen tervezzik meg, mint az évelé nové-
nyeknél. Ez igaz még akkor is, ha a legeld tulnyomdrészt egyéves fufélékbdl all.

Tullegeltetés tehat akkor kovetkezik be, amikor az allatok tul sokaig tartéz-
kodnak gyorsan novekvé novények kozott, vagy ha tul hamar térnek vissza
azokra a terUletre, ahol a névekedés Uteme lassu.
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A regeneracios idészak ndévényenként valtozik, a kornyezeti adottsagok és az
adott névény ndvekedési tipusa (felallé vagy tarackold/oldaliranyl névekedési
forma) alapjan. Ez 6sszefliggésben van azzal, hogy a legelé allatok altaldban egy
adott magassagban legelnek, ami nem né afolé kevésbé kitett a leharapasnak.

A talajon oldaliranyba szétterjedd ndvények gyorsabban regeneralédnak, mivel
egy adott ndvénymagassagban torténd legelés soran kevesebb levelUk sértl meg.
A feldlld ndvekedésu fufélék, amelyek jellemzéen porlékony kdrnyezetekben
fordulnak el8, sokkal lassabban regenerdlddnak.

Egy bokrosodd novekedésu fu lelegelése 7-10 cm-es magassagig a levélfeltlet
80-90%-anak elvesztését jelentheti. Ezzel szemben egy talajon terjedd, oldalirdnyu
ndvekedésU flféle, amely tobb négyzetméteren elterdl, egy hasonlé magassagu
legeltetés esetén csak 10-20%-0s levélvesztést szenved el.

Oldalra terjed6 névekedésu flfélék, amennyiben 6ntdzdttek vagy épp a gyors
ndvekedési idészakban vannak, akar 10 nap alatt regeneraléddhatnak. Nagyon
porlékony kérnyezetekben, ahol hosszu inaktiv ndvekedési periddusok vannak,
egy felalld ndvekedésl fU akar 90 napig vagy egy évig is eltarthat, mig teljesen
regeneralddik. A regeneracios idét mindig a helyi tapasztalatok alapjan kell meg-
hatarozni, nem pedig kulsé, dltalanositott adatokra tdmaszkodva. Amennyiben
a holisztikus kontextus egy 6sszetett, stabil, valtozatos gyepteruletet igényel,
akkor a legeltetést a leginkabb legelt fliféle igényeihez kell igazitani, és soha
nem az atlaghoz.

A legeltetés és regeneracié kozotti kapcsolat alapelve

Minél hosszabb a regeneracidra biztositott idé, annal jobban helyreadll a névény,
ésannal ellenallobb lesz a kdvetkezb legeltetési periddusban. A legtdbb névény
szamara egy teljes noévekedési szezon hosszaval megegyezd vagy az azt megha-
ladé regeneracids idé biztositja a teljes helyreallast. Altalanossagban, ha egy sza-
kasz legeltetési ideje harom nap vagy annal révidebb, akkor a névények nem
lesznek tullegeltetve, fuggetlendl attdl, hogy a névekedésuk gyors vagy lassu.

29



Példa:
Ha egy novekedési idészak 180 napig tart, és egy gulya 100 szakaszt jar be,
akkor az atlagos legeltetési periodus szakaszonként 1,8 nap lenne. Ebben
az esetben:

Nem torténne tullegeltetés.

A fasszard vagy lagyszaru névények nem sérulnének tulzottan.

Legeltetési és regeneracios periédusok

A legeltetési és regeneracios periddusok szorosan 6sszeflggenek. Ha egy adott
szakaszban a legeltetési id6t leroviditjuk, az dsszes szakaszban csokken a rege-
neracios idé is, ami noveli a tdllegeltetés kockazatat — mivel tal gyorsan ér kérbe
az dllomany az 6sszes legelészakaszon.

Okolszabalyként elmondhato:
Lassu novekedés » Lassu szakasz valtas, tovabb tartézkodik az allomany
egy szakaszban (hosszabb regeneracios idd)
Gyors novekedés » Gyors szakasz valtas, rovidebb ideig tartézkodik az
allomany egy szakaszban (révidebb regeneraciés idd)

Ha elbizonytalanodunk akkor inkdbb lassan mozgassuk az allomanyt a tullegel-
tetés minimalizaldsa érdekében. Ertheté moédon ez a szabaly ellentétes az 6sztd-
neinkkel, hiszen természetes, hogy az ember tovabb tartand az allatokat a jobb

allapoty, erételjes ndvekedést mutatd gyep részeken, és hamarabb tovabb hajtana

a nyilvanvaldan lassabban ndvekedést mutatd részekrdél — de ahogy fentebb is

emlitettuk, minden alkalommmal, amikor egy napot réviditink az adott szakaszban

toltott idébdl, azzal az 6sszes tébbi legelészakasztol elvesziink egy nap regene-
racios idét. [gy mire 10 legelészakaszon haladunk at a szUkségesnél egy nappal

korabban, mindegyikuk 10 nappal kevesebb regeneracids idét fog kapni.
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A regenerdlédasra rendelkezésre dllo iddt az dsszes tobbi szakaszban eltéltdtt idé hossza hatdrozza
meg. Ahogy a fenti példan is Iathatd, ha minden szakaszban ugyanannyi napot téltenek az dllatok,
az egyik esetben 90 napja van minden egyes szakasznak a regenerdloddsra, a mdsik esetben viszont

csak 30 — tehdt az allomdny sokkal gyorsabban kérbeér. llyenkor kévetkezik be a tullegeltetés.

A legeltetés idbzitése és a szakaszok szamanak helyes megvalasztasa kulcs-
fontossagu a ndvényzet regeneracidja és az allatok egészsége szempontjabdl.
Az id6zités a legeltetés egyik legfontosabb tényezéje, mert a tadllegeltetés akkor
kovetkezik be, amikor az allatok azel6tt térnek vissza egy teriletre, mielétt
a noévényzet teljesen helyredllt volna.

A ndvények ndvekedési Uteme eltérd lehet az évszakok, a kitettség, a talajminé-
ség és a helyi éghajlati tényezdk fuUggvényében. Ezért a legeltetés id&zitéséhez
gondos tervezés és folyamatos medfigyelés szlkséges.

Ennek a tervezésnek az alapja a (legeld) szakaszok, amik nem masok mint egy
fizikalisan (példaul keritéssel) vagy virtudlisan (példdul valami természetes hatadr-
hoz kotétten, mint eqgy patakmeder) lehatarolt legeltetési egységek.

A legelén minél tobb szakasz van, annal hosszabb regeneracids idét biztosit-
hatunk a névényeknek, mert az allatok ritkdbban, illetve késébb térnek vissza
ugyanarra a terUletre. A szakaszok szadmanak novelése nem valtoztatja meg az
egész legeltetési egység altal biztositott dllat-napokat (ADH) — vagyis az 6ssz
takarmanymennyiséget, csupan azt jelenti, hogy minden egyes hektar a maga
részét révidebb idé alatt adja at.
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A kovetkezd példa segithet megérteni ennek a logikajat:

Ha egy legeldn csak 5 szakasz van, akkor egy allomany viszonylag gyorsan
végighalad rajtuk, és révid regeneracios idével kell szamolni.

Ha ugyanazon a legelén 20 szakasz van, akkor az allatok sokkal késébb térnek
vissza ugyanarra a teruletre, igy a regeneracios idé meghosszabbodik, ami
csokkenti a tullegeltetés kockazatat.

Ez még ugy is igaz, ha a tobb szakasz kovetkeztében rovidul az egyes szaka-
szokban eltoltott idé.

Fontos tudni azt is, hogy:
A szakaszok szamanak ndvelése 6nmagaban nem noveli a legelé
termelékenységét, de biztositja, hogy minden egyes hektar rovidebb
ideig van legeltetve, és hosszabb idé all rendelkezésre a regeneracidohoz.
Ha a legeltetési ciklus soran egy szakasz tul gyorsan reagal (példaul
a ndvekedése erdteljesebb) vagy romlik az dllapota, az ADH (allat-nap
hektar) szamitasaval mddosithaté a legeltetési terv.

Annak fuggvényében, hogy a gazdalkodd mennyi szakaszt hataroz meg a legel-
tetési tervében ugyanaz az allatlétszam sUrlbben vagy kevésbé sirdn jelenhet
meg egy szakaszban. Mindez kulonbo6zd elényokkel, illetve hatranyokkal jarhat,
viszont a terlletének — és a kontextusanak — ismeretében a gazdalkoddénak tud-
nia kell mérlegelni ezen tényezék kodzott.

Elényok:
Az allatok egy helyre tdbmorulése javitja a talajtaposas hatékonysagat

(tébb mag és ndévényi maradvany kerul a talajba, azok gyorsabban
bomlanak).

Kevesebb ,selejt takarmany” (nem fogyasztott névényzet) marad hatra,
mert az allatok versenyeznek az elérhetd takarmanyért.

A sUrU legeltetés segithet a gyomndvények visszaszoritasdban
(a folyamatos ragas és taposas okan).

Hatranyok:
Rovidebb idé alatt elfogy a szakaszban a legelheté ndévényzet, igy gyak-

rabban kell mozgatni az allatokat.
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Ha egy adott szakaszban tul nagy az allatslrlség és tul hosszu ideig
tartdzkodik ott, az a talaj tomorddéséhez vezethet, ami csdkkenti

Ha a szakaszok szama eléri azt a szintet, ahol a legeltetési idé 3 nap vagy
kevesebb, a tullegeltetés valdszinlsége minimalisra csokken.

Alegeltetés soran az allatok takarmanyfelvétele valtozik az allatslrlség fuggvé-
nyében. Ha egy legel6t nagyon nagy allatslrlséggel legeltetink akkor az allatok
gyorsabban esznek, mert versenyeznek az elérhetd taplalékért. A névényzet job-
ban meg tud Ujulni, mert a lelegelés egyenletesebb. Ugyanakkor az egyes egye-
dek teljesitménye ideiglenesen romolhat, mert kevésbé diverzen taplalkoznak
(hatrébb szorulnak a versenyben).

Viszont, ha egy legelét tul kis allatslrlséggel legeltetink akkor az allatok szelek-
talnak, el6szor a legizletesebb ndvényeket fogyasztjak el, mig mas névényeket
érintetlenul hagynak. Végsé soron ez a nem kivant névények felszaporodasat
eredményezheti, ezaltal csokkentve a legeld termelékenységét.

Az allatsUrlség szabalyozasaval biztosithatjuk, hogy a legeld ndvényzete meg-
feleléen hasznosuljon, anélkll, hogy az allatok szamara alacsonyabb tapértékd
takarmany maradna.

Rokds legeld. Foté: Habarics Béla (Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatosdg)
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A legeltetési tervben kulon figyelmet kell forditani az aszalyos idészakokra és
az dtmeneti takarmanyhianyra. Amit mindenképpen végig kell gondolni a ter-
vezeés soran:
Mennyi tartalék takarmany maradjon a kévetkezd ndvekedési szezon végére?
Hogyan tervezzUk meg az allatmozgasokat, hogy az idéjarasi valtoza-
sok ne okozzanak kritikus takarmanyhianyt?
Mikor kell csbkkenteni az allatallomanyt, ha a legeld allapota gyorsan romlik?

Amennyiben azt tapasztaljuk, hogy a takarmanykészletek varhatdéan nem lesz-
nek elegenddéek, idében dontést kell hozni az allatallomany csokkentésérdl vagy
alternativ takarmanyforrasokrol.

Medgfelel6 allatsliriiség meghatarozasa
Ahogy egy korabbi fejezetben is irtunk réla: a legelé optimalis allatslrlségének
meghatarozasa kulcsfontossagu a fenntarthatd gazdalkodashoz. Aszaly esetében
tovabbi mérlegelendd szempontta valik, hogy tul sok allat esetén a takarmany
gyorsan elfogy és a ndvényzet regeneracids képessége csdokken. Tul kevés
allat esetén az értékes nodvényzet tulburjanzik, majd eléregszi és kiszarad, mig
a kevésbé kivanatos fajok felszaporodhatnak.
Jelen esetben is a megfelels allatslrlség kiszamitasa az ADH (allat-nap hektar)
értékek figyelembevételével torténik, amely lehetévé teszi, hogy:
Az allatoknak elegendé taplalékuk legyen, mikdzben a névényzet rege-
neracidja biztositott.
A legelé nem marad tul hosszu ideig érintetlendl, igy megakadalyoz-
zuk a gyomnovények felszaporodasat és terjedését.

Alegeltetési terv készitésekor ktlonds figyelmet kell forditani a lassu vagy inak-
tiv névekedési idészakokra, mint példaul a téli hénapokra vagy az aszalyos idé-
szakokra. Ezekben az idészakokban a névények egydltaldan nem ndvekednek,
vagy nagyon lassan regenerdlédnak, igy az allatok szamara elérheté takarmany
mennyisége jelentdsen csdkkenhet.

Mérlegelend6 szempontok a tervezés soran:
Mennyi takarmanyt kell biztositani a nem ndvekvé iddszak athidalasara?
Hogyan biztosithatd, hogy a takarmany mindsége megfelelé maradjon?
Milyen stratégiak alkalmazhatdk az allatallomany és a legeld optima-
lis kihasznalasara?
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Mi torténik, ha kifogyunk a takarmanybdl?

Ha a rendelkezésre all6 takarmany még az elbre tervezett tartalékokkal
egyUtt sem elegendd, akkor viszont dontést kell hozni az allatallomany
csOkkentésérdl vagy alternativ takarmanyforrasokraol.

Lehetséges megoldasok:
Tartalék legel&teruletek haszndlata — ha van olyan terulet, amelyet
kifejezetten késébbi hasznalatra tartalékoltunk. llyen esetben viszont
szUkséges modositani a legeltetési terven.
Takarmanyvasarlas vagy kiegészitd etetés — példaul széna, szilazs vagy
egyéb tomegtakarmany beszerzése.
Allomanycsokkentés — ha nincs mas megoldas, akkor bizonyos allatok
eladasa vagy levagasa csokkentheti a takarmanyigényt.

Minél korabban dontlnk, annal kisebb a gazdasagi veszteség. Ha az allomany-
csokkentést tul késén hajtjuk végre, az allatok piaci értéke jelentésen csoék-
kenhet. Az dllomanycsokkentés mindig nehéz déntés, de sokszor gazdasagilag
ésszerlbb, mint a tulzsufolt legeldk és az alultaplalt allatok fenntartasa.

Milyen tényezéket kell figyelembe venni a dontés soran?
Mely allatok értékesitheték a legkevésbé kedvezdtlen hatasokkal?
Mennyibe kerllne a kiegészité takarmanyozas a teljes id&szak alatt?
Hogyan hat a déntés a kovetkezd tenyész id&szakra és az allomany
jovébeli ndvekedésére?

A megfeleld Utemezéssel torténd allomanycsokkentés segithet abban, hogy
a legel6 allapota ne romoljon le visszafordithatatlanul és a gazdasag hosszu
tavon is fenntarthatd maradjon.

A nem vagy lassan névekvé idészakokban az allatok taplalkozasi igényei valtoz-
hatnak, ezért a megfeleld etetési stratégiat ennek megfeleléen kell kialakitani.
Amire célszerl odafigyelni ezekben az idészakokban:

Magas rosttartalmu takarmany biztositasa — az allatok emésztésének
tamogatasara.

Kiegészitd dsvanyi anyagok és vitaminok — hogy elkerUljuk a tapanyaghidnyt.
A legel6 allapotanak folyamatos figyelemmel kisérése, és szlkség
esetén az dllatok athelyezése jobb mindségu teruletekre.
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Az aszaly komoly kihivast jelenthet a legeltetésben, mivel csdkkenti a névény-
zet novekedési Utemét és a legeldk vizelldtottsdgat. Ezért mar elézetesen fel
kell készUIni egy esetleges aszalyhelyzetre, és olyan stratégidkat kell alkalmazni,
amelyek minimalizaljak a gazdasagi és 6koldgiai karokat. Néhany példa:
Tartalék takarmany biztositdsa elére tervezéssel — ez lehet bala, szakasz,
vagy akar mindkettd.
Az allatallomany méretének optimalizalasa az adott év varhaté csapa-
dékmennyiségéhez igazitva.
Vizellatas biztositasa, alternativ vizforrasok kiépitése (példaul kutak,
tokak kialakitasa, esévizgyujtés).
SzUkség esetén az allatok korai értkesitése, ha az elérejelzések aszalyt
jeleznek, hogy a piaci arak még kedvezébbek legyenek.

Az aszalykezelési tervnek mindig tartalmaznia kell egy vészhelyzeti forgatékony-
vet is, amelyet akkor kell aktivalni, ha a csapadék mennyisége elmarad a varttdl.

Nagy létszamu allomanyok itatasa

Az 3dllatok vizelldtasa az egyik legfontosabb tényezé, amely befolydsolja az alla-
tok egészségét, ndvekedését és termelékenységét. A megfeleld vizellatas bizto-
sitasa jelentds kihivas lehet nagy Iétszamu allomany esetén, kulondsen szaraz
vagy aszalyos idészakokban.

Az elsé és legfontosabb mérlegelendé szempont, hogy mennyi vizre van sziikség
egy nap alatt. Egy szarvasmarha naponta atlagosan 30-50 liter vizet fogyaszt, mig
egy juh vagy kecske napi 5-10 liter vizet igényel. Ezek utdn szamba vesszUk, hogy
milyen vizforrasok alinak a rendelkezéslUnkre (furt kutak, tavak, esévizgyUjtés
vagy egyéb alternativ forrasok). Végul, de nem utolsésorban pedig hogyan jut-
tathato el a viz az allatokhoz? (Horddészallitas, csévezetékek vagy természetes
vizforradsok kihasznalasa).
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Tokaval térténd itatds. A Szerzd sajdt fotdja.

Néhany gyakorlati megoldas a nagy allomanyok itatasara:
Mobil viztartalyok vagy vizszallitd teherautdk hasznalata, ha nincs allandé
vizforras.
CsOvezetékes rendszerek kiépitése, amelyek biztositjak az allandé
vizellatast tavoli szakaszokhoz is. Ezzel a mddszerrel a talaj terhelése
is csokkenthetd, mivel nem kell autéval kihordani a vizet.
Itatasra is alkalmas természetes vizgyUjték/tarozok (példaul téka)
kialakitasa.

Erdemes arra is figyelemmel lenni az itatasi pontok kialakitdsanal - kiléndsen ha
kdzponti itatas van, tehat egy adott helyre jarnak inni az allatok — hogy az itaté
koruli terulet, valamint az oda vezetd Ut jobban fog degradaldédni a nagymér-
tékU és folyamatos taposas miatt. Ezért amennyiben mobil itatast alkalmazunk,
gy javasolt idénként athelyezni az itatasi pontokat.
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Az el6z6 fejezetekben egy atfogd képet kaphattunk a holisztikus szemléletd
legeltetés tervezésrél, valamint egy olyan altalanos kérdésekbdl all6 sorvezetét,
amely alapjan barmely gyepterUlletre lehet legeltetést tervezni. Ebben a fejezet-
ben azt vesszUk goéresd ald, hogy miként mddosithat a fenti tervezésen a terulet
Natura 2000 jellege.

-

Diverz Natura 2000 gyep. A Szerzd sajat fotdja.

A Natura 2000 gyepterUletek kezelésének mikéntjére vonatkozéan a 269/2007.
(X.18.) Korm. rendelet fogalmaz meg el&irasokat. Mivel nagyon sokféle gyepes
él6hely tartozik a Natura 2000 halézatba egy egységes, mindegyik igényeinek
megfeleld szabalyozast nem lehetett alkotni, igy az emlitett jogszabaly elsésor-
ban arra fokuszal, hogy minél kevésbé karosodjon a Natura 2000 gyepes élShely.
Ennek megfeleléen elébirja:

a kotelez6 hasznositast a szukcesszid (becserjésedés, -fasodas) és az

6z6nnovények terjedésének megakadalyozasara;

a legeltethetd allatfajokat, mivel a torténelem soran ezen haszonallat-

fajok legelésének kdszénhetéden alakultak ki a mostani Natura 2000

gyepes éléhelyek;

a hasznositas természetbarat mddjat és mértékét (példaul a tullegeltetés

és gyepfelszin karositdsanak tilalma, kaszalatlan savok visszahagyasa);
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a tapanyag- és vizutanpotlas lehetdségeit (legeld allat elhullajtott tra-
gyaja fogadhato el, illetve 6ntdzés tilalma);

valamint a megjelend tobbletviz kezelésének maodjat (belviz elveze-
tése tilos).

A Natura 2000 gyepek esetében tovabbra is az alul-, vagy éppen a tulhaszna-
lat okozza a legtobb problémat, ugyanakkor a jogszabaly megalkotdsa 6ta
eltelt majdnem hudsz évben olyan mértékben alakultak 4t Magyarorszag tajai
és éghajlata, hogy bizonyos esetekben egyes fenti eldirdsok betartdsa inkdbb
negativan hat az adott gyepre, semmint hogy elésegitené a fennmaraddsadt.
A Holisztikus Menedzsment nem hasznal semmilyen ,kilsé inputot”: felUlvetés,
muUtragya, 6ntozés, hanem a természetes folyamatokra tdmaszkodva, a talaj fel-
javitdsan keresztul jarul hozza ahhoz, hogy egy egészséges, j6 allapotban |évé
gyepunk legyen.

Ha megnézzik ebbe az dltalanos jogi keretrendszerbe jol illesztheték a Holisztikus
Menedzsment mddszerei, mivel minden magan a kontextus meghataroza-
san és az ahhoz kapcsolddé legeltetés tervezésen mulik. Ez megnyilvanulhat
abban, hogy:
a védett/Natura 2000 jeldl6 faj, vagy éléhely igényei szerint tervezzik
a legeltetéslnket;
a terUletUnk egyes részeirdl ki akarjuk takaritani az invaziés fajokat és
ehhez igazitjuk a legeltetést;
leromlott gyepet akarunk feljavitani a legeltetéssel;
a gyep egy része rendszeresen vizzel boritott, igy ehhez szukséges
igazitanunk a legeltetésuinket;
és még szamtalan eset képzelhetd el — fUggetlendl a Natura 2000 jellegtél is —
ami akar év kdzben is alakithat a legeltetési tervinkon.

Erdemes itt is kihangsulyozni, hogy ami elsére tullegeltetésnek tlinhet, az

nem biztos hogy az, minden az idézitésen mulik és azon, hogy a gazdalkodd
mennyire ismeri a sajat gyepét.
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Foto: Habarics Béla (Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatdsdg)

Lathatd, hogy a holisztikus szemléletl legeltetés jol dsszehangolhatd a Natura
2000 gyepteruletek kezelésével, azonban az agrartdmogatasi rendszer és
a helyszini ellenérzések sokszor merev eldirdsok szerint mikddnek, amelyek
nehezen kezelnek/értelmeznek egy dinamikus, regeneracidra épulé legeltetési
rendszert. A tovabbiakban megvizsgalunk néhany konkrét problémat, amelyek
a tamogatasi rendszer és a holisztikus legeltetés gyakorlati megvaldsitasa kdzott
feszUltséget okozhatnak.
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1. TAmogatas szintjén fixalt dllategységek

Bizonyos agrartdmogatasok (példaul AKG, OKO) meghatarozott minimum
allategység eldirdsokhoz kotottek, amelyeket a kotelezettségvallalasi iddszak
alatt (5 év), a kotelezettségvallalassal érintett terulet (tehat még csak nem is az
egész gazdasag) vonatkozasaban tartani kell. Mindez akkor jelenthet problémat,
ha valaki ezzel a minimum létszammal dolgozik és a gyepe vonatkozasaban
ez alapvetéen alacsony allatlétszam. Az ilyen esetekben nehezebb a szakaszok
szamanak a meghatarozasa, tobb szakaszt kell kialakitani —igy viszont tul hosz-
szUdra nyudlhat a regeneracids periddus és a felUjulas helyett elkezd eléregedni
a gyep (csokken a tapértéke).

2. Tisztité kaszalas el6irasa

El&fordulhat, hogy a helyszini ellen6rzés gyomosnak itél meg egy éppen
regeneralddd szakaszt vagy éppen olyan szakaszt ellenériz, ahol még nem jartak
az allatok és mindezek miatt tisztitd kaszalasra kdtelezi a gazdalkodot. Ezzel az
a probléma, hogy mindamellett hogy a tisztitd kaszalas ndveli a gazdalkodd kolt-
ségeit (mikodzben a természetes legeltetési folyamat ezt kivalthatna), a kaszalast
végz6 gépek tobblet terhelést jelentenek a talajnak,. tovabbd homogenizaljak
a ndvényzetet. Ha pedig pont olyan szakaszt kaszaltatnak le, ahol még nem jar-
tak az allatok, akkor akaratlanul is, de Ujratervezésre kényszeritik a gazdalkodot.

Védett réti 8szirdzsdk. Foto: Habarics Béla (Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatdsdg)
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3. Az ellenérzés idépontja és a gyep regeneracidja

Az agrartdamogatasok ellenérzése — féleg ha elére be nem jelentett ellenérzésrdl
van szé — barmikor lehet az év folyaman. Ha a vizsgalat olyan id&szakban torté-
nik, amikor a gyep még nem regeneralddott teljesen, az félrevezetd kdvetkez-
tetésekhez vezethet, tul-, vagy akar alul legeltetésnek is tlnhet, és igy szankciot
is vonhat maga utan.

Az a tapasztalat, hogy az ellenérzés ,karbantartott gyepet” var el és a regenerativ
gyepgazdalkodas kullemében nem mindig felel meg ennek a képnek.

4. Téli legeltetés engedélyeztetése

A holisztikus legeltetés részeként egyes gazdalkoddk egész évben legeltetnek,
ennek megfeleléen alakitjak ki a legeltetési terviket és a szakaszaikat. A Natura
2000 gyepekre vonatkozd szabalyozas azonban eldirja, hogy az oktéber 31. és
Aprilis 23. kozotti idészakban torténd legeltetést (Un. téli legeltetés) engedélyez-
tetni szUkséges.

Amennyiben egy gazdalkodd nem kap engedélyt a Natura 2000 terUletén tor-
ténd téli legeltetésre, akkor az adott gyeprész (,téli legeld”) kimarad a gazdalkodd
legeltetési tervébdl, alternativ megoldasokat kell taldlnia a kies6é takarmany
poétlasara — mindez idében és pénzben is plusz raforditas a gazdalkoddnak.
Tobbek kozott ezért is van szUkség a terlletileg illetékes nemzeti park igazga-
tésag és a gazdalkodok kozotti szoros egylttmiikodésre, hogy egy mindkét
fél szamara koélcsdndsen megfelelé megoldas szulethessen.
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A Natura 2000 gyepteruletek kezelése és a holisztikus legeltetés szamos ponton
0sszhangban van egymassal, mivel mindketté célja a gyepek biodiverzitasanak
fenntartasa, a talaj egészségének megdrzése és a természeti szempontokat
integralé gazdalkodas el&segitése. A holisztikus menedzsment alapja, hogy
a legeltetés és a foldhasznalat mindig az adott terlilet sajatossagaihoz, a ter-
mészeti kornyezethez és a gazdalkodo céljaihoz igazodik — ehhez biztosit egy
tervezési keretrendszert, ami alapjan ,terUletre szabott” és rugalmasan valtoz-
tathatd legeltetési tervek johetnek létre. Ezen a tervezési kereten belul helyet
kaphatnak a védett fajok igényei, az invazids fajok visszaszoritasa és a leromlott
taji, illetve természeti értékek helyreallitasa.

A legnagyobb kihivasok az agrartdmogatasi rendszerekhez és azok ellenérzési
mechanizmusaihoz kapcsolddnak. A merev, kotelezettségvallalas alapu tdmo-
gatasok és azok ,betl szerinti” ellenérzése megnehezitik a regenerativ gazdal-
kodas, mint dinamikus foldhasznalat széles kord térnyersét.

Atdmogatasi és ellendrzési rendszer rugalmasabba tételével, az eredményalapu
megkdzelitésre vald atallitasaval, valamint a regenerativ médszerek megfeleld
integralasaval a tdmogatasi rendszerbe lehetéség nyilna egy természetvédelmi
és gazdasagi szempontbdl is fenntarthatd gyepgazdalkodasi modell kialakita-
sanak elésegitésére.

Legeltetett Natura 2000 gyep tele védett agdrkosborral. A Szerzdé sajat fotdja.
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